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RECURSO ESPECIAL N°1.155.739 - M G (2009/0157697-3)

RELATORA : MINISTRA NANCY ANDRIGHI

RECORRENTE : VIACAO CONTINENTAL DE TRANSPORTES LTDA

ADVOGADO : NEWTON LIMA RODRIGUES E OUTRO(S)

RECORRIDO : LILIANA CASTRO LAM EOUTROS

ADVOGADO : EDSON PORFIRIO FERREIRA E OUTRO(S)
EMENTA

DIREITO CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. INDENIZACAO POR DANOS
MATERIAIS. MORTE DE PAI DE FAMILIA. PENSAO MENSAL. DIREITO
DE ACRESCER. CABIMENTO. DECORRENCIA LOGICA DO PEDIDO DE
INDENIZACAO. JULGAMENTO EXTRA PETITA. INEXISTENCIA.

1. Admitese o dirdto de acrescer nas hipdteses em que ha mas de um
benefidaio de pensio mensd paga em decorréncia de iliato avil. Precedentes.

2. N&o ocorre julgamento extra petita se 0 Tribund decide questéo que é reflexo
do pedido contido na peticéo inidd. Precedentes.

3. O direto de acrescer decorre logicamente do pedido formulado na peticéo
inidd das agbes de natureza indenizatOria, cujo escopo é recompor 0 estado das
coisas exigente antes do evento danoso. Assm, o direito de acrescer encontra
fundamento no fato de que a renda da vitima sempre seria revertida em beneficio
dos demais familiares quando quaquer ddes ndo mas necessitasse dela

4. Ndo se digura razodvd que, cessado o direito de um dos familiares ao
recebimento da pensdo, o vaor correspondente Smplesmente deixe de ser pago
pelo réu. Para manter a coeréncia da premissa que judiifica a propriaimposcéo da
pensdo mensa — de que o pai de familiaparticiparia do orcamento domégtico até a
sua morte naturd — esta deve continuar a ser paga integrdmente. A saida de um
dos filhos do nideo familiar ndo permite inferir que a contribuicdo do pa
diminuirig apenas sgnificaque esse vaor seria digribuido de formadiferente.
Recurso especid a que se nega provimento.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Minidros da Tercera
Turma do Superior Tribund de Jugtica, na conformidade dos votos e das notas taguigréficas
congtantes dos autos, por unanimidade, negar provimento ao recurso especid, nos termos do
voto do(a) Sr(a). Minigro(a) Relator(a). Os Srs. Minigtros Massami Uyeda, Sdnel Beneti, Paulo
de Tarso Sanseverino e Vasco Ddla Giugina votaram com a Sra. Ministra Relatora. Dr(a). JOSE
WALTER DE QUEIROZ MACHADO, pda pate RECORRENTE: VIACAO
CONTINENTAL DE TRANSPORTESLTDA

Brasilia(DF), 02 de dezembro de 2010(Data do Julgamento)
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RECURSO ESPECIAL N°1.155.739 - M G (2009/0157697-3)

RECORRENTE : VIACAO CONTINENTAL DE TRANSPORTES LTDA

ADVOGADO : NEWTON LIMA RODRIGUES E OUTRO(S)

RECORRIDO - LILIANA CASTRO LAM E OUTROS

ADVOGADO : EDSON PORFIRIO FERREIRA E OUTRO(S)
RELATORIO

A EXMA. SRA. MINISTRA NANCY ANDRIGHI (Rdator):

Cuidarse de recurso especid interposto por VIACAO CONTINENTAL DE
TRANSPORTES LTDA., com fundamento no art. 105, 11, “& e “c’, da CF, contra acordéo
proferido pelo TIMG.

Acao: de indenizacéo por danos maerias e moras, guizada por LILIANA
CASTRO LAM, MATEUS CASTRO LAM e LUCAS CASTRO LAM em desfavor da
recorrente, em virtude de acidente de trangto que viimou 0 marido e pa dos recorridos. A
recorrente denunciou a lide Hannover Internaiona Seguros S.A. que, por sua vez, denunciou a
lide o Indtituto de Resseguros do Brasl.

Sentenca: julgou procedentes os pedidos inidas para condenar a recorrente ao
pagamento de indenizacdo por danos morais, no vaor de R$50.000,00 por autor e penséo
mensd no vaor de R$9.281,99, ressdvando que “t&o logo os filhos completem vinte e cinco anos
de idade, ocasdo em que presumivedmente terdo condicles de se sudtentarem, deixardo de
receber a pensdo, ficando reconhecido o dirato de acrescer”. Os pedidos das litisdenunciantes
também foram julgados procedentes, condenando as seguradoras ao ressarcimento do que for
pago aos autores, até o limite previsto nos respectivos contratos (fls. 443/456, e-STJ).

Acdrddo: o TIMG deu parcid provimento ao gpelo da recorrente e negou
provimento aos gpelos das seguradoras, nos termos do acdrdéo (fls 597/614, e-STJ) assim
ementado:

INDENIZACAO. TRANSPORTE PUBLICO. RESPONSABILIDADE
OBJETIVA. TEORIA DO RISCO ADMINISTRATIVO. DANO MORAL.
INDENIZACAO. QUANTUM. FIXACAO. CRITERIOS. VITIMA.
CONTRIBUICAO FINANCEIRA. OCORRENCIA. PENSAO MENSAL.
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DEVIDA. RESSEGURO. DENUNCIAGCAO NA LIDE. POSSIBILIDADE. LIDE
SECUNDARIA. SUCUMBENCIA. ONUS. CONDENACAO.
POSSIBILIDADE. A moddidade de responsabilidede incidente a hipotese em
estudo, envolvida concessionaria de servigo publico (prestadora de transporte
publico), é a objetiva, balizada na Teoria do Risco Adminigrativo, cujo contetido se
aplica ndo sO aps casos em que 0 acidente envolva passageiros do transporte
coletivo, como também terceiros. Quanto ao vaor arbitrado a titulo de danos morais,
embora sgja impossivel de verificar o dano em sua extensdo, pode-se perfeitamente
atingir os objetivos da indenizacdo, considerando-se a repercussao do mesmo, bem
como as condigdes das partes envolvidas. Deve ser suficiente a compensar o
sofrimento da vitima e servir de aerta para o autor do dano de que seus atos, quando
negligentes, podem gerar consequéncias. Deve-se pautar pelos principios da
razoabilidade e proporciondidade, sob pena de gerar o enriquecimento ilicito a uma
das partes. No que se refere a0 deferimento da pensdo mensd, tem-se que
consoante posicionamento deste egrégio Tribuna e dos Tribunais Superiores, esta
sera devida somente quando restar demonstrado nos autos que a vitima exercia
atividade remunerada e que contribuia financeiramente para o orcamento da familia
Sendo possivel a denunciacéo na lide, tem-se que surgiu uma lide secundéria entre a
denunciante e o denunciado, incidindo sobre a mesma a condenacdo nos Onus
sucumbenciais, no caso de resisténcia

Recurso especial: dega violagdo dos arts. 2°, 128 e 460 do CPC, bem como

dissidio jurisprudencid (fls. 617/625, e-STJ).

Prévio juizo de admisshilidade: 0 TYIMG admitiu 0 recurso especid (fls

720/722). O Indituto Brasleiro de Resseguros também interpds recurso especid, ao qud foi

negado seguimento pdo TIMG, néo tendo a parte se insurgido pela via do agravo de

indrumento, o que inviahilizao conhecimento desse recurso.

E o rdatdrio.
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RECURSO ESPECIAL N°1.155.739 - M G (2009/0157697-3)

RELATORA : MINISTRA NANCY ANDRIGHI
RECORRENTE . VIACAO CONTINENTAL DE TRANSPORTES LTDA
ADVOGADO : NEWTON LIMA RODRIGUES E OUTRO(S)
RECORRIDO . LILIANA CASTRO LAM EOUTROS
ADVOGADO : EDSON PORFiRIO FERREIRA E OUTRO(S)

VOTO

A EXMA. SRA. MINISTRA NANCY ANDRIGHI (Relator):

Cinge-s a lide a determinar se, na indenizagcdo por danos materias fixada na
forma de pensio mensd, decorrente do fdecmento de pa de familia pode o iz
independentemente da existéncia de pedido expresso nainidd, reconhecer o direito de acrescer,
assm entendido como o direito da vilva de, conforme os filhos aingirem a maioridade, passar a

receber a parcela da pensio a des destinada enquanto eram menores de idade.

Iniddmente destaco que, apesar dos arts. 2°, 128 e 460 do CPC néo terem sdo
mencionados de forma expressa no acérdao recorrido, o tema objeto deste recurso especid fol
amplamente discutido pelo TIMG, caracterizando o prequestionamento implicito dos referidos

dioogtivoslegas

Alega a recorrente que “o dirdito de acrescer ndo fo objeto de pedido dos
autores, néo podendo ser concedido de oficio pelo juZ’ (fl. 621, e-STJ).

O TIMG rebateu essa assertiva, afirmando que * gpesar de ndo terem os gpelados
requerido expressamente [0 direito de acrescer], este € umadeducdo ldgicado que ocorreriase a
viimaestivesse vivd' (fl. 603, e-STJ).

O direito de acrescer encontra-se disciplinado nos arts. 1.941 a 1.946 do CC/02.
Tratarse do direito de acréscimo do quinhéo, conferido aos demais herdeiros ou legatarios, néo
exduidos da sucessdo, em virtude do ndo recebimento, por um ou mas herdeiros ou legatarios,

da parte que lhes cabe, em virtude de premoriéncia, incagpacidade ou renlincia, ressavados os
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casos de representacdo ou digposicdo em contr&io do testador. Em sintese, quando exigirem
varios herdeiros ou legatérios, fdtando quaquer destes, seu quinh&o acresce 0 dos outros.

Na hipotese dos autos, ao condenar a recorrente ao pagamento de pensdo mensd,
0 Juiz de 1° grau de jurisdicéo ressalvou que, “tao logo os filhos completem vinte e cinco anos de
idade, ocasido em que presumivemente teréo condigdes de se sustentarem, deixardo de receber
a pensao, ficando reconhecido o direito de acrescer” (fls. 447/448, e-STJ).

Congtata-se, portanto, que o que a sentenca denominou de “direito de acrescer”
nao guarda correspondéncia exata com o indituto legd previso no CC/02. No particular, néo se
cogita de exclusio da sucessdo, mas da presuncdo de que, aos 25 anos de idade, os filhos
deixam de manter umarelacéo de dependéncia frente aos pais.

Sgja como for, 0 emprego anddgico do ingdituto tem sido reconhecido pelo ST,
que ja se manifestou reiteradas vezes ser o direto de acrescer “admissvd nas hipoteses em que
h& mas de um bendfidaio de pensdo mensd paga em decorréncia de ilidto avil” (REsp
1.045.775/ES, 32 Turma, Re. Min. Massami Uyeda, DJe de 04.08.2009. No mesmo sentido:
REsp 625.161/RJ, 42 Turma, Rd. Min. Aldir Passarinho Junior, DJ de 17.12.2007; e REp
753.634/RJ, 42 Turma, Rdl. Min. Massami Uyeda, DJ de 15.05.2007).

Na redidade, construcéo jurigprudencid derivou da necessdade de se
encontrar uma sgematica capaz de manter intacto o vaor da condenacdo impoda a titulo de
pensdo mensd nas hipdteses de fdecimento de pessoas que participam do orcamento familiar,
guando houver mais de um bendfidaio.

Mehor explicando, é cedico que, nas indenizages derivadas de morte, a familia
tem o dirato de receber uma pensio mensd calculada com base na contribuicgo do de cujus
para 0 orcamento doméstico. O vaor tem sdo fixado em 2/3 dos proventos recebidos pela vitima
— deduzindo-se 1/3 atitulo de despesas pessoais (REsp 826.491/CE, 42 Turma, Rd. Min. Jorge
Scartezzini, DJ de 05.06.2006; e REsp 506.254/SP, 42 Turma, Rd. Min. Aldir Passarinho Junior,
DJde 22.03.2004) — a ser digtribuido entre aqueles que eram por da sustentados.

Por outro lado, tambéem conditui entendimento assente desta Corte, que “a penséo
arbitrada deve ser integrd até os 25 anos, idade em que, pela ordem natura dos fatos da vida, o
dependente condtituiria familid’ (REsp 900.367/PR, 42 Turma, Rd. Min. Aldir Passarinho Junior,
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DJe de 26.05.2010. No mesmo santido: REsp 970.640/MG, 32 Turma, minha relatoria, DJe
07.07.2010; e REsp 586.714/MG, 42 Turma, Rd. Min. Jodo Ot&vio de Noronha, DJe de
14.09.2009).

Entretanto, ndo se digurarazoavd que, cessado o direito de um dos familiares ao
recebimento da pensdo, o vaor correspondente Smplesmente deixe de ser pago pelo réu. Afind,
0 objetivo daindenizacéo é recompor 0 status quo ante.

Sendo asim, para manter a coeréncia da premissa que judifica a propria
imposicéo da pensdo mensd — de que o pa de familia participaria do orcamento doméstico até a
Sua morte naturd — essa deve continuar a ser paga integrdmente. A saida de um dos filhos do
nacdeo familiar ndo permite inferir que a contribuicdo do pa diminuiria; apenas sgnifica que esse
vaor seriadigribuido de forma diferente.

E justamente nesse ponto que incide a andogia feita pela jurisorudéndia partindo
do pressuposto de que cada familiar era beneficiado com umacota do sd&io recebido pelo pa, a
retirada de um desses benefidaios implica repasse de sua cota, em partes iguas, agquees que
permanecem no saio da familia assm como ocorre com o direito de acrescer na SUCessao.

Como bem ponderou 0 iz de 1° grau, “deve ser reconhecido o direito de
acrescer porque, na redidade, a renda da vitima sempre seria revertida em beneficio dos demais
familiares quando quaquer deles ndo mas necessitasse dda’ (fl. 448, e-STJ).

Feitas as consderagbes necessarias, cumpre examinar a questéo posta a desate
neste recurso, consgente em saber se esse direito de acrescer pode ser imposto peo iz
independentemente da exigténcia de pedido expresso da parte.

Do quanto exposto aé agui, fica claro que o direito de acrescer decorre
logicamente do pedido formulado na peticéo indd das agbes de natureza indenizatdria, cujo
€sCop0, repise-se, € recompor 0 estado das coisas exigente antes do evento danoso.

Nesse contexto, consoante j& decidiu 0 STJ, “nédo ocorre julgamento extra petita
se o tribund de origem decide questéo que é reflexo do pedido na exordid” (AgRg no Ag
520.958/RJ, Rd. Min. Paulo Furtado, DJe de 27.05.2009. No mesmo sentido: REsp
504.326/PR, Rd. Min. Aldir Passarinho Junior, DJ de 15.03.2004; e AgRg no Ag 503.934/RJ,
Rel. Min. Massami Uyeda, DJ de 06.08.2007).
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Especificamente na hipitese dos autos, extrai-se da inidd a degacéo de que “a
vilva ndo trabaha, como nunca trabahou’, pugnando pelo reconhecimento da “presuncéo
absoluta de dependéncia econdmica’ (fl. 12, e-STJ), a patir do que se formula pedido de
imposicéo a recorrente da obrigacdo de “pagar pensdo mensd aos requerentes, desde o evento
morte até a data em que o fdecido completasse 65 anos, na base de 2/3 da remuneracéo
percebida pelo de cujus’ (fl. 15, e-STJ).

As degagtes supra néo foram contestadas pela recorrente, tampouco o presente
recurso questiona a condenagdo a0 pagamento da penséo mensd, insurgindo-se t&o somente
contra o direito de acrescer, que aduz ser extra petita.

Todavia, esse dirato resulta como corol&io do pedido de condenacdo da
recorrente ao pagamento de pensdo mensd. Ao fix&lo, o diz se aeve aos limites do pedido
contido na peticdo inidd, tendo se utilizado do indituto apenas para evitar que, conforme os filhos
do fdecido fossem dcancando a maoridade, houvesse reducdo no vaor da condenacéo, bem
como para que ndo houvesse divida acerca da forma de distribuicéo da verba.

Outro néo é o entendimento desta Corte, que, ao gpreciar questdo andoga a dos
autos, se manifestou no sentido de que “o dirgto de acrescer, reconhecido na sentenca,
representa mera consequéncia logica do reconhecimento do pedido de indenizacZo, restando seus
contornos dentro do limite da prestacéo que se buscou quando da adugéo do pleito indenizetorio”
(REsp 679.652/RS, 42 Turma, Rdl. Min. Jodo Otavio de Noronha, DJe de 18.12.2009).

Fndmente, no que tange a0 julgado do STJ acgado a paradigma pela recorrente,
REsp 734,520/MG, 42 Turma, Rd. Min. Hélio Quaglia Barbosa, DJ de 15.10.2007, verifico a
auséncia da indispensve amilitude fatica frente ao acordéo recorrido. Na verdade, o dissidio
cuida gpenas genericamente do tema ainente a decisio extra petita, consgnando que,
“condatado 0 excesso praticado na sentencad’, correta € a decisdo do Tribund Edtadud, que
“exduiu do montante indenizatdrio os pagamentos a terceiros e as despesas decorrentes de todos
0s acidentes narrados, uma vez que ndo foram avo de pedido inidd”. Inexiste, porém, quaquer

discusséo acerca da possibilidade do direito de acrescer ser estabelecido peo iz



A\
@
e
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Dessa forma, ndo vidumbro violagdo dos arts. 2°, 128 e 460 do CPC.

Forte nessas razdes, NEGO PROVIMENTO ao recurso especid.
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RECURSO ESPECIAL N°1.155.739 - MG (2009/0157697-3)

RELATORA : MINISTRA NANCY ANDRIGHI
RECORRENTE : VIACAO CONTINENTAL DE TRANSPORTES LTDA
ADVOGADO : NEWTON LIMA RODRIGUES E OUTRO(S)
RECORRIDO : LILIANA CASTRO LAM E OUTROS
ADVOGADO . EDSON PORFIRIO FERREIRA E OUTRO(S)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO
(Relator):

Sr. Presidente, na verdade, a pensdo € Unica e dividida em
cotas. A medida em que cessa a cota de cada um dos pensionistas, isso vai
revertendo em favor do bolo, que é novamente dividido, até que cesse o direito
da dltima pensionista. Exatamente isso € o direito de acrescer; e o voto da
eminente Relatora € muito didatico a esse respeito.

Acompanho integralmente o voto da Sra. Ministra Relatora,

negando provimento ao recurso especial, e 0 sugiro, inclusive, a publicacéo.
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RECURSO ESPECIAL N° 1.155.739 - MG (2009/0157697-3)

RELATORA : MINISTRA NANCY ANDRIGHI

RECORRENTE : VIACAO CONTINENTAL DE TRANSPORTES LTDA

ADVOGADO : NEWTON LIMA RODRIGUES E OUTRO(S)

RECORRIDO . LILIANA CASTRO LAM E OUTROS

ADVOGADO : EDSON PORFIRIO FERREIRA E OUTRO(S)
VOTO

EXMO. SR. MINISTRO MASSAMI UYEDA (Presidente):
Srs. Ministros, eu havia recebido antecipadamente o voto da Sra.

Ministra Relatora, e ja tenho esse posicionamento. Louvando a sustentacdo oral, estou

acompanhando o voto de S. Exa., no sentido de negar provimento ao recurso especial.

Ministro MASSAMI UYEDA
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA

Numero Registro: 2009/0157697-3 PROCESSO ELETRONICO

Numeros Origem: 10040030134569 10040030134569002
PAUTA: 02/12/2010

Relatora

Exma. Sra. Ministra NANCY ANDRIGHI

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro MASSAMI UYEDA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOSE BONIFACIO BORGES DE ANDRADA

Secretéaria
Bda MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA

AUTUACAO
RECORRENTE : VIACAO CONTINENTAL DE TRANSPORTESLTDA
ADVOGADO : NEWTON LIMA RODRIGUESE OUTRO(S)
RECORRIDO : LILIANA CASTRO LAM E OUTROS
ADVOGADO : EDSON PORFIRIO FERREIRA E OUTRO(S)

REsp 1.155.739/
MG

JULGADO: 02/12/2010

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Responsabilidade Civil - Indenizacdo por Dano Mora - Acidente de

Transito

SUSTENTACAO ORAL

Dr(a). JOSE WALTER DE QUEIROZ MACHADO, pea patte RECORRENTE: VIACAO

CONTINENTAL DE TRANSPORTES LTDA
CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, ao apreciar 0 processo em epigrafe na

sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:
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A Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso especial, nos termos do voto
do(a) Sr(a). Ministro(a) Relator(a). Os Srs. Ministros Massami Uyeda, Sidnel Beneti, Paulo de
Tarso Sanseverino e Vasco Ddla Giugtina (Desembargador convocado do TJRS) votaram com a
Sra. Ministra Relatora.

Brasilia, 02 de dezembro de 2010

MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
Secretaria



