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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 114.798 - PR (2019/0188791-0)

RELATOR
RECORRENTE
ADVOGADO
RECORRIDO

: MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO

: FABIO RODRIGUES DE ABREU (PRESO)

: THIAGO ISSAO NAKAGAWA - PR049807

: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARANA

EMENTA

PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS. TRAFICO DE
ENTORPECENTES. PRISAO PREVENTIVA. GARANTIA DA
ORDEM PUBLICA. REITERACAO DELITIVA. CONDENACOES
ANTERIORES. ART. 64, I, DO CODIGO PENAL. MAUS
ANTECEDENTES VERIFICADOS. RECURSO IMPROVIDO.

1. A validade da segregacdo cautelar esta condicionada a
observancia, em decisdo devidamente fundamentada, aos
requisitos insertos no art. 312 do Cddigo de Processo Penal,
revelando-se indispensavel a demonstracdo de em que consiste
o periculum libertatis.

2. Conforme pacifica jurisprudéncia desta Corte, a preservacao
da ordem pdublica justifica a imposicdo da prisdo preventiva
guando o agente ostentar maus antecedentes, condenacdes
anteriores, atos infracionais pretéritos, inquéritos ou mesmo
acOes penais em curso, porquanto tais circunstancias denotam
sua contumacia delitva e, por via de consequéncia, sua
periculosidade.

3. No caso, a decisdo que impds a prisdo preventiva destacou
gue o recorrente ostenta duas condenacgfes anteriores por crime
idéntico, evidenciando sua reiterada atividade delitiva. Assim,
faz-se necessaria a segregacdo proviséria como forma de
acautelar a ordem publica.

4. Condenacao alcancada pelo prazo descrito no art. 64, I, do
Cddigo Penal nao leva a configuracdo da reincidéncia, mas serve
a verificacdo de maus antecedentes para justificar a prisdo
preventiva, como na espécie.

5. Recurso improvido.
ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima

indicadas, acordam os Ministros da Sexta Turma do Superior Tribunal de Justica, por

unanimidade, negar provimento ao recurso ordinario nos termos do voto do Sr. Ministro
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Relator. Os Srs. Ministros Laurita Vaz, Sebastido Reis Junior, Rogerio Schietti Cruz e

Nefi Cordeiro votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 27 de agosto de 2019 (data do julgamento).

Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO

Relator
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 114.798 - PR (2019/0188791-0)

RELATOR : MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO

RECORRENTE : FABIO RODRIGUES DE ABREU (PRESO)

ADVOGADO : THIAGO ISSAO NAKAGAWA - PR049807

RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARANA
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO
(Relator):

Trata-se de recurso ordinario em habeas corpus com pedido liminar
interposto por FABIO RODRIGUES DE ABREU contra acordao do Tribunal de Justica
do Estado do Paran& (Habeas Corpus n. 0023200-54.2019.8.16.0000).

Os autos déo conta de que o recorrente foi preso em flagrante pela
suposta pratica do crime previsto no art. 33, caput, da Lei n. 11.343/2006, isso porque,
segundo narra a denuncia, ele "trazia consigo e mantinha em depdsito, para fins de
tréfico, 17 (dezessete) porcdes da droga benzoilmetilecgonina, vulgarmente conhecida
como 'cocaina’, pesando aproximadamente 11g (onze gramas), 8 por¢cOes da
substancia entorpecente cannabis sativa, vulgarmente conhecida como 'maconha’,
pesando no total 21g (vinte e um gramas), bem como a quantia de R$ 30,00 (trinta

reais) em cédulas trocadas" (e-STJ fl. 220).

Ao ser comunicado do flagrante, o Juizo de plantdo converteu a priséo
em flagrante em preventiva (e-STJ fls. 46/47). Durante a audiéncia de custddia, a

segregacao cautelar foi mantida (e-STJ fls. 205/207).

Irresignada, a defesa impetrou habeas corpus perante o Tribunal de

origem, que denegou a ordem nos termos do acordao assim ementado (e-STJ fl. 88):

HABEAS CORPUS — CRIME DE TRAFICO DE ENTORPECENTES
(ARTIGO 33, “CAPUT”, DA LEI N° 11.343/06) — PRISAO
PREVENTIVA DECRETADA — ALEGADO CONSTRANGIMENTO
ILEGAL POR CARENCIA DA FUNDAMENTACAO DO DECISORIO
— DECRETO DA PRISAO CAUTELAR DEVIDAMENTE MOTIVADO
NA GARANTIA DA ORDEM PUBLICA — GRAVIDADE CONCRETA
DO DELITO - INDICIOS SUFICIENTES DE AUTORIA E
MATERIALIDADE — INEXISTENCIA DE OFENSA AO PRINCIPIO
DA PRESUNCAO DE INOCENCIA — SEGREGACAO QUE NAO
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INDUZ CULPA, MAS NECESSIDADE DE ORDEM PUBLICA —
ANOTACOES DE CONDENACOES ANTERIORES PELO CRIME
DE TRAFICO — PENA DO SUPOSTO DELITO SUPERIOR A
QUATRO ANOS - IMPOSSIBILIDADE DA APLICACAO DAS
MEDIDAS CAUTELARES DIVERSAS - CONSTRANGIMENTO
ILEGAL NAO CARACTERIZADO — ORDEM DENEGADA.

No presente recurso ordinario, a defesa alega que ndo estédo presentes
0S requisitos autorizadores da prisdo preventiva e que ndo ha fundamentos idéneos
para justificar a sua decretagcao/manutencao, bem como aponta a possibilidade de que

sejam estabelecidas medidas cautelares diversas da prisao.

Destaca que "o Juizo do plantdo judiciario erroneamente aponta a
reincidéncia do recorrente como fator para a negativa da concessao da liberdade
provisoria a este, pois, conforme se observa da certiddo encartada a sequéncia 7.1, o
ultimo crime cometido pelo réu foi em 2009, transcorrido, assim, mais de 10 (dez) anos
desde entéo, ultrapassando e muito o quinquidio legal exigido pelo artigo 64, inciso |, do
Cddigo Penal" (e-STJ fl. 133).

Sustenta, ainda, que a possibilidade de fixacdo de regime diverso do
fechado reforca a desproporcionalidade da prisdo, uma vez que, ao final da instrucédo
processual, provavelmente, o recorrente serd condenado a cumprir pena em regime
menos gravoso (e-STJ fls. 143/144).

Diante disso, pleiteia, inclusive liminarmente, que "seja concedido ao
recorrente a liberdade proviséria, com ou sem a necessidade de cautelares diversas da

prisédo, em especial 0 monitoramento eletronico” (e-STJ fl. 147).
Liminar indeferida as e-STJ fls. 269/271.

Apo6s as informacdes, o Ministério Publico Federal manifestou-se pelo

improvimento do recurso, em parecer assim ementado (e-STJ fl. 288):

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. DIREITO
PROCESSUAL PENAL. TRAFICO DE DROGAS. PRISAO
PREVENTIVA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO
CONFIGURADO.

1. Nao é possivel revogar a prisdo preventiva decretada para a
garantia da ordem publica se a gravidade concreta dos crimes
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demonstra a periculosidade real do agente e o risco evidente de
reiteracdo delitiva.

2. Parecer pelo ndo provimento do recurso.

InformacgBes colhidas no sitio eletrébnico do Tribunal de origem, em
6/8/2019, dao conta de que, até o0 momento, ndo houve prolacdo de sentenca; o Juizo
de origem designou audiéncia de instrucdo e julgamento para o dia 12/9/2019.

E, em sintese, o relatorio.
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 114.798 - PR (2019/0188791-0)
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO
(Relator):

O objeto do presente pleito cinge-se a verificacdo da existéncia de

fundamentacao no decreto que impds a segregacao cautelar ao recorrente.

Insta consignar, preliminarmente, que a regra, em nosso ordenamento
juridico, é a liberdade. Assim, a prisdo de natureza cautelar revela-se cabivel tao
somente quando, a par de indicios do cometimento do delito (fumus commissi delicti),
estiver concretamente comprovada a existéncia do periculum libertatis, nos termos do

art. 312 do Caodigo de Processo Penal.

Decorre de comando constitucional expresso que ninguém sera preso
sendo por ordem escrita e fundamentada de autoridade judiciaria competente (art. 5°,
LXI). Portanto, h4 de se exigir que o decreto de prisdo preventiva esteja sempre

concretamente fundamentado.

No caso, estes foram os fundamentos invocados para a converséo da

prisédo em flagrante em preventiva, in verbis (e-STJ fls. 46/47):

O flagrante esta formalmente em ordem, ndo sendo o caso de
relaxamento, pois patrulhamento, policiais militares viram o individuo
entregando algo e também pegando alguma coisa ao condutor de
um veiculo Saveiro, e ao realizarem a abordagem o veiculo saiu em
fuga, sendo certo que em revista pessoal com o preso foram
encontrados 4 "pinos" de cocaina, e mais 12 pinos que estavam
guardados nas proximidades, além de 8 buchas de maconha,
qguando foi dada a voz de priséo.

[.]

No caso concreto em analise, o preso é reincidente, ja tendo sido
condenado pelo mesmo crime, inclusive tendo recebido beneficio
de liberdade proviséria na época.

Ao que parece, pela mesma certiddo de antecedentes (mov. 7.1), a
anterior medida cautelar diversa da prisdo nao serviu para afasta-lo
da reiteracdo de crime desta natureza.
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O Tribunal de origem, ao vislumbrar que a soltura do recorrente
caracterizaria risco a ordem publica, denegou a ordem valendo-se dos seguintes
fundamentos (e-STJ fl. 90):

Quanto ao periculum in libertatis, cabe registrar a demonstracao de
perigo que a soltura do flagranteado representa a ordem publica —
tranquilidade social -, especialmente a saude da comunidade,
considerando a posse de quantidade consideravel de
entorpecentes, de naturezas distintas (cocaina e maconha), com
elevado nivel de dependéncia e nocividade, e mais, a quantia
consideravel em dinheiro (R$ 30,00), que, possivelmente, mantém
relagdo com o comércio ilicito.

Por estes motivos, a ordem publica merece ser salvaguardada,
através da prisdo processual, obstaculizando, assim, a reiteragédo
da pratica ilicita e, consequentemente, maior exposicao da
comunidade ao risco, tanto em relacdo a qualidade de vida, quanto
aos crimes conexos ao trafico. A proposito, importante citar que o
individuo ja possui duas condenacdes pelo mesmo crime, conforme
consta na sua ficha de antecedentes criminais (mov. 7.1/Autos de
AP).

Depreende-se da leitura dos excertos acima transcritos que a prisao do
recorrente foi decretada como forma de acautelar a ordem publica, em razéo de ja

ostentar duas condenacdes pelo mesmo crime — trafico de drogas.

Dessa forma, justifica-se a imposicdo da prisdo preventiva do
recorrente pois, como sedimentado em farta jurisprudéncia desta Corte, maus
antecedentes, condenacdes penais anteriores ou até mesmo outras acdes penais em
curso justificam a imposicao de segregacdo cautelar como forma de evitar a reiteracdo

delitiva e, assim, garantir a ordem publica.
Nesse sentido os seguintes precedentes desta Corte:

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. FURTO. PRISAO
PREVENTIVA. ART. 312 DO CPP. PERICULUM LIBERTATIS.
FUNDAMENTACAO IDONEA. MEDIDAS CAUTELARES DIVERSAS
DA PRISAO. IMPOSSIBILIDADE. RECURSO NAO PROVIDO.

[.]

4. A jurisprudéncia desta Corte de Justica é firme ao asseverar que
a existéncia de inquéritos, acbes penais em curso ou
condenacgdes definitivas denotam o risco de reiteragcao delitiva
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e, assim, constituem também fundamentacdo idbnea a
justificar a segregacéao cautelar.

5. O Juizo de primeiro grau destacou que o recorrente registra em
sua folha de antecedentes a prética de outros delitos, j& havendo
sido preso anteriormente, o que reforca a necessidade de sua
prisdo provisoria.

6. Configurada a dedicacdo aparentemente habitual ao
cometimento de crimes e o descumprimento de medida cautelar
imposta em oportunidade pretérita, a substituicdo pleiteada pela
defesa ndo constitui instrumento eficaz para obstar a reiteracéo
delitiva, o que se mostra atingivel apenas mediante a custédia
preventiva do réu.

7. Recurso nao provido. (RHC 76.929/MG, relator Ministro
ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA TURMA, julgado em
17/11/2016, DJe 29/11/20186, grifei.)

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO ORDINARIO.
INADMISSIBILIDADE. PRECEDENTES. TRAFICO DE DROGAS,
ASSOCIACAO PARA O TRAFICO, IMPEDIR/DIFICULTAR A
REGENERACAO NATURAL DE VEGETACAO EM AREA DE
PRESERVACAO PERMANENTE E PORTE ILEGAL DE ARMA DE
FOGO E MUNICOES. PRISAO PREVENTIVA. GARANTIA DA
ORDEM PUBLICA. RISCO CONCRETO DE REITERACAO
DELITIVA. JUSTIFICATIVA IDONEA. PRECEDENTES. HABEAS
CORPUS NAO CONHECIDO.

[...]

2. As circunstancias do flagrante indicam atuag&do intensiva no
trafico de drogas, em razdo da quantidade de arbustos plantados
para comercializacdo (25 mil pés de maconha), bem como a
ousadia do paciente, que, segundo a acusac¢dao, cultivava a droga
em area de preservacdo ambiental permanente. Além do
entorpecente, foram apreendidas armas e muni¢des. Ademais, ha
risco concreto de reiteracdo criminosa, diante dos maus
antecedentes e dareincidéncia do acusado.

]

5. Habeas Corpus nao conhecido. (HC 389.098/SP, relator Ministro
REYNALDO SOARES DA FONSECA, QUINTA TURMA, julgado em
23/05/2017, DJe 31/05/2017, grifei.)

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO ORDINARIO.
ESTELIONATO, EXTORSAO E ORGANIZACAO CRIMINOSA.
PRISAO PREVENTIVA DEVIDAMENTE JUSTIFICADA. GARANTIA
DA ORDEM PUBLICA. MODUS OPERANDI. RISCO CONCRETO
DE REITERACAO CRIMINOSA. EXCESSO DE PRAZO.
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INOCORRENCIA. ACAO PENAL COMPLEXA. DIVERSOS REUS.
NECESSIDADE DE EXPEDICAO DE CARTAS PRECATORIAS.
IMPULSO REGULAR PELO MAGISTRADO CONDUTOR DO
FEITO. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

[.]

3. Na hip6tese, havendo prova da materialidade do delito e indicios
de autoria, justifica-se a prisdo preventiva para garantia da ordem
publica. A gravidade concreta das condutas imputadas e o modus
operandi revelam articulada organizagcédo voltada para a pratica de
ilicitos contra o patriménio. O paciente responde a 18 acdes penais
por crimes contra o patrimdnio, cometidos em diversas comarcas do
estado, havendo fortes elementos, portanto, de que o acusado
fazia do crime um meio de vida.

4. Nos termos da jurisprudéncia desta Corte, a existéncia de
acdes penais em curso, ainda que sem o transito em julgado,
pode autorizar a prisdo preventiva para garantia da ordem
publica, a luz das peculiaridades do caso concreto,
consubstanciando forte indicativo de dedicacdo a atividades
criminosas.

[.]

8. Habeas corpus ndo conhecido. (HC 364.847/RS, relator Ministro
REYNALDO SOARES DA FONSECA, QUINTA TURMA, julgado em
18/10/2016, DJe 27/10/2016, grifei.)

A defesa sustentou, ainda, que "o ultimo crime cometido pelo réu foi em
2009, transcorrido, assim, mais de 10 (dez) anos desde entéo, ultrapassando e muito o
quinquidio legal exigido pelo artigo 64, inciso |, do Codigo Penal® (e-STJ fl. 133).

Contudo, tal alegagcédo ndo merece prosperar.

Com efeito, a condenacao alcancada pelo prazo descrito no art. 64, |,
do Cddigo Penal nédo leva a configuracdo da reincidéncia, mas serve a verificacdo de

maus antecedentes para justificar a prisdo preventiva, como na espécie.
A esse respeito, trago os seguintes julgados desta Corte Superior:

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. TRAFICO DE
DROGAS. PRISAO PREVENTIVA. ALEGACAO DE AUSENCIA DE
FUNDAMENTACAO DO DECRETO PRISIONAL. SEGREGACAO
CAUTELAR DEVIDAMENTE FUNDAMENTADA NA GARANTIA DA
ORDEM PUBLICA. REITERACAO DELITIVA. AGRAVANTE QUE
OSTENTA MAUS ANTECEDENTES EM RAZAO DE PREVIA
CONDENACAO PELO CRIME DE TRAFICO DE DROGAS.
INEXISTENCIA DE NOVOS ARGUMENTOS APTOS A
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DESCONSTITUIR A DECISAO IMPUGNADA. AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO.

| - A Terceira Secéo desta Corte, seguindo entendimento firmado
pela Primeira Turma do col. Pretério Excelso, firmou orientacdo no
sentido de n&o admitir a impetracdo de habeas corpus em
substituicdo ao recurso adequado, situacdo que implica o
nao-conhecimento da impetracéo, ressalvados casos excepcionais
em que, configurada flagrante ilegalidade apta a gerar
constrangimento ilegal, seja possivel a concessdao da ordem de
oficio.

Il - A segregacéo cautelar deve ser considerada excecao, ja que tal
medida constritiva s se justifica caso demonstrada sua real
indispensabilidade para assegurar a ordem publica, a instrucdo
criminal ou a aplicacdo da lei penal, ex vi do artigo 312 do Cdadigo
de Processo Penal.

[l - Na hipétese, o decreto prisional encontra-se devidamente
fundamentado em dados concretos extraidos dos autos, que
evidenciam de maneira inconteste a necessidade da prisdo para
garantia da ordem publica, em razdo de o paciente ostentar
condenacao anterior com transito em julgado, pelo crime de tréafico
de drogas, caracterizadora de maus antecedentes, dados que
revelam a periculosidade concreta do agente e a probabilidade de
repeticdo de condutas tidas por delituosas e a indispensabilidade
da imposicdo da segregacdo cautelar, em virtude do fundado receio
de reiteracdo delitiva. Precedentes.

IV - A presenca de circunstancias pessoais favoraveis, tais como
primariedade, ocupacao licita e residéncia fixa, ndo tem o condéao
de garantir a revogacdo da prisdo se ha nos autos elementos
habeis a justificar a imposi¢cdo da segregacdo cautelar, como na
hipétese. Pela mesma razdo, ndo ha que se falar em possibilidade
de aplicacdo de medidas cautelares diversas da priséo.

V - Essa Corte Superior firmou entendimento no sentido de que
"condenacdo anterior transitada em julgado, alcancada pelo
prazo depurador de cinco anos previsto no art. 64, |, do Cédigo
Penal, ndo produz os efeitos da reincidéncia, mas configura
maus antecedentes e € habil a justificar a necessidade da
prisdo preventiva, para fins de garantia da ordem publica (risco
concreto de reiteracdo delitiva)" (HC n. 486.606/ES, Quinta
Turma, Rel. Min. Reynaldo Soares da Fonseca, DJe de
1°/03/2019). Precedentes.

VI - Nao cabe a esta Corte Superior, em um exercicio de
futurologia, determinar, de antemé&o, a pena futura a ser fixada ao
paciente. A concreta aplicacao da pena, em caso de condenacao, €
um exercicio que compete ao magistrado por ocasido da prolacéo
da sentenca, com a devida analise do conjunto probatério,
sabidamente invidvel de ser realizado nesta estreita via do
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mandamus. Precedentes.

VIl - E assente nesta Corte Superior de Justica que o agravo
regimental deve trazer novos argumentos capazes de alterar o
entendimento anteriormente firmado, sob pena de ser mantida a r.
decisdo vergastada pelos préprios fundamentos. Precedentes.

Agravo regimental desprovido. (AgRg no HC 489.039/SP, relator
Ministro FELIX FISCHER, QUINTA TURMA, julgado em 19/03/2019,
DJe 26/03/2019, grifei.)

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO ORDINARIO.
INADEQUACAO DA VIA ELEITA. ANALISE DO MERITO.
PRINCIPIO DA OFICIALIDADE. PRISAO PREVENTIVA. TRAFICO
DE DROGAS. SEGREGACAO CAUTELAR DECRETADA NA
SENTENCA. LEGALIDADE. FUNDAMENTACAO IDONEA.
QUANTIDADE DE DROGAS. CONDENACAO ANTERIOR
ALCANCADA PELO PERIODO DEPURADOR. MAUS
ANTECEDENTES. RISCO DE REITERACAO DELITIVA. QUANTUM
DE PENA IMPOSTA. REJEITADA A TESE DE REFORMATIO IN
PEJUS. AUSENCIA DE CONSTRANGIMENTO ILEGAL. HABEAS
CORPUS NAO CONHECIDO.

1. O Superior Tribunal de Justica, seguindo entendimento firmado
pelo Supremo Tribunal Federal, passou a nao admitir o
conhecimento de habeas corpus substitutivo de recurso ordinario.
No entanto, deve-se analisar o pedido formulado na inicial, tendo
em vista a possibilidade de se conceder a ordem de oficio, em
razao da existéncia de eventual coagéo ilegal.

2. No caso, a prisdo preventiva do paciente, decretada na
sentenca, estd fundamentada na necessidade de garantia da
ordem publica, tendo em vista a (i) gravidade concreta do delito,
revelada para quantidade de substancia entorpecente apreendida
(81,385 kg de maconha, distribuidos em 117 tabletes); o (ii) risco
de reiteracdo delitiva (paciente possui condenagdo anterior pela
pratica de delito da mesma espécie); e a (iii) quantidade de pena
imposta (12 anos e 10 meses de reclusdo). Adequacéo aos artigos
312 e 387, 81° do Codigo de Processo Penal. Auséncia de
constrangimento ilegal.

3. Rejeita-se a tese de refomatio in pejus. Ao decretar a prisdo
preventiva, o0 Juizo processante mencionou a existéncia de
condenacao anterior, transitada em julgado, pela pratica de delito
da mesma espécie, citando, inclusive, o niumero do processo. O
afastamento dos efeitos da reincidéncia, pelo transcurso do prazo
depurador, realizado pelo Tribunal de origem, ndo faz desaparecer
a existéncia do fato e a configuracdo de maus antecedentes.

4. A condenacéo anterior transitada em julgado, alcancada pelo
prazo depurador de cinco anos previsto no art. 64, I, do Cédigo



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Penal, ndo produz os efeitos da reincidéncia, mas configura
maus antecedentes e é habil a justificar a necessidade da
prisdo preventiva, para fins de garantia da ordem publica (risco
concreto de reiteracdo delitiva). Precedentes.

5. Habeas corpus ndo conhecido. (HC 486.606/ES, relator Ministro
REYNALDO SOARES DA FONSECA, QUINTA TURMA, julgado em
19/02/2019, DJe 01/03/2019, grifei.)

Portanto, os fundamentos acima delineados indicam a necessidade de

Se manter o recorrente segregado.

Ante 0 exposto, nego provimento ao recurso.

E o voto.

Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO
Relator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

Numero Registro: 2019/0188791-0 RHC 114.798 / PR
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 0023200-54.2019.8.16.0000 00232005420198160000 00304041020198160014
232005420198160000

EM MESA JULGADO: 27/08/2019

Relator
Exmo. Sr. Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro NEFI CORDEIRO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. DOMINGOS SAVIO DRESCH DA SILVEIRA

Secretério
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA

AUTUACAO
RECORRENTE : FABIO RODRIGUES DE ABREU (PRESO)
ADVOGADO : THIAGO ISSAO NAKAGAWA - PR049807
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARANA

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e
Uso Indevido de Drogas - Tréfico de Drogas e Condutas Afins

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso ordinério, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Laurita Vaz, Sebastido Reis Janior, Rogerio Schietti Cruz e Nefi
Cordeiro votaram com o Sr. Ministro Relator.



