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HABEAS CORPUS N° 512.906 - RJ (2019/0155276-5)

RELATOR
IMPETRANTE
ADVOGADOS

IMPETRADO
PACIENTE

. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA
: LUCIANA BARBOSA PIRESE OUTRO
: LUCIANA BARBOSA PIRES - RJ130715

JULIANA BIERRENBACH BONETTI - RJ151911

: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
: JOSE QUEIROZ DOS SANTOS NETO

EMENTA

HABEAS CORPUS. CONCUSSAO DE FORMA CONTINUADA
(14 VEZES. EXECUCAO PROVISORIA DA PENA.
ESGOTAMENTO DAS INSTANCIAS  ORDINARIAS,
AUSENCIA DE ILEGALIDADE FLAGRANTE. HABEAS
CORPUS DENEGADO.

1. O Fend&io do Supremo Tribund Federal, por maoria de votos,
entendeu que a execucao provisiria de acorddo pend condenatdrio
proferido em grau de apelaco, anda que sUjeito a recurso especid ou
extreordinaio, ndo compromete o principio condituciond da
presuncdo de inocéncia dirmado peo atigo 5° indso LVII da
Condtituicdo Federd (STF, HC n. 126.292, Reaor o Minidro
TEORI ZAVASCKI, Tribund Pleno, DJe 17/5/2016).

2. Na espécie, € possive dar inido a execucdo provisoria da pena
antes do tréngto em julgado da condenacdo, sem que S0 importe em
violacdo do principio condituciond da presuncdo de inocéncia,
porquanto encerrada a jurisdicéo das ingéndias ordinérias, bem como
a andise dos fatos e provas que assentaram a culpa do condenado.
Precedentes do STJ.

3. O Superior Tribund de Judtica ja firmou orientacéo no sentido de
gue ndo ha fdar em coisa julgada ou em reformatio in pgjus, pois a
priso decorrente de acorddo confirmatdrio de condenacéo prescinde
do exame dos requistos previsos no art. 312 do Codigo Pend.
Entende-se que a determinacdo de execucdo provishria da pena
encontra-se dentre as competéncias do izo revisond e independe de
recurso da acusacao. Precedentes.

4. Habeas corpus denegado.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que séo partes as acimaindicadas,
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acordam os Minigros da Quinta Turma do Superior Tribund de Justica, por unanimidade,
denegar a ordem. Os Srs. Minidros Ribeiro Dantas, Jod Ilan Peciornik e Jorge Muss
votaram com o Sr. Minigro Relator. Ausente, judtificadamente, 0 Sr. Minisro Fdix Fischer.

Brasilia(DF), 27 de agosto de 2019(Data do Julgamento)

Minigro REYNALDO SOARES DA FONSECA
Rdator
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HABEAS CORPUS N° 512.906 - RJ (2019/0155276-5)

RELATOR
IMPETRANTE
ADVOGADOS

IMPETRADO
PACIENTE

: MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA
: LUCIANA BARBOXA PIRESE OUTRO
. LUCIANA BARBOSA PIRES - RJ130715

JULIANA BIERRENBACH BONETTI - RJ151911

: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
: JOSE QUEIROZ DOS SANTOS NETO

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA (Rédator):

Tratase de habeas corpus com pedido liminar impetrado em favor de

JOSE QUEIROZ DOS SANTOS NETO contra acérdéo proferido pelo Tribund de Judica
do Estado do Rio de Janeiro (Ac¢do Pend n. 0009944-94.2018.8.19.0000).

Segundo consta dos autos, o paciente foi condenado pelo Tribund de Judtica

do Estado do Rio de Janeiro a pena de 8 anos, 2 meses e 25 dias de recluséo, pela préticado

crime descrito no art. 316, caput, (14 vezes), naformado art. 71, ambos do CPB, em regime

iniddmente fechado. Ainda, o Tribund determinou a execuc@o provisdria da pena apds o

esgotamento de recursos ujeitos a exame pea propria Corte estedud. Eis a ementa do
acordao (e-STJfls 20 e 21):

"CRIME CONTRA A ADMINISTRACAO PUBLICA.
CONCUSSAO. PRELIMINAR DE ILICITUDE DA PROVA.
AFASTAMENTO. CONDENACAO. RECONHECIMENTO DA
CONTINUIDADE DELITIVA.

Rechaca-se a preliminar de ilicitude da prova consistente no
documento de fl. 27 (Anexo 1), obtido a partir de uma foto de
contetido do celular da testemunha Luciana dos Santos. A defesa
assenta sua alegacdo de ilicitude da prova justamente na palavra
de LUCIANA, quando esta nega ter entregue seu celular e
fornecido a senha aos policiais. Contudo, ndo se pode olvidar que
os atos dos agentes publicos gozam da presuncéo de legalidade e
eventual desvio deve ser provado, 6nus do qual ndo se desincumbiu
a defesa. Também importante registrar que, ainda que reconhecida
a ilicitude da tal lista, ndo haveria contaminacdo das demais
provas, vez que inexistente causalidade entre a lista de servidores
e valores que estariam no celular de Luciana e 0s outros elementos
de prova.

Restou cabalmente provada a concusséo, a partir dos depoimentos
dos dois policiais que efetuaram a prisao em flagrante, do
depoimento de ANDERSON e da prova irrefutavel consistente na
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localizacdo, no bolso do acusado RALF, das cédulas levadas por
ANDERSON a Policia Federal e fotocopiadas, como se vé em fls.
23/24 do inquérito policial (Anexo 1).

O reconhecimento da continuidade delitiva se imp0e, pois apesar
das catorze condutas criminosas configuradoras de concussdo
terem ocorrido em periodo superior a trinta dias - prazo maximo na
jurisprudéncia do STJ para o reconhecimento da continuidade - o
montante de pena alcancaria décadas se reconhecido o concurso
material. Aqui prestigia-se a necessaria proporcionalidade e o
critério de justica que deve permear a atuacao do julgador.

Como efeito da condenacéo e considerando o teor do artigo 92,
inciso I, alinea "a", do Cddigo Penal, decreta-se a perda do
mandato eletivo de Vereador de José Queiroz dos Santos Neto e a
perda do Cargo e/ou Funcéo ocupado por Ralf Oliveira Gongalves,
na Camara de Vereadores de Macaé. Decreto a prisdo de José
Queiroz dos Santos Neto, vulgo "Neto de Macaé" (Vereador de
Macaé), para garantia da ordem publica, emfuncéo de tratar-se de
crimes que evidenciam a periculosidade do condenado, e para
assegurar a aplicacdo da lei penal, eis que, com a prolagdo de
sentenca condenatoria, haveria maior probabilidade de se evadir
para evitar a sangéo imposta.

Destaco, ainda, que o condenado José Queiroz dos Santos Neto,
vulgo "Neto de Macaé" (Vereador de Macaé) devera ficar
inelegivel por 8 (oito) anos apds o cumprimento da pena, nos
termos da Lei Complementar n° 64/90. PRELIMINAR AFASTADA.
NO MERITO, CONDENACAO DOS ACUSADOS"

Nas razbes do presente writ, a defesa dega que "a decretacéo da prisdo
do paciente se encontra absolutamente carente de fundamentacéo” (e-STJ fl. 13), pois
néo demonsgtra, concretamente, 0S Maotivos que ensgaram a segregacéo cautdar (art. 312 do
CPP), pois manteve-se a digposicao do Jizo durante toda a instrucdo, bem como obedeceu a
todas limitaghes impostas.

Ressdta, anda, que 0 paciente € primaio, sem quaquer histdrico aimind, e
condenado por um ddito “extremamente especifico, somente praticavel por aquele
investido em funcdo publica” (e-STJ fl. 14), ndo sendo possivd presumir a reiteracéo

ddituosa

Acerca da determinacéo da execucdo provisiria da pena, argumenta que "o

entendimento atual das Cortes maiores € de que o principio do duplo grau obrigatério de
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jurisdicdo ndo possui envergadura congtitucional, podendo ser mitigado por hipGteses

como a das acdes penais originarias” (e-STJfl. 14).

Assevera, ademals, que, mesmo confirmada a condenacdo, a penafind a ser
aplicada em recurso revisond, indica um patamar proximo a 3 anos de reclusfo, indusve com
a posshilidede de subdituicdo por redritives de direito, 0 que demondra
desproporciondidade da medida extrema, ainda que néo se trate de prisfo preventiva

Diante disso, pede, liminarmente e no méito, sga assegurado ao paciente o
direito de recorrer em liberdade ou, subsdiariamente, sgja mantida a liberdade enquanto
pendente o julgamento dos embargos de declaracao interposto no Tribund revisor.

Indeferida a liminer (e-STJ fls 185/189) e prestadas as informagdes (e-sTJ
fls 193/196), o Minigtério Plblico Federal manifestou-se pela denegacdo da ordem (e-STJ fls
198/204).

E o rdaodrio.
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HABEAS CORPUS N° 512.906 - RJ (2019/0155276-5)
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA (Réator):

A gquestéo juridica limitase a veificar se € possive dar inido a execucéo
provisdria da pena gpds a confirmacgo da sentenca condenatdria em grau de apel acéo.

O at. 5° LVII, da Condtituicdo Federd, de fato, estabelece o principio da
presuncdo de inocéncia ninguém sera considerado culpado até o transito em julgado de
sentenca penal condenatéria. No Bradl, por uma opcéo do legidador condituinte, adota-se

0 Ssemado tréngto em julgado para a quebra da presuncdo de inocéndia

Partindo da premissa condituciona da néo culpabilidade e em obsarvancia
a0 que determina o art. 283 do Cadigo de Processo Pend, desde fevereiro/2009 (STF/HC n.
84.078/MG) e até o més de feverero/2016 (STFHHC n. 126.292/MG), prevaecia, nos
Tribunais Superiores, 0 entendimento de que a privacéo antecipada da liberdade do cidadéo
acusado de crime, mesmo gue determinada pelo Tribund locd apds o julgamento da apel acéo,
revestia-se de carater excepciond (art. 5°, LXI, LXV e LXVI, da CF). Embora possive, a
segregacdo cautdar deveria estar embasada em decisfo judidd fundamentada (art. 93, 1X, da
CF) que demondrase a exigéncia da prova da materididade do crime e a presenca de
indicios suficientes da autoria, bem como a ocorréncia de um ou mals pressupostos do artigo
312 do Cédigo de Processo Pend. 1sso porque se tratava de prisdo com natureza cautelar e

preventiva

Nesse sentido:

[...] 3. Esta Corte possui entendimento de que a prisido decretada
por ocasido do acordao condenatério recorrivel possui natureza
cautelar, de forma que o Tribunal deve adotar fundamentos idéneos
a justificar a necessidade da prisdo antes do transito emjulgado da
referida decisdo, o que ndo ocorreu no presente caso. [...] (HC
298.756/RJ, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA, QUINTA TURMA,
julgado em 16/06/2015, DJe 03/08/2015).

[...] 4. O exaurimento dos recursos nas instancias ordinarias, por s
sd, ndo exime o Tribunal de fundamentar a segregacédo cautelar do
acusado, em especial quanto a necessidade da prisdo antes do
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transito em julgado da sentenca condenatoria. Precedentes do STF
e desta Corte.

5. Habeas corpus nao conhecido. Acolhido o parecer ministerial.
Ordem concedida, de oficio, para restabelecer a decisdo singular
gue facultou ao paciente o direito de recorrer em liberdade. (HC
308.788/SP, minha Relatoria, julgado em 01/09/2015, D Je 08/09/2015).

Essa orientacéo jurisorudencid, entretanto, fol recentemente reformulada: o
Penaio do Supremo Tribund Federal, a0 negar 0 HC n. 126.292, entendeu que a
possibilidade de inido da execucéo da pena condenatdria apos a confirmacéo da sentenca em
segundo grau néo ofende o principio condituciond da presuncdo da inocéncia. Para o relator
do caso, Minidro Teori Zavascki, a manutencéo da sentenca pend pela segunda indéncia
encerra a andise de fatos e provas gque assentaram a culpa do condenado, o que autoriza o

inido da execucéo dapena. Confira-se, por oportuno, a ementa do referido acordéo:

CONSTITUCIONAL. HABEAS CORPUS. PRINCIPIO
CONSTITUCIONAL DA PRESUNCAO DE INOCENCIA (CF, ART.
5°, LVIl). SENTENCA PENAL CONDENATORIA CONFIRMADA
POR TRIBUNAL DE SEGUNDO GRAU DE JURISDICAO.
EXECUCAO PROVISORIA. POSS BILIDADE.

1. A execucao provisoria de acordao penal condenatorio proferido
em grau de apelacdo, ainda que sujeito a recurso especial ou
extraordinario, ndo compromete o principio congtitucional da
presungdo de inocéncia afirmado pelo artigo 5° inciso LVII da
Condtituicéo Federal.

2. Habeas corpus denegado. (HC 126292, Relator Min. TEORI
ZAVASCKI, Tribund Pleno, julgado em 17/02/2016, processo el etronico
DJe-100, divulgado em 16/05/2016, publicado em 17/05/2016, g.n.).

Em nova oportunidede, desta vez em sede de Acéo Dedlaratdria de
Condiituciondidade (ADCs n. 43 e 44), o Plen&io da Corte Suprema, em 5/10/2016,
regfirmou o entendimento de que o art. 283 do CPP né&o impede o inido da execucéo da pena
apos condenacéo em Ssegunda ingéancia
(http:/Amww gt .jus.br/portal/cms/verNoti ciaDetd he.asp? dConteudo=326754).

Sobre o digposto no art. 283 do CPP, fago a mesma ressalva da Minidra
Maria Thereza de Asss Moura, em Situacéo andoga

EMBARGOS DE DECLARACAO. HABEAS CORPUS
ARGUMENTOS APRESENTADOS NA  SUSTI ENTACAO ORAL.
OMISSOES QUE DEVEM SER SANADAS ACOLHIMENTO.
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1. O art. 283 do Codigo de Processo Penal, ao condicionar a
prisdo a sentenca definitiva, sem duavida, é corolario do art. 5°,
LVII, da Constituicdo Federal, que determina gue ninguém sera
considerado culpado antes do transito em julgado. Contudo, o
Supremo Tribunal Federal firmou entendimento no sentido de que
nao viola a garantia constitucional a prisdo determinada apdés
esgotadas as instancias ordinarias. Ressalva do entendimento da
Relatora quanto ao mérito da questao.

2. Diante do aludido posicionamento da Corte Suprema, nao
ha ilegalidade na determinacdo da execucdo da pena apos
rejeitados os embargos de declaracao formulados contra o acérdao
da apelacéao.

3. Embargos de declaragdo acolhidos para sanar as omissdes
apontadas, sem alteracéo do julgado. (EDcl no HC 354.441/PE, Rd.
Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA TURMA,
julgado em 28/06/2016, DJe 01/08/2016).

Asam, a patir de agora, 0 guardido da Condituicio Federal esclarece
(determinando) que a segregacao do cidaddo, apds o exaurimento da jurisdicéo das ingéncias
ordinarias, independe do preenchimento dos requisitos do art. 312 do Cdédigo de
Processo Penal porque representa a (entdo autorizada) execucao provisoria da pena,

néo havendo mais que se falar em prisao preventiva.

Anato que, embora a sentenca tenha mencionado o direito de o réu aguardar
0 trangto em julgado em liberdade, nos termos da orientaco jurisprudencia adotada por esta
Corte, ndo ha que se falar em ofensa a coisa julgada, ou em violagdo do principio da
non reformatio in pgus, pois a prisdo decorrente de decisio confirmatdria de condenacdo
do Tribund de apelacdo ndo depende do exame dos requistos previstos no art. 312 do CP.
Esta na competéncia do Juizo revisonal e independe de recur so da acusacdo. Ademais,
como ja dito, diante da guinada jurisprudencid do STF, admaindicada, néo se discutem mals,
nesta fase processud, 0s pressupostos legas da pristo cautdlar. No ponto, a bela tese
desenvolvida pela defesa tem por base respeitéve diretriz pretoriana superada:

(...JA auséncia de efeito suspensivo ao Recurso Especial néo
acarreta, por s sO, a execucdo provisdria da pena, quando nao
fundamentada a constricdo cautelar nas hipéteses do art. 312 do
Cédigo de Processo Penal. Precedentes do STF e do STJ. VI.
Conforme julgado desta Corte, "a decretacdo da prisdo cautelar
pela Corte de 2° grau, em recurso exclusivo da Defesa, constitui
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inadmissivel reformatio in pejus* (STJ, HC 180363/ES, Rel.
Ministra LAURITA VAZ, QUINTA TURMA, DJe de 12/04/2011). VII.
Agravo Regimental desprovido. (AgRg no Ag 1336499/SP, Rdl.
Ministra ASSUSETE MAGALHAES, SEXTA TURMA, julgado em
04/06/2013, DJe 17/06/2013).

A propésito:

PENAL. PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PLEITO DE ABSOLVICAO.
REVOLVIMENTO  FATICO-PROBATORIO. IMPOSSBILIDADE.
SUMULA 7/STJ. EXECUCAO PROVISORIA DA PENA PRIVATIVA
DE LIBERDADE. ADMISSBILIDADE. HABEAS CORPUS DE
OFiCIO. INADMISSBILIDADE. INEXISTENCIA DE FLAGRANTE
ILEGALIDADE. AGRAVO IMPROVIDO.

1. Concluindo a Corte de origem pela existéncia de prova apta a
amparar o édito condenatério e a fixagdo do patamar de 2/3 para
a continuidade delitiva, considerando-se a pratica de mais de 7
infracbes no periodo de 3 anos, a desconstituicdo das premissas
faticas do acérddo demandaria incursdo na seara probatéria,
inadmissivel no ambito do recurso especial, nos termos da
Simula 7/STJ.

2. A execucdo provisoria da pena, ainda que concedido, na
sentenca ou no acordao de apelacdo, o direito de recorrer em
liberdade até o trdnsito em julgado da condenacéo, ndo caracteriza
violagdo a coisa julgada ou reformatio in pejus.

3. E munus da defesa técnica zelar para que o recurso especial
atenda aos pressupostos constitucionais e legais, inclusive
suscitando as matérias no tempo oportuno. E descabido postular
a concessdo de habeas corpus de oficio como escape para
suprir as deficiéncias processuais por ela mesma causadas, uma
vez que tal medida é concedida por iniciativa do proprio 6rgao
julgador e tdo-somente quando constatada a presenca de
ilegalidade flagrante (AgRg no REsp 1.373.420/SP, Rel. Ministro
SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA  TURMA, julgado em
8/3/2016, DJe 22/3/2016.) 4. Agravo regimental improvido.
(AgRg no AREsp n. 1186188/TO, Rel. Minisro NEFI CORDEIRO,
Sexta Turma, julgado em 11/12/2018, DJe 18/12/2018)

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO.
INADEQUACAO. MERITO.ANALISE DE OFICIO. PRISAO
CAUTELAR. ROUBO MAJORADO. PACIENTE CONDENADO,
EM PRIMEIRA INSTANCIA, A 6 ANOS E 3 MESES DE RECLUSAQ,
EM REGIME INICIAL SEMIABERTO, GARANTIDO O DIREITO
DE RECORRER EM LIBERDADE. RECURSD EXCLUSVO DA
DEFESA. SENTENCA CONFIRMADA EM SEGUNDA INSTANCIA
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(COM MINORACAO DA PENA). PRISAO DETERMINADA PELO
TRIBUNAL. POSSBILIDADE. EXECUCAO PROVISORIA DA
PENA. LEGALIDADE. RECENTE ENTENDIMENTO DO
SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. AUSENCIA DE VIOLAGCAO
DO PRINCIPIO DA PRESUNGAO DE INOCENCIA. ORDEM
NAO CONHECIDA.

(...)

3. No particular, como a sentenca condenatoria foi confirmada
pelo Tribunal de origem e porquanto encerrada a jurisdicdo das
instancias ordinarias (bem como a andlise dos fatos e provas que
assentaram a culpa do condenado), € possivel dar inicio a
execucado provisoria da pena antes do transito em julgado da
condenacdo, sem que isso importe em violacdo do principio
constitucional da presuncdo de inocéncia. Ademais, a sentenca
assegurou ao paciente o direito de recorrer em liberdade, o que
representa a prerrogativa de tdo somente apelar em liberdade,
como ocorreu, valendo ressaltar que 0s recursos especial e
extraordinario ndo sdo dotados, regra geral, de efeito suspensivo.
4. De outra parte, ndo ha que se falar em reformatio in pejus, pois
a prisdo decorrente de decisdo confirmatdria de condenacdo do
Tribunal de apelacdo ndo depende do exame dos requisitos
previstos no art. 312 do CP. Esta na competéncia do juizo
revisonal e independe de recurso da acusacdo. Precedentes da
Corte.

5. Habeas Corpus ndo conhecido. (HC 360.586/RS, Rel. Minigtro
REYNALDO SOARES DA FONSECA, Quinta Turma, julgado em
19/9/2016, DJe 6/9/2016).

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS. ROUBO MAJORADO.
EXECUCAO PROVISORIA DA PENA. NAO ESGOTAMENTO DAS
INSTANCIAS ORDINARIAS CONSTRANGIMENTO  ILEGAL
CARACTERIZADO. HABEAS CORPUS CONCEDIDO.

1. Apés o julgamento do Habeas Corpus n. 126.292/SP (STF,
Relator Min. TEORI ZAVASCKI, TRIBUNAL PLENO, julgado em
17/02/2016), esta Corte passou a adotar o entendimento do
Supremo Tribunal Federal de que "a execucdo provisoria de
acordao penal condenatorio proferido em grau de apelacéo, ainda
gue sujeito a recurso especial ou extraordinario, ndo compromete o
principio constitucional da presuncdo de inocéncia afirmado pelo
artigo 5° inciso LVII, da Constituicdo Federal”. Em outras
palavras, voltou-se a admitir o inicio de cumprimento da pena
imposta pelo simples esgotamento das instancias ordinérias, ou
seja, antes do transito em julgado da condenacéo, nos termos da
Simula 267/STJ.

2. O Supremo Tribunal Federal também reconheceu a repercussao
geral do tema (ARE 964.246/SP, Rel. Ministro TEORI ZAVASCKI) e,
em 11.11.2016, decidiu, em Plenario Virtual, pela reafirmacdo de
sua jurisprudéncia externada no mencionado HC 126.292/SP.
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3. Ademais, esta Corte ja firmou posicionamento no sentido de que
ndo ha falar em reformatio in pejus, pois a prisdo decorrente de
acorddo confirmatorio de condenacao prescinde do exame dos
requisitos previstos no art. 312 do Codigo Penal. Entende-se que a
determinacdo de execucdo provisoria da pena encontra-se dentre
as competéncias do juizo revisional e independe de recurso da
acusacao. Precedentes.

4. Contudo, no caso dos autos, verifica-se que foram apresentados
Embargos Infringentes perante o Tribunal de origem, que estdo
pendentes de julgamento. Assm, ante a n&o definitividade da
condenacdo no ambito da jurisdicdo ordinaria, a expedicdo de
mandado de prisdo para inicio de cumprimento da pena caracteriza
constrangimento ilegal.

5. Habeas corpus concedido apenas para suspender a execucao
provisOria da pena até o esgotamento da jurisdicdo ordinaria. (HC
372.205/RS, Redl. Minigro RIBEIRO DANTAS, Quinta Turma, julgado
em 14/2/2017, DJe 17/2/2017).

HABEAS CORPUS. IMPETRACAO EM SUBSTITUIGAO AO
RECURSO CABIVEL. UTILIZACAO INDEVIDA DO REMEDIO
CONSTITUCIONAL. VIOLAGAO AO SISTEMA RECURSAL. NAO
CONHECIMENTO.

1. A via eleita revela-se inadequada para a insurgéncia contra o
ato apontado como coator, pois 0 ordenamento juridico prevé
recurso especifico para tal fim, circunstancia que impede o seu
formal conhecimento. Precedentes.

2. O alegado constrangimento ilegal serd analisado para a
verificacdo da eventual possibilidade de atuacdo ex officio, nos
termos do artigo 654, § 2°, do Codigo de Processo Penal.

ARTIGO 273, § 1°-B, INCISOS Il E V, DO CODIGO PENAL.
APLICACAO DA CAUSA DE DIMINUICAO PREVISTA NO § 4° DO
ARTIGO 33 DA LEI 11.343/2006. IMPOSSBILIDADE, AUSENCIA
DE PREVISAO LEGAL. COAGCAO ILEGAL INEXISTENTE.

Diante da auséncia de previsdo legal, ndo € possivel a incidéncia
do redutor do § 4° do artigo 33 da Le 11.343/2006 ao delito
descrito no artigo 273, § 1-B, do Estatuto Repressivo, uma vez que
a referida causa de diminuicdo de pena se restringe aos crimes
tipificados no caput e no 8§ 1° do artigo 33 da Lel de Drogas.
Precedentes.

PACIENTE CONDENADA A RESGATAR A REPRIMENDA
CORPORAL NO REGIME INICIAL SEMIABERTO. AUSENCIA DE
INCOMPATIBILIDADE COM A CONSTRICAO PROCESSUAL.
ADEQUACAO DA CUSTODIA COM O MODO DE
CUMPRIMENTO DA SANCAO. EXECUCAO PROVISORIA DA
PENA. PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS RECURSOS
ESPECIAL E EXTRAORDINARIO. POSS BILIDADE. INEXISTENCIA
DE OFENSA AOS PRINCiPIOS DA PRESUNGAO DE INOCENCIA
E DA PROIBICAO DA REFORMATIO IN PEJUS. COACAO ILEGAL
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NAO CONFIGURADA.

1. Nao ha incompatibilidade na fixacdo do modo semiaberto de
cumprimento da pena e o instituto da prisdo preventiva, bastando a
adequacao da constri¢cdo ao modo de execucao estabelecido.
Precedentes.

2. O Plenario do Supremo Tribunal Federal, no julgamento do HC
126.292/SP, por maioria de votos, firmou o entendimento de que é
possivel a execucdo provisoria de acérddo penal condenatorio,
ainda que sujeito a recursos de natureza extraordinaria, nao
havendo que se falar em ofensa ao principio da presuncdo de
inocéncia, compreensdo que foi recentemente confirmada pelo
aludido colegiado ao apreciar as ADCs 43 e 44.

3. Em atencdo ao que decidido pelo Pretorio Excelso, este Sodalicio
passou a admitir a execucdo provisoria da pena, ainda que
determinada em recurso exclusivo da defesa, afastando as
alegacOes de reformatio in pgjus e de necessidade de comprovacao
da presenca dos requisitos previstos no artigo 312 do Codigo de
Processo Penal, uma vez que a prisao decorrente da decisdo que
confirma a condenacdo encontra-se na competéncia do juizo
revisonal, ndo dependendo da insurgéncia da acusacao.
Precedentes.

4. Na espécie, a luz do que decidido pela Corte Suprema, ndo ha
gualquer ilegalidade na execucdo provisoria da pena imposta a
paciente, uma vez que ja esgotada a instancia ordinaria,
aguardando-se atualmente, o julgamento dos reclamos de natureza
extraordinaria interpostos pela sua defesa.

5. Habeas corpus ndo conhecido. (HC 373.120/DF, Rel. Minigtro
JORGE MUSSI, Quinta Turma, julgado em 7/2/2017, DJe 14/2/2017).

HABEAS CORPUS DETERMINACAO DE EXECUGAO
PROVISORIA NO TRIBUNAL. NAO OCORRENCIA DE
REFORMATIO IN PEJUS. AUSENCIA DE ILEGALIDADE.

1. O Supremo Tribunal Federal, por meio do Tribunal Pleno,
decidiu que a execucédo provisoria de acordao penal condenatdrio
proferido engrau de apelacdo, ainda que sujeito a recurso
especial ou extraordinario, ndo compromete o principio
constitucional da presuncao de inocéncia, previsto na Constituicao
Federal.

2. Nao prospera a alegacéo do impetrante de reformatio in peus
para o paciente, uma vez que desnecessario 0 pedido por
parte do Ministério Publico, sendo um efeito automético da
condenacdo. Do contrario, seria inviavel, em qualquer caso, a
determinacéo do cumprimento da execucao provisoria.

3. Ordem de habeas corpus denegada. (HC 371.527/SP, Rel. Minigtro
SEBASTIAO REIS JUNIOR, Sexta Turma, julgado em 22/11/2016, DJe
12/12/2016).
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No mesmo digpasio: HC n. 361.269/SP, Rd. Minisro JORGE MUSS,
Quinta Turma, julgado em 15/9/2016, DJe 22/9/2016; HC 354.441/PE, Rd. Minidra
MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, Sexta Turma, julgado em 2/6/2016, DJe
14/06/2016; e HC n. 366.694/SP, Rd. Minidro JORGE MUSSI, Quinta Turma, julgado em
7/2/2017, DJe 14/2/2017.

Na espécie, a jurisdicio das ingéncias ordinérias, soberana na apreciacdo
das provas, ja se encerroul.

Assim sendo, como a sentenca condenatdria fo confirmeada pelo Tribund de
origem e porquanto encerrada a jurisdicéo das ingancias ordinérias (bem como a andlise dos
faos e provas que assentaram a culpa do condenado), € possive dar inido a execucdo
provisiria da pena antes do tréndto em julgado da condenacdo, sem que isso importe em
violacgo do principio condituciond da presuncéo de inocéncia

Ante 0 exposto, denego a ordem.

E como voto.

Minisro REY NALDO SOARES DA FONSECA
Reator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2019/0155276-5 PROCESSO ELETRONICO

Numeros Origem: 00099449420188190000 99449420188190000
EM MESA

Relator
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro RIBEIRO DANTAS

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. HUGO GUEIROS BERNARDES FILHO

HC 512.906 / RJ
MATERIA CRIMINAL

JULGADO: 27/08/2019

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO

IMPETRANTE . LUCIANA BARBOSA PIRESE OUTRO
ADVOGADOS . LUCIANA BARBOSA PIRES - RJ130715

JULIANA BIERRENBACH BONETTI - RJ151911
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
PACIENTE : JOSE QUEIROZ DOS SANTOS NETO
CORREU . RALF OLIVEIRA GONCALVES

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Praticados por Funcionarios Publicos Contra a Administraco em

Gerd - Concussao

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo

redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, denegou a ordem."

Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Joel Ilan Paciornik e Jorge Mussi votaram com o0 Sr.

Ministro Relator.
Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Felix Fischer.



