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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 322.810 - SP (2015/0102458-5)

RELATOR

IMPETRANTE
ADVOGADO
IMPETRADO
PACIENTE

: MINISTRO LEOPOLDO DE ARRUDA RAPOSO

(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/PE)

: NASSER TAHA EL KHATIB

: NASSER TAHA EL KHATIB

: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
: CLAUDIA MONTEIRO MALTA

EMENTA

HABEAS CORPUS. IMPETRACAO EM SUBSTITUICAO AO
RECURSO CABIVEL. UTILIZACAO INDEVIDA DO REMEDIO
CONSTITUCIONAL. NAO CONHECIMENTO.

1. A via deita se revela inadequada para a insurgénda contra 0 ato
gpontado como coator, pois 0 ordenamento juridico prevé recurso
epecifico para td fim, drcungdncia que impede o seu formd
conhecimento. Precedentes.

2. Todavia, 0 adegado congrangimento ilegd sera andisado para a
verificagdo da eventud possbilidade de atuac@o ex officio, nos termos
do artigo 654, § 2°, do Codigo de Processo Pend.

TRAFICO DE ENTORPECENTES. PRISAO. EXPEDICAO DE
MANDADO DE PRISAO. PRETENSAO DE AGUARDAR EM
LIBERDADE O DESFECHO DA AGCAO PENAL.
SUPERVENIENCIA DO TRANSITO EM JULGADO. PERDA DO
OBJETO. MANDAMUS PREJUDICADO NESSE PONTO.

1. Tendo o imperante dmgado no presente writ o dirdto de a
paciente aguardar em liberdade o desfecho da agdo pend contra da
deflagrada, e sobrevindo o trandto em julgado da condenagéo,
esvaziase 0 objeto do writ no ponto.

REGIME PRISIONAL FECHADO DETERMINADO COM BASE
NA NATUREZA HEDIONDA E NA GRAVIDADE ABSTRATA
DO DELITO. IMPOSSIBILIDADE. COMETIMENTO NA
VIGENCIA DA LEl 11.464/2007. DECLARACAO DE
INCONSTITUCIONALIDADE DO ARTIGO 20, § 1°, DA LEI
8.072/1990, COM A REDACAO CONFERIDA PELA LE
11.464/2007. COACAO ILEGAL CARACTERIZADA.
NECESSARIA ANALISE DOS REQUISITOS DO ARTIGO 33
DO CODIGO PENAL PELO MJIiZO COMPETENTE.
CONCESSAO DA ORDEM DE OFiCIO.

1. A jurisorudéncia do Superior Tribund de Judica € assente no
sentido de que fixada a pena-base no minimo legd e sendo o acusado
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prim&io e sam antecedentes aiminas néo se judifica a fixacdo do
regime prisond mais gravoso (Simula 440/STJ).

2. A Suprema Corte, nos verbetes 718 e 719, sumulou o entendimento
de que a opinido do julgedor acerca da gravidade abstrata do ddlito
néo conditui motivacéo idonea a embasar 0 encarceramento mas
severo do sentenciado.

3. Diante da declaracéo de incondituciondidade pelo Plen&io do
Supremo Tribund Federa do atigo 2°, § 1°, da La 8.072/1990, com
aredacdo que lhefoi conferida pela Le 11.464/2007, que estabelecia
0 modo inidd fechado em rdacdo aos dditos hediondos cometidos
apos a ua entrada em vigor, 0 regime prisond para esses tipos de
crimes deve ser fixado de acordo com o previso no atigo 33 do
Codigo Pend.

PENA PRIVATIVA DE LIBERDADE. SUBSTITUICAO POR
RESTRITIVAS DE DIREITOS. DECLARACAO DE
INCONSTITUCIONALIDADE DO ART. 44 DA LE 11.343/06
PELO STF. SUSPENSAO DA NORMA PELO SENADO.
PERMUTA EM TESE ADMITIDA. NEGATIVA FUNDADA NA
GRAVIDADE EM ABSTRATO DO DELITO E A SUA
EQUIVALENCIA AO CRIME HEDIONDO. MOTIVACAO
INIDONEA. COACAO ILEGAL EM PARTE EVIDENCIADA.

1. Consderando-se a declaracdo de incongtituciondidade incidentd,
pelo STF, dos arts. 33, § 4° e 44 da La 11.343/2006, na parte em
que vedavam a subtituicéo da pena redusva por medidas dternativas,
e a uspensio da sua execucdo, peo Senado Federd, ndo mas
subsse o fundamento para impedir a subdituicdo da reprimenda
corpord por restritivas de direitos aos condenados por tréfico ilidto de
entorpecentes, quando atendidos os requisitos do art. 44 do Codigo
Pendl.

2. A gravidade abstrata do ddito ndo condtitui, por 9 s, mativacéo
iddnea para judificar 0 indeferimento da substituicdo da pena privativa
de liberdade por redritivas de direitos.

3. Afadado os fundamentos em que as indéncias ordinaias se
embasaram para hegar a permuta, mostra-se necessaria a andise dos
termos insculpidos no art. 44 do Codigo Pend, que devera ser fata
pelo Jizo competente.

4. Habeas corpus néo conhecido. Ordem concedida de oficio afimde
determinar que 0 izo competente andise 0s requistos previstios nos
atigos 33 e 44 do Codigo Pend para a fixacéo do regime inidd e
para a subgituicdo da sangdo reclusva por redritivas de direito,
respectivamente,



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

ACORDAO

A Quinta Turma, por unanimidade, néo conheceu do pedido e concedeu "Habeas Corpus' de
oficio, nos termos do voto do Sr. Minigro Rdator. Os Srs. Minigros Fdix Fischer, Gurgd de

Faria, Reynddo Soares da Fonseca e Newton Trisotto (Desembargador Convocado do
TJYSC) votaram com 0 Sr. Minigtro Relator.

Brasilia(DF), 1° de setembro de 2015(Data do Julgamento)

MINISTRO LEOPOLDO DE ARRUDA RAPOSO
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJPE)
Rdator
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HABEAS CORPUS N° 322.810 - SP (2015/0102458-5)

RELATOR : MINISTRO LEOPOLDO DE ARRUDA RAPOSO
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/PE)

IMPETRANTE : NASSER TAHA EL KHATIB

ADVOGADO : NASSER TAHA EL KHATIB
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : CLAUDIA MONTEIRO MALTA

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO LEOPOLDO DE ARRUDA RAPOSO
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/PE) (Relator): Tratase de habeas
corpus com pedido de liminar impetrado em favor de CLAUDIA MONTEIRO MALTA,
contra acordéo proferido pela 32 Camara de Dirato Crimind do Tribund de Judticado Estado
de S0 Paulo, que negou provimento a Apelacdo n.° 0002488-22.2007.8.26.0247, mantendo
a sentenca que a condenou a pena de 1 (um) ano e 8 (0ito) meses de reclusio, em regime
inidd fechado, e pagamento de 166 (cento e sessenta e sais) diasmulta, pela prética do crime
previsto no art. 33, caput, daLea n. 11.343/06.

Sugtenta o impetrante a ocorréncia de congrangimento ilegd ao argumento de
gue a paciente deveria recorrer em liberdade, uma vez que a pena impodta seria inferior a 4
(quatro) ancs.

Alega que, dada a declaracdo de incondituciondidade do art. 44 da Le de
Drogas, pelo Supremo Tribund Federal, seria possivel a subgtituicdo da pena por redtritivas de
diratos.

Defende que o fundamento utilizado pelo Tribund de origem para manter o
regime inidd fechado deveria ser afastado, de modo que seria imperiosa a andise do art. 33,
do Codigo Pend para fixacdo do modo prisond.

Requer, liminarmente, a concesséo da ordem condituciond a fim de que sga
expedido contramandado de prisio em favor da paciente. No méito, pugna para que o regime
prisond sga determinado de acordo com o art. 33 do CP, e que sgam examinados 0s
pressupostos para a subgtituicéo da reprimenda por restritivas de direitos

A liminer foi indeferida
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InformacOes prestadas.

O Minigério Plblico Federd opinou pela denegacdo da ordem.

E o rdaodrio.
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HABEAS CORPUS N° 322.810 - SP (2015/0102458-5)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO LEOPOLDO DE ARRUDA RAPOSO
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/PE) (Rdator): Iniddmente, cumpre
atestar ainadequacéo da viadeita para ainsurgénda contra o ato gpontado como coator, pois
0 ordenamento juridico prevé recurso especifico para td fim, nos termos do atigo 105 da
Condlituicdo Federd, drcungéncia que impede o seu formd conhecimento, conforme
entendimento pacifico no &mbito desta Corte Superior de Justica.

A propdsito:

PENAL E PROCESSUAL. HABEAS CORPUS. SUBSTITUTIVO DE
RECURSO. INADEQUACAO DA VIA ELEITA. PRISAO
PREVENTIVA. NECESSDADE DA CUSTODIA DEMONSTRADA.
ACUSADO FORAGIDO. GARANTIA DA APLICACAO DA LEI
PENAL.

1. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica,
acompanhando a orientacdo da Primeira Turma do Supremo
Tribunal Federal, firmou-se no sentido de que o habeas corpus néo
pode ser utilizado como substituto de recurso proprio, exceto
quando a ilegalidade apontada for flagrante, hipotese em se
concede a ordem de oficio.

()

5. Habeas cor pus néo conhecido.

(HC 302.771/P1, Rdl. Ministro GURGEL DE FARIA, QUINTA
TURMA, julgado em 11/11/2014, DJe 19/11/2014)

O degado condrangimento ilegd, entretanto, sera andisado para a verificacéo
da eventud possibilidade de atuacdo ex officio, nos termos do artigo 654, 8§ 2°, do Codigo de
Processo Pend.

Infere-se dos autos que a paciente fo condenada a pena de 1 (um) ano e 8
(oito) meses de reclusdo, em regime inidd fechado, e multa, em razéo da prética do ddito

previso no art. 33, caput, da Le n. 11.343/06, porque:

"[...] no dia 20 de dezembro de 2007, agindo em concurso com O
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co-acusado, com unidade de designios e identidade de propdsitos,
guardando, para fins de trafico, num chalé da Rua José Pereira da
Slva, n° 115, casa 08, bairro Praia Grande, cidade e Foro Distrital
de llhabela, um tablete de “ Cannabis Sativa L” (“maconha’),
acondicionado em um saco plastico, além de 13 (treze) porcdes
individuais, da mesma substancia, capaz de causar dependéncia
fisica e psiquica para quem as utiliza, fazendo-o sem autorizacéo
legal e em desacordo com a determinacéo legal e regulamentar”
(e-STJfls. 38-39).

Inconformada, a defesa interpls recurso de apelacéo perante o Tribund de
origem, o qua Ihe negou provimento, mantido o édito condenatorio na integra.

No que diz respeito ao pedido de expedicdo do contramandado de priséo,
tem-se que o plato encontra-se prejudicado em razéo do transto em julgado da condenacéo
em 27-2-2014 (e-STJ fl. 14), porquanto fica superada a andise da legdidade da priséo
antecipada impogta a paciente, por se tratar, agora, de prisdo-pena, que deve ser cumprida
imediatamente, e ndo mas de prisio processud.

Em rdlacdo a0 modo inidd de execucdo da pena, verificase que o Juizo
sentenciante fixou 0 modo mais gravoso, sob a seguinte fundamentaczo:

"O regime de cumprimento da pena corporal segundo a nova
redacdo dada ao artigo 2° 81° da Le 8.072/90, pela Lei n°
11.464/07 devera ser o INICIAL FECHADO, seja pela expressa
determinacao legal, seja pela natureza nefasta do delito praticado”
(e-STJfls. 47-48).

O Tribund a quo, por sua vez, ratificou o regime inidd fechado por entender
estar bem fundamentado (e-STJfl. 57).

Da ldtura do excerto adma transcrito, condtatase que o fundamento
gpresentado pelas ingdndas de origem para manter o Sema prisond fechado revease
iniddneo, porquanto se refere a natureza hedionda do ddito e, nos termos do reiterado
entendimento adotado por este Soddicio, é inauficente & determinac@o de regime inidd mais
gravoso, sobretudo quando a paciente € priméria, ostenta bons antecedentes e a pena-base
néo ultrapassa o minimo lega, como no caso dos autos.

A matéria, dids, estd sumulada no ambito desta Corte, no enunciado n. 440, a
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Fixada a pena-base no minimo legal, é vedado o estabelecimento de
regime prisional mais gravoso do que o cabivel 6em razdo da
sancao imposta, com base apenas na gravidade abstrata do delito.

O Supremo Tribund Federa também possui orientac@o firmada acerca do
tema, crigtdizada nos verbetes ns. 718 e 719, repectivamente:

A opinido do julgador sobre a gravidade em abstrato do crime ndo
constitui motivacdo idonea para a imposicao de regime mais severo
do que o permitido segundo a pena aplicada.

A imposicdo do regime de cumprimento mais severo do que a pena
aplicada permitir exige motivacao idonea.

Ademais, deve se obsaervar que a nova redagéo dada ao art. 2°, § 1°, da Le
8.072/90 pelaLea 11.464/07 que estabe ecia a obrigatoriedade de cumprimento inidd da pena
no modo fechado, nos casos de condenacéo pelo deito do art. 33 da Le de Drogas, fo
declarada, por maioria de votos e de forma incidentd, incondituciond pelo Supremo Tribund
Federa por ocasiéo do julgamento do HC 111.840, da Reaoria do Exmo. Sr. Minigro Dias
Toffali, ocorrido em 27-6-2012, por entender-se que o digpostivo contraria a Condtituicéo
Federal, especificamente no ponto que trata do principio da individudizacZo da pena (artigo
59, indso XLVI), devendo o regime prisond, entéo, ser fixado de acordo com o previsto no
art. 33, e seus parégrafos, do Codigo Pend.

Portanto, afastando-se os fundamentos em que as indéndias de origem se
embasaram para manter o regime inidd fechado, mostra-se necessiria a andlise dos termaos
insculpidos no art. 33 e pardgrafos do Cadigo Pend, para fins de determinar 0 modo prisond
no qua deve inidar o cumprimento da sancdo, que devera ser feita pelo Juizo competente.

No que se refere a dmgada subgtituicdo da sancéo privativa de liberdade por
redritivas de direitos, verificase que o magistrado de primeiro, em decisdo confirmeda pela
Corte a quo (e-STJ fl. 57), entendeu invidvd proceder-se a permuta, sob a seguinte
fundamentacéo:

"Incabivel a substituicio da pena privativa de liberdade por
restritiva de direitos. Justifico.
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Nao se desconhece que em 01.09.2010 o Supremo Tribunal
Federal, a mais alta corte do Poder Judiciério, decidiu pela
inconstitucionalidade da vedacdo legal a substituicdo de pena
privativa de liberdade por restritiva de direitos nos crimes
regulados na Lei Federal n° 11.343/2006. O emblematico leading
case coube ao “Habeas Corpus’ n° 97.256, impetrado pela
Defensoria Publica da Unido no municipio de Porto Alegre-RS.

Todavia, tratou-se de uma deciséo proferida, por maioria de votos,
em sede de controle difuso (ou pela via de excegéo ou defesa), no
bojo do habeas corpus acima identificado, com efeitos inter partes
(restrito ao caso apreciado) e sem carater vinculante, a impor,
obrigatoriamente, a aplicacdo aos demais casos que apreciem a
matéria.

Outrossim, ndo houve comunicacdo ao Senado Federal para os
efeitos do art. 52, X, da CF/88 — edicao de resolugdo suspensiva da
execucdo, no todo ou em parte, da lei (artigo) declarada
inconstitucional por decisdo definitiva do STF — comprometendo a
eficacia do disposto no art. 33, § 4° da Lei de Drogas Como tenho
sustentado, a condicéo de traficante inviabiliza o agraciamento do
agente com a substituicdo em voga, pois o comercializador de
drogas, desprovido de senso moral e religioso, destruidor de lares e
familias, ndo reuni os requisitos subjetivos estampados em lei.

[..]

Ademais, ndo nos parece ter sido a intencéo precipua do Poder
Condtituinte  Originario conceder beneplacitos a crimes
equiparados aos hediondos, cujo tratamento juridico deve merecer
maior rigor" (e-STJfls. 49-50).

Da letura do trecho supra, nota-se que a juizo primevo negou a permuta sem
explicitar motivas suficientes para atestar a auséncia de preenchimento dos requisitos previstos
no art. 44 do Cbdigo Pend pela paciente, fazendo ausio tdo somente a sua equivaénda ao
crime hediondo e a gravidade abstrata do ddito, fundamentos que, nos termos da
jurisprudéncia deste Superior Tribund de Judtica, revelam-se inidoneos para judificar o
indeferimento da benesse.

Nesse digpasio, tem-s=

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO. TRAFICO DE DROGAS
MINORANTE PREVISTA NO § 4° DO ART. 33 DA LEI 11.343/2006.
QUANTIDADE DE DROGA APREENDIDA. VALORACAO NA
TERCEIRA ETAPA DA DOSMETRIA. REGIME PRISONAL
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DIVERSO DO FECHADO. OBSERVANCIA DO ART. 33, § 3°, DO
CP. SUBSTITUICAO DA PENA PRIVATIVA DE LIBERDADE POR
RESTRITIVA DE DIREITOS DECLARACAO INCIDENTAL PELO
SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. PERMUTA EM TESE
ADMITIDA. ORDEM PARCIALMENTE CONCEDIDA DE OFiCIO.

[.-]

7. Ante a declaracao de incongtitucionalidade, pela Corte Suprema,
da expressdo "vedada a conversdo em penas restritivas de
direitos', constante do 8§ 4° do art. 33 da Lei n. 11.343/2006, bem
como da expressdo "vedada a conversdo de suas penas em
restritivas de direitos’, contida no art. 44 do mesmo diploma
normativo, mostra-se possivel, em principio, proceder-se a
substituicdo da pena privativa de liberdade por restritiva de direitos
aos condenados pela pratica do crime de trafico de drogas, mesmo
gue perpetrado ja navigéncia da Lei n. 11.343/2006.

8. Para tanto, devem ser preenchidos, cumulativamente, os
requisitos objetivos e subjetivos exigidos no art. 44 do Cédigo Penal,
nao sendo possivel negar a benesse com base na hediondez e na
gravidade abstrata do crime de tréfico, consoante hodierno
entendimento dos tribunais superiores.

[..]

10. Ordem concedida, de oficio, para fixar o regime inicial
semiaberto para o cumprimento da reprimenda e para determinar
ao Tribunal de Justica do Estado de Sdo Paulo que verifique o
eventual preenchimento, pelo paciente, dos requisitos objetivos e
subjetivos necessarios a concessdo da substituicdo da pena
privativa de liberdade por restritivas de direitos, consoante o
disposto no art. 44 do CP.

(HC 315.517/SP, Rel. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA
TURMA, julgado em 26/05/2015, DJe 02/06/2015)

E certo que, embora iniddmente esta Quinta Turma tenha adotado o
entendimento de que néo se gplicaria ao ddito de tré&fico de drogas, perpetrado navigéndada
Le n.° 11.343/2006, a subdituicdo da pena privativa de liberdade por redritiva de direitos,
hga vida a vedacdo expressa contida no art. 44 da dudida norma (nesse sentido: HC
154.799/MG, Rd. Ministro Napoledo Nunes Maia Filho, Quinta Turma, julgado em
26/08/2010, DJe 27/09/2010; HC 146.032/P, Rd. Ministra Laurita Vaz, Quinta Turma,
julgado em 12/08/2010, DJe 13/09/2010), em 1° de setembro de 2010, o Supremo Tribund
Federd declarou, incidentamente, a incondtituciondidade da expresséo "vedada a conversdo
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em penas restritivas de direitos’, constante do § 4° do art. 33 danove Le de Drogas, bem
como da expressdo "vedada a conversido de suas penas em restritivas de direitos’,
contida no art. 44 do mesmo diploma legd, quando do julgamento do Habeas Corpus n.°
97.256/RS, darelatoriado Exmo. Ministro Ayres Britto.

Alids, 0 Senado Federd, através da Resolucéo n. 5, de 15-2-2012, suspendeu
a execucao da expressio "vedada a conversao em penas restritivas de direitos' do 8§ 4°
do at. 33 da Le 11.343/-6, dada a declaragdo de incondituciondidade dudida, dando
cumprimento ao previsto no art. 52, X, da CF/88.

Condderando-se a declarag@ de inconditucondidade das mencionadas
expressdes dos arts. 33, § 4° e 44, ambos da La n° 11.343/06, pela Suprema Corte, por
ofensa ao principio condituciond da individudizacZo da pena, e observada a suspenséo, pelo
Senado Federd, da execucdo de parte do art. 33, § 4°, da Ld citada, por forcado art. 52, X,
da CF/88, afigura-se possivel, em principio, a subgtituicio de pena privaiva de liberdade por
regtritivas de direitos aos condenados por crime de tréfico de drogas, mesmo que cometido na
vigéhdada Le Antidroges.

Portanto, afastando-se a motivagdo adotada para negar a permuta mostra-se
necessxria a andise dos termos insculpidos no art. 44 do Codigo Pend, em observancia as
circungancias que envolveram a pratica dditiva, para verificar o cabimento da subgtituicéo da
pena privativa de liberdade por redritivas de direito, que devera ser feta peo Juizo
competente.

Ante 0 exposto, por se digurar manifestamente incabive, ndo se conhece do
writ, concedendo-se, contudo, habeas corpus de oficio, nos termos do art. 654, § 2°, do
CPP, afim de determinar que 0 Jizo competente andise 0s requisitos previstos nos artigos 33
e 44 do Cbdigo Pend para a fixacéo do regime inidd a paciente e para a subgtituicZo da
sancao redusiva por redritivas de diraito, respectivamente, mantidos os demais termos do
acordao objurgado.

E o voto.



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2015/0102458-5 PROCESSO ELETRONICO HC 322.810/ SP
MATERIA CRIMINAL

NuUmeros Origem: 00024882220078260247 20140000059726 24882220078260247 990081603780
EM MESA JULGADO: 01/09/2015
Relator

Exmo. Sr. Ministro LEOPOLDO DE ARRUDA RAPOSO (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJ/PE)

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. AUREA M. E. N. LUSTOSA PIERRE

Secretario
Be. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
IMPETRANTE : NASSER TAHA EL KHATIB
ADVOGADO : NASSER TAHA EL KHATIB
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTIGCA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE . CLAUDIA MONTEIROMALTA
CORREU : CLAUDINEI DEMELOESILVA

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislagcdo Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e
Uso Indevido de Drogas - Trafico de Drogas e Condutas Afins

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessédo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido e concedeu "Habeas Corpus' de
oficio, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.”

Os Srs. Ministros Felix Fischer, Gurgel de Faria, Reynado Soares da Fonseca e Newton
Trisotto (Desembargador Convocado do TJ/SC) votaram com o Sr. Ministro Relator.



