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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 313.783 - SP (2015/0003369-1)

RELATOR
IMPETRANTE
ADVOGADO
IMPETRADO
PACIENTE

: MINISTRO GURGEL DE FARIA

: EWERSON JOSE DO PRADO REIS

: EWERSON JOSE DO PRADO REIS

: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
: FRANCINALDO DE SOUZA ALVES (PRESO)

EMENTA

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTO DE
RECURSO ORDINARIO. VIA INADEQUADA. TRAFICO DE
DROGAS. NULIDADE DAS PROVAS OBTIDAS NO
FLAGRANTE. PROCEDIMENTO REALIZADO POR POLICIAIS
MILITARES. MATERIA NAO DEBATIDA NA ORIGEM.
SUPRESSAO DE INSTANCIA. PRISAO PREVENTIVA.
FUNDAMENTACAO IDONEA. CONDICOES FAVORAVEIS.
IRRELEVANCIA. SUBSTITUICAO DA PRISAO POR OUTRAS
MEDIDAS CAUTELARES. IMPOSSIBILIDADE.

1. A jurisprudéncia do Superior Tribunad de Justica, acompanhando a
orientacdo da Primeira Turma do Supremo Tribuna Federd, firmou-se
no sentido de que o habeas corpus nd pode ser utilizado como
substituto de recurso proprio, sob pena de desvirtuar a findidade dessa
garantia congtituciond, exceto quando a ilegdidade apontada é flagrante,
hipdtese em que se concede a ordem de oficio.

2. A degada nulidede das provas obtidas pelo procedimento redizado
pela policia militar e que culminou com a prisdo em flagrante do paciente
ndo foi debatida na ingténcia ordinéria, impedindo o exame pelo Superior
Tribund de Justica, sob pena de incorrer em indevida supressdo de
insténcia

3. A segregacdo cautelar € medida excepcionad, mesmo no crime de
tréfico de entorpecentes. O decreto de priséo processua néo dispensa a
especificacdo concreta de que a custddia atende a peo menos um dos
requisitos do art. 312 do CPP, sob pena de antecipar a reprimenda a ser
cumprida quando da condenacéo.

4. Hipdtese em que as circunsténcias em que ocorria a prética delituosa
(com a droga guardada em pequenas quantidades nas intermediactes do
ponto de drogas e a digtribuicdo de tarefas, cabendo ao paciente a
guarda dos valores decorrentes da traficancia), diada a quantidade da
substéncia entorpecente (45 pinos de cocaina) e o seu elevado poder
destrutivo ndo recomendam a soltura do acusado.

5. CondigBes subjetivas favoraveis do agente ndo obstam a segregacéo
cautelar, quando presentes os requisitos legais para a decretacdo da
prisdo preventiva.

6. Presentes todos os requisitos autorizadores da medida, incabivel a
substituicdo da custodia cautelar por outras medidas cautelares.

7. Habeas cor pus ndo conhecido.
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ACORDAO

Vigtos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da QUINTA TURMA do Superior Tribunad de Justica, por
unanimidade, ndo conhecer do pedido. Os Srs. Minisiros Reynaldo Soares da Fonseca, Newton
Trisotto (Desembargador Convocado do TJSC), Leopoldo de Arruda Raposo (Desembargador
convocado do TYPE) e Fdix Fischer votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 25 de agosto de 2015 (Data do julgamento).

MINISTRO GURGEL DE FARIA

Relator
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HABEAS CORPUS N° 313.783 - SP (2015/0003369-1)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO GURGEL DE FARIA (Relator):

Trata-se de habeas corpus subgtituto de recurso ordinaio com pedido
liminar impetrado em favor de FRANCINALDO DE SOUZA ALVES, em que se aponta como
autoridade coatora o Tribuna de Justica do Estado de Séo Paulo.

Extrai-se dos autos que o paciente e outros indiciados foram presos em
flagrante pela prética do ddito tipificado no art. 33, caput, da Lei n. 11.343/2006, apOs serem
abordados por policiais militares com 45 pinos de cocaing, dém de considerdvel soma em
dinhero. A custodia foi convertida em prisdo preventiva com fundamento na garantia de ordem
publica, conveniéncia da instrugdo crimind e aplicacéo dale pend (fls. 90/96).

Indeferido o pedido de liberdade provisoria (fls. 117/119), a defesa
impetrou prévio habeas corpus perante o Tribund de origem, o qua denegou a ordem (fl.
135/139).

O impetrante, no presente writ, sustenta que 0 paciente sofre
congtrangimento ilegd, porquanto ndo se encontram presentes 0s requisitos autorizadores da
prisdo preventiva. Acrescenta que o paciente € primaio, nunca respondeu a outro processo
crimina e possui residéncia fixa no digtrito da culpa.

Aduz que o procedimento que culminou com a prisdo em flagrante foi
redizado pela policia militar, 0 que caracteriza desvio de fungdo, uma vez que investigacdo
crimina € de competéncia da policiajudiciaria

Requer, em sintese, a revogacdo da priso preventiva, expedindo-se o
competente alvara de soltura ou, subsidiariamente, a sua substitui¢do por medida cautelar diversa.
Pugna, também, peo reconhecimento da nulidede das provas obtidas no Auto de PrisGo em
Flagrante (fls. 1/15).

Liminar indeferida pedda em. Minigra Laurita Vaz no exercicio da
Presidéncia do Tribund (fls. 143/144).

Informagdes prestadas as fls. 149/170 e 191/210.
O Minigtério Publico Federa opinou pela concessdo da ordem, a fim de
revogar a prisfo preventiva do paciente, determinando-se a0 juizo originéaio a fixacdo de medidas

cautelares diversas de prisdo (fls. 215/223).

E o rdatorio.
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HABEAS CORPUS N° 313.783 - SP (2015/0003369-1)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO GURGEL DE FARIA (Relator):

A jurisprudéncia do Superior Tribund de Justica, acompanhando a
orientacdo da Primeira Turma do Supremo Tribuna Federal, firmou-se no sentido de que o
habeas corpus ndo pode ser utilizado como substituto de recurso préprio, sob pena de desvirtuar
a findidade dessa garantia congtituciond, exceto quando a ilegdidade apontada é flagrante,
hip6tese em que se concede a ordem de oficio.

Inicidmente, insta observar que o pleito referente a nulidede das provas
obtidas pelo procedimento realizado pela policia militar e que culminou com a priséo em flagrante
do paciente ndo foi debatida na insténcia ordinaria, impedindo o exame pelo Superior Tribunad de
Justica, sob pena de incorrer em indevida supressao de insténcia

Quanto a legdidade da prisfo preventiva, cumpre observar que a
segregacdo cautelar € medida excepciond, mesmo no crime de tréfico de entorpecentes. O
decreto de prisdo processual ndo dispensa a especificacdo concreta de que a custodia atende a
pelo menos um dos requisitos do art. 312 do CPP, sob pena de antecipar a reprimenda a ser
cumprida quando da condenacéo.

Sendo asim, cabe a0 julgador interpretar restritivamente 0s
pressupostos consignados na le processud, fazendo-se mister a configuracdo dos referidos
requisitos, sendo que razdes outras desprovidas de cunho acautelatorio ndo podem ser utilizadas
para a imposi¢céo da medida condtritiva.

No presente caso, 0 magistrado fundamentou a decisdo na garantia de
ordem publica, conveniéncia da instrucdo crimind e aplicacdo da lel pend, destacando que (fl.
)

[Eisso porque,] aacusacao que pesa contra os investigados é grave, ou seja, de
crime de tr&fico de drogas. Consta que os investigados foram monitorados
visualmente e surpreendidos no cruzamento das Ruas Sergipe e Tiradentes, no
bairro Cidade Industrial, em franca atividade de comercializacdo de drogas,
porque quando abordados por usuérios dirigiam-se a vegetacdo as margens de
referidas vias pegavam as droga (sic) que estavam escondidas no mato. Em
poder de DIEGO foi encontrada a quantia de R$ 259,00 (duzentos e cinquenta e
nove reais), de ANDREILSON a quantia de R$ 120,00 (cento e vinte reais) e um
aparelho celular da marca motorola e com FRANCINALDO a quantia de R$
990,00 (novecentos e noventa reais), e no lado esquerdo da Rua Sergipe, onde
ficava DIEGO foram encontrados 06 (seis) pinos com fita adesiva preta contendo
cocaina e 09 (nove) pinos com fita adesiva branca. No lado direito da Rua
Sergipe, onde ficava DIEGO [Andreilson] foram encontrados 19 (dezenove)
pinos contendo cocaina e 09 (nove) pinos com fita adesiva branca Na
residéncia de DIEGO (...) foram encontrados 1950 pinos vazios de enpendorf da
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cora (sic) rosa e amarela, dentro de uma mochila em seu quarto e no quintal
foram encontrados 34 gramas da droga "cocaina', cujas buscas foram
presenciadas pelaavé do mesmo, (...).

Ao apreciar novo pedido de revogacdo da prisio cautelar redlizado em
audiéncia de instrucdo e julgamento, o magistrado acrescentou (fl. 209):

A dindmica delitiva restou plenamente comprovada no sentido de que um dos
réus era abordado por usuérios de droga, e outro recebia a quantia derivada do
trafico de entorpecentes. N&o houve alteracdo do suporte fético de forma a
ensegjar a substituicdo da segregacao cautelar por medida diversa. Assim, a fim
de garantir ordem publica com base nos artigos 312 e 313, ambos do CPP,
mantenho a prisdo preventiva anteriormente decretada.

O Tribund de origem denegou a ordem, ressaltando que a priséo
preventiva fol devidamente fundamentada e que a aplicacéo de medida cautelar diversa da priso
€ possivel apenas quando ausentes os requisitos da prisao preventiva (fls. 138/139).

Veificase, portanto, que as circunstancias em que ocorria a pratica
ddituosa (com a droga guardada em peguenas quantidades nas intermediacGes do ponto de
drogas e a digribuicdo de tarefas, ao paciente cabendo a guarda dos valores decorrentes da
traficancia), diada a quantidade da substancia entorpecente (cocaind) e 0 seu elevado poder
destrutivo, que vicia seus usuarios em curto espago de tempo, ndo recomendam a soltura do
acusado.

Assim, suficientemente fundamentado o decreto congritivo, descabe
falar em congtrangimento ilegd.

Acerca da hipotese, trago os julgados a seguir transcritos.

HABEAS CORPUS. TRAFICO DE ENTORPECENTES. PRISAO PREVENTIVA.
ELEMENTOS CONCRETOS A JUSTIFICAR A MEDIDA. MOTIVACAO
IDONEA. GRAVIDADE CONCRETA. RESGUARDO DA ORDEM PUBLICA.
ORDEM DENEGADA.

1. A prisdo provisoria é medida odiosa, reservada para os casos de absoluta
imprescindibilidade, demonstrados o0s pressupostos e requisitos de
cautelaridade.

2. Na hipotese, as circunstancias do caso retratam a gravidade concreta dos
fatos a ensejar o resguardo da ordem publica, visto a natureza e quantidade de
drogas apreendidas em poder do acusado (23 pinos de cocaina), que seriam
vendidas em umafesta de pré carnaval.

3. Ordem denegada. (HC 322444/MG, Rd. Min. MARIA THEREZA DE ASSIS
MOURA, Sexta Turma, DJe 25/6/2015).

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
ORDINARIO. NAO CABIMENTO. TRAFICO DE DROGAS. PRISAO EM
FLAGRANTE CONVERTIDA EM PREVENTIVA. ALEGADA AUSENCIA DE
FUNDAMENTAGCAO DO DECRETO PRISIONAL. INOCORRENCIA.
SEGREGACAO CAUTELAR DEVIDAMENTE FUNDAMENTADA NA
GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. PERICULOSIDADE DO AGENTE.
REITERACAO DELITIVA. MEDIDAS CAUTELARES. INAPLICABILIDADE.
HABEAS CORPUSNAO CONHECIDO.

)
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Il - A prisdo cautelar deve ser considerada excegdo, ja que, por meio desta
medida, priva-se 0 réu de seu jus libertatis antes do pronunciamento
condenatério definitivo, consubstanciado na sentenca transitada em julgado. E
por isso que tal medida constritiva sO se justifica caso demonstrada sua rea
indispensabilidade para assegurar a ordem publica, a instrugdo crimina ou a
aplicacéo dale penal, ex vi do artigo 312 do Codigo de Processo Penal. A prisdo
preventiva, portanto, enquanto medida de natureza cautelar, ndo pode ser
utilizada como instrumento de puni¢éo antecipada do indiciado ou do réu, nem
permite complementacdo de sua fundamentagdo pelas instancias superiores (HC
93.498/MS, Segunda Turma, Rel. Min. Celso de Mello, DJe de 18/10/2012).

IV - Na hipétese, o decreto prisional se encontra devidamente fundamentado em
dados concretos extraidos dos autos, notadamente pela apreensao de R$ 470,00
(quatrocentos e setentareais), em espécie, e 7 (sete) papel otes de cocaina, droga
de elevado grau de nocividade, com indicios apontando para a prética habitual e
reiterada do tréfico de entorpecentes, o que denota a necessidade da
segregacao cautelar para a garantia da ordem publica, afim de evitar areiteragdo
delitiva,

V - N&o é cabivel a aplicagdo das medidas cautelares alternativas a prisdo, in
casu, haja vista estarem presentes os requisitos para a decretacdo da prisdo
preventiva, consoante determinao art. 282, § 6°, do Cédigo de Processo Penal.
VI - As condicOes pessoai s favoraveis, tais como primariedade, ocupacao licitae
residéncia fixa, entre outras, ndo tém o conddo de, por si sés, garantirem ao
paciente a revogacdo da prisdo preventiva se ha nos autos elementos hbeis a
recomendar a manutencdo de sua custédia cautelar, o que se verifica na
hipotese dos autos.

Habeas corpus ndo conhecido. (HC 320906/MG, Rel. Min. FELIX FISCHER,
Quinta Turma, DJe 11/6/2015).

Registre-se, por fim, que as condigdes subjetivas favoraveis do agente,
tais como primariedade, bons antecedentes, por S S0s, ndo obstam a segregacado cautelar, quando
presentes os requisitos legais para a decretagdo da prisio preventiva.

Dessa forma, presentes todos 0s requisitos autorizadores da medida, nos
termos dos arts. 312 e 313 do CPP, a manutencéo da custodia cautelar se faz necessaria, sendo
incabivel a sua substituicdo por outras medidas cautel ares.

Ante todo o exposto, NAO CONHECO do habeas cor pus.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2015/0003369-1 PROCESSO ELETRONICO HC 313.783 / SP
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 0001914182014 00019141820148260323 1914182014 19141820148260323
20140000539075 21069658020148260000

EM MESA JULGADO: 25/08/2015
Relator
Exmo. Sr. Ministro GURGEL DE FARIA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. FRANCISCO XAVIER PINHEIRO FILHO

Secretério
Bd. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
IMPETRANTE : EWERSON JOSE DO PRADO REIS
ADVOGADO : EWERSON JOSE DO PRADO REIS
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : FRANCINALDO DE SOUZA ALVES (PRESO)
CORREU : DIEGO DASNEVESMACHADO
CORREU : ANDREILSON FELIPI RANGEL FELIX

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e
Uso Indevido de Drogas - Tréfico de Drogas e Condutas Afins

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido."

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Newton Trisotto (Desembargador
Convocado do TJSC), Leopoldo de Arruda Raposo (Desembargador convocado do TJPE) e
Fdix Fischer votaram com o Sr. Ministro Relator.



