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HABEAS CORPUS N° 297.226 - SP (2014/0148119-4)

RELATORA . MINISTRA MARILZA MAYNARD (DESEMBARGADORA
CONVOCADA DO TJ/SE)

IMPETRANTE . EDCARLOS OLIVEIRA SANTOS

ADVOGADO . EDCARLOS DE OLIVEIRA SANTOS

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

PACIENTE : MATHEUS DA SILVA MOURA (PRESO)

EMENTA

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO.
DESCABIMENTO. ROUBO MAJORADO. PRISAO PREVENTIVA. MODUS
OPERANDI. MULTIPLOS AGENTES QUE RESTRINGIRAM A LIBERDADE
DAS VITIMAS. HABITUALIDADE CRIMINOSA. RISCO CONCRETO DE
REITERACAO DELITIVA. FUNDAMENTACAO IDONEA. ORDEM NAO
CONHECIDA.

— O Superior Tribunal de Justica, seguindo o entendimento da
Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal, passou a inadmitir habeas
corpus substitutivo de recurso proprio, ressalvando, porém, a possibilidade de
concessao da ordem de oficio nos casos de flagrante constrangimento ilegal.

— A decisdo que determinou a segregacdo provisoria foi
devidamente fundamentada para garantia da ordem publica, como forma de
acautelamento do meio social, em raz&o das circunstancias do caso concreto
gue retratam a periculosidade social do acusado, tendo o juizo de piso
considerado, sobretudo, o modus operandi do delito, porquanto atuou em
concurso de agentes e com restricdo a liberdade de locomocédo das vitimas
apés a subtracdo, visando assegurar a fuga, além de consignar que o0s
acusados sdo contumazes na pratica de delitos, o que reforca a necessidade
de manutencéo da prisdo para garantia da ordem publica.

— A jurisprudéncia deste Superior Tribunal de Justica
consolidou-se no sentido de que as condicdes pessoais favoraveis do
recorrente, como primariedade e emprego licito, ndo garantem, por si so, a
revogacdo de sua prisdo cautelar, notadamente se ha nos autos elementos
suficientes para justificar a segregacao preventiva

Ordem nao conhecida.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que sao partes as acima indicadas,

acordam os Ministros da Sexta Turma do Superior Tribunal de Justi¢ca, na conformidade dos

votos e das notas taquigraficas a seguir, por unanimidade, ndo conhecer da ordem, nos

termos do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Maria Thereza de Assis Moura, Sebastido Reis Junior

(Presidente), Rogerio Schietti Cruz e Nefi Cordeiro votaram com a Sra. Ministra Relatora.
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Brasilia, 26 de agosto de 2014(data do julgamento).

MINISTRA MARILZA MAYNARD
(DESEMBARGADORA CONVOCADA DO TJ/SE)

Relatora
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RELATORA : MINISTRA MARILZA MAYNARD (DESEMBARGADORA
CONVOCADA DO TJ/SE)
IMPETRANTE : EDCARLOS OLIVEIRA SANTOS
ADVOGADO : EDCARLOS DE OLIVEIRA SANTOS
IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : MATHEUS DA SILVA MOURA (PRESO)
RELATORIO

A EXMA. SRA. MINISTRA MARILZA MAYNARD (DESEMBARGADORA
CONVOCADA DO TJ/SE):

Trata-se de habeas corpus substitutivo de recurso ordinario, com pedido de
liminar, impetrado em beneficio de MATHEUS DA SILVA MOURA contra acérdao do Tribunal
de Justica do Estado de S&o Paulo.

Extrai-se dos autos que o paciente foi preso em flagrante em 1° de marco de
2014 pela suposta pratica do delito tipificado no art. 157, § 2°, inciso Il, do Codigo Penal, tendo
a priséo sido convertida em preventiva.

Contra a decisdo, a defesa impetrou a ordem originaria, que foi denegada pelo
Tribunal a quo em aco6rddo acostado as fls. 25/27.
No presente writ, 0 impetrante alega que nao estdo presentes 0s requisitos

autorizadores da segregacao cautelar, afirmando que a decisédo que converteu a prisdo em
flagrante em preventiva foi fundamentada em termos genéricos e abstratos. Ressalta, ainda,
condicdes pessoais favoraveis.

Pleiteia a revogacdo da prisdo preventiva com aplicacdo de outra medida
cautelar com e a expedicao de alvara de soltura em favor da paciente.

Indeferido o pedido de liminar (fls. 32/33) e prestadas as informacgdes
solicitadas (fls. 36/57); o Ministério Publico Federal opinou pela denegacdo da ordem (fls.
61/63).

E o relatorio.
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VOTO

A EXMA. SRA. MINISTRA MARILZA MAYNARD (DESEMBARGADORA
CONVOCADA DO TJ/SE) (Relatora):

Este Superior Tribunal de Justica, na esteira do entendimento firmado pelo
Supremo Tribunal Federal, tem amoldado o cabimento do remédio heréico, adotando
orientacdo no sentido de ndo mais admitir habeas corpus substitutivo de recurso no processo
penal. Contudo, a luz de principios constitucionais, sobretudo o do devido processo legal e da
ampla defesa, tem-se analisado as questdes suscitadas na exordial a fim de se verificar a
existéncia de constrangimento ilegal para, se for o caso, deferir-se a ordem de oficio.

A propésito, confira-se:

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
ORDINARIO. DESCABIMENTO. COMPETENCIA DAS CORTES
SUPERIORES. MATERIA DE DIREITO ESTRITO. MODIFICACAO DE
ENTENDIMENTO DO STJ, EM CONSONANCIA COM O STF. VIOLENCIA
DOMESTICA CONTRA A MULHER. MEDIDA PROTETIVA DE URGENCIA.
PRISAO PREVENTIVA. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA.
FUNDAMENTACAO IDONEA. AUSENCIA DE ILEGALIDADE FLAGRANTE
QUE, EVENTUALMENTE, PUDESSE ENSEJAR A CONCESSAO DA
ORDEM DE OFiCIO. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

1. O Excelso Supremo Tribunal Federal, em recentes
pronunciamentos, aponta para uma retomada do curso regular do processo
penal, ao inadmitir o habeas corpus substitutivo do recurso ordinério.
Precedentes: HC 109.956/PR, Primeira Turma, Rel. Ministro Marco Aurélio,
julgado em 07/08/2012, publicado no DJe de 11/09/2012; HC 104.045/RJ,
Primeira Turma, Rel. Ministra Rosa Weber, julgado em 28/08/2012, publicado
no DJe de 06/09/2012; HC 108181/RS, Primeira Turma, Relator Min. LUIZ
FUX, julgado em 21/08/2012, publicado no DJe de 06/09/2012. Decisées
monocraticas dos ministros Luiz Fux e Dias Toffoli, respectivamente, nos autos
do HC 114.550/AC (DJe de 27/08/2012) e HC 114.924/RJ (DJe de 27/08/2012).

2. Sem embargo, mostra-se precisa a ponderacao lancada pelo
Ministro Marco Aurélio, no sentido de que, 'no tocante a habeas ja formalizado
sob a odptica da substituicdo do recurso constitucional, ndo ocorrera prejuizo
para 0 paciente, ante a possibilidade de vir-se a conceder, se for o caso, a
ordem de oficio.'

3. Hipbtese em que o Paciente teve a prisdo preventiva decretada
a fim de assegurar a execucao de medida protetiva de urgéncia, porque,
‘usuario de drogas, ja se envolveu em outras situacdes de violéncia doméstica
contra a mulher, estando, inclusive, respondendo por tentativa de homicidio de
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[sua esposa], de onde se infere que a sua custddia é necessaria para a

garantia da ordem publica e, sobretudo, da seguranc¢a da ofendida’.

4. Auséncia de ilegalidade flagrante que, eventualmente,
ensejasse a concessao da ordem de oficio.
5. Habeas corpus ndo conhecido (HC 221.200/DF, Rel. Min.

Laurita Vaz, Quinta Turma, DJe 19.9.2012).

Assim, deixo de conhecer o presente writ por se cuidar de substitutivo de
recurso proprio.

Todavia, passo a andlise dos pedidos deduzidos diante da possibilidade da
concessao de ordem de oficio no caso de restar configurada alguma flagrante ilegalidade a
ser sanada.

Em sintese, a defesa assevera que ndo estdo presentes 0s requisitos que
autorizam a priséo preventiva, de forma que o acérdao impugnado é desprovido de qualquer
fundamentacéo idénea.

E consabido que a jurisprudéncia desta Corte tem proclamado que a prisdo
cautelar € medida de excepcional, que somente pode ser aplicada ou mantida por decisao
judicial devidamente fundamentada, observados os requisitos do art. 312 do Cddigo de
Processo Penal. Em funcéo do principio da presunc¢éo de inocéncia, ou da ndo culpabilidade,
aregra é o direito de responder em liberdade a acdo penal, sendo que a segregacao antes do
transito em julgado da condenacao é medida de excecao, conforme inimeros julgados desta
Corte Superior e do Supremo Tribunal Federal.

Ao que se verifica, ante a fundamentacdo apresentada pelas instancias
ordinarias, soberanas na andlise dos fatos, inexiste o alegado constrangimento ilegal
apontado na impetracédo, pois consta dos autos que a decisdo que decretou a prisao
preventiva encontra-se alicercada em elementos concretos que justificam a imposicédo da
prisdo cautelar.

No caso, o Magistrado singular, ao homologar o flagrante e decretar a
segregacao preventiva do paciente, destacou que (fls. 19):

1. Os agentes nao ficaram satisfeitos com o roubo. Fizeram ainda
gue as vitimas aguardassem no ponto a chegada do 6nibus. Azar: a viatura
chegou antes.

2. Os detalhes do caso concreto demonstram que a custodia €
necessaria para garantia da ordem publica. As vitimas estavam em momento
de lazer; foram abordadas pelos agentes que se propuseram a subtrair de tudo,
desde skate até celular, demonstrando que séo pessoas de condutas barbaras,



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

gue precisam ser retiradas do convivio social.

3. Caso ocorra condenacao, a sancao superara 4 anos. Logo. o
regime ndo sera o aberto. Assim, ndo se pode falar em desproporcionalidade
da medida, ate porque, ao que se vé da DVC, os agentes sdo vezeiros no
cometimento de infracdes penais.

4. Isto posto, homologa-se o auto, convertendo-se a prisdo em
preventiva.

O Tribunal a quo, por sua vez, assim se manifestou (fls. 25/27):

Pelas copias juntadas aos autos, verifica-se haver prova da
materialidade do delito e sérios indicios de autoria.

A decisédo que converteu a prisdo em flagrante em preventiva, ao
revés do alegado pela impetrante, foi bem fundamentada, ainda que de maneira
sucinta, com vistas a garantia da ordem publica, tendo o douto Magistrado
analisado concretamente o0 caso, mencionando expressamente que trés
agentes praticaram o roubo e ainda fizeram com que as vitimas ficassem com
eles aguardando no ponto a chegada do 6nibus, mas uma viatura chegou antes
ao local, demonstrando "que sao pessoas de condutas barbaras, que precisam
ser retiradas do convivio social". E, de fato, trata-se de crime de roubo, delito
grave, praticado por trés agentes nas proximidades de importante parque
municipal, a demonstrar a necessidade de tratamento mais rigoroso.

Como visto, decisdo que determinou a segregacao provisoéria foi devidamente
fundamentada para garantia da ordem publica, como forma de acautelamento do meio social,
em razdo das circunstancias do caso concreto que retratam a periculosidade social do
acusado, tendo o juizo de piso considerado, sobretudo, o modus operandi do delito,
porguanto atuou em concurso de agentes e com restricdo a liberdade de locomocéo das
vitimas apos a subtracdo, visando assegurar a fuga, além de consignar que os acusados séo
contumazes na préatica de delitos, o que reforca a necessidade de manutencdo da priséo
para garantia da ordem publica .

Nesse sentindo, confiram-se 0s seguintes precedentes:

HABEAS CORPUS. PRISAO PREVENTIVA. ROUBO
CIRCUNSTANCIADO. GRAVIDADE CONCRETA. PERICULOSIDADE DO
PACIENTE. MODUS OPERANDI. REITERACAO DELITIVA. ORDEM
PUBLICA. FUNDAMENTACAO IDONEA. VIA INDEVIDAMENTE UTILIZADA
EM SUBSTITUICAO A RECURSO ORDINARIO. AUSENCIA DE
ILEGALIDADE MANIFESTA. NAO CONHECIMENTO.

1. E imperiosa a necessidade de racionalizacdo do emprego do
habeas corpus, em prestigio ao &mbito de cogni¢cdo da garantia constitucional,
e, em louvor a logica do sistema recursal. In casu, foi impetrada indevidamente
a ordem como substitutiva de recurso ordinario.
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2. Hipotese em que nao ha flagrante ilegalidade a ser
reconhecida. A custddia cautelar foi decretada para o resguardo da ordem
publica, tendo em vista a periculosidade do paciente e a gravidade in
concreto do delito, evidenciada pelo modus operandi empregado, eis que
o crime de roubo, em tese, foi cometido por trés agentes, no interior de
um stand de vendas de uma construtora, em que foram ameacadas cerca
de vinte pessoas, dentre elas clientes e funcionarios, sendo, ainda,
trancadas em um recinto parater seus bens subtraidos.

3. Ademais, 0 acusado estaria reiterando na pratica
delituosa, porquanto consignado pelo juizo a quo que o paciente ja foi
condenado pelo crime de porte ilegal de arma de fogo, além de destacado
pelo Tribunal de origem que o réu também responde a outras duas a¢cdes
penais, uma por homicidio e outra por roubo, tudo a reforcar a
necessidade de encarceramento cautelar.

4. Habeas corpus ndo conhecido. (HC 284.652/AM, Rel. Ministra
MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA TURMA, DJe 18/06/2014)

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. PROCESSO
PENAL. PRISAO PREVENTIVA. ROUBO CIRCUNSTANCIADO. ALEGADA
AUSENCIA DOS REQUISITOS LEGAIS PREVISTOS NO ART. 312 DO
CODIGO DE PROCESSO PENAL. IMPROCEDENCIA. ARGUMENTACAO
CONCRETA. MODUS OPERANDI DO DELITO. PRISAO PREVENTIVA
DEVIDAMENTE FUNDAMENTADA NA GARANTIA DA ORDEM PUBLICA.
RECURSO DESPROVIDO.

1. Hipotese em que as instancias ordinarias entenderam,
com base em argumentos concretos, que a custddia cautelar do
Recorrente € necessaria para a garantia da ordem publica, sobretudo em
decorréncia do modus operandi do delito (vitima que foi agredida com
tapas e chutes mesmo apds ter caido ao chéo) e do receio concreto de
reiteracdo delitiva (existéncia de registros criminais anteriores).

2. Impossivel a aplicacdo de medidas cautelares diversas da
prisdo quando a gravidade concreta do delito, devidamente ressaltada pelas
instancias ordinarias, demonstra serem insuficientes para acautelar a ordem
publica.

3. Recurso desprovido. (RHC 45.447/MG, Rel. Ministra LAURITA
VAZ, QUINTA TURMA, DJe 21/08/2014)

HABEAS CORPUS IMPETRADO EM SUBSTITUICAO AO
RECURSO PREVISTO NO ORDENAMENTO JURIDICO. 1. NAO
CABIMENTO. MODIFICACAO DE ENTENDIMENTO JURISPRUDENCIAL.
RESTRI(;AO DO REMEDIO CONSTITUCIONAL. EXAME EXCEPCIONAL
QUE VISA PRIVILEGIAR A AMPLA DEFESA E O DEVIDO PROCESSO
LEGAL. 2. TENTATIVA DE ROUBO MAJORADO. PRISAO PREVENTIVA.
DECISAO FUNDAMENTADA. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO EVIDENCIADO. 3. HABEAS CORPUS
NAO CONHECIDO.

1. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justi¢ca, buscando a
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racionalidade do ordenamento juridico e a funcionalidade do sistema recursal,
vinha se firmando, mais recentemente, no sentido de ser imperiosa a restricao
do cabimento do remédio constitucional as hipoteses previstas na Constituicao
Federal e no Cdbdigo de Processo Penal. Nessa linha de evolugdo
hermenéutica, o Supremo Tribunal Federal passou a ndo mais admitir habeas
corpus que tenha por objetivo substituir o recurso ordinariamente cabivel para a
espécie. Precedentes. Contudo, devem ser analisadas as questfes suscitadas
na inicial, no intuito de verificar a existéncia de constrangimento ilegal evidente -
a ser sanado mediante a concessdo de habeas corpus de oficio -, evitando-se
prejuizos a ampla defesa e ao devido processo legal.

2. A manutencdo da prisdo preventiva justifica-se para
resguardar a ordem publica, tendo em vista a gravidade concreta do
crime e a periculosidade do agente - evidenciadas pela forma de execucéo
do delito, supostamente cometido com simulagcdo de emprego de arma
de fogo, em plena via publica -, e ainda em razdo da reiteracao delitiva do
paciente - o qual responde a outros processos, como atesta a folha de
antecedentes acostada aos autos.

3. Habeas corpus ndo conhecido. (HC 290.612/SP, Rel. Ministro
MARCO AURELIO BELLIZZE, QUINTA TURMA, DJe 04/06/2014)

Por fim, a jurisprudéncia deste Superior Tribunal de Justica consolidou-se no
sentido de que as condicdes pessoais favoraveis do recorrente, como primariedade e
emprego licito, ndo garantem, por si sO, a revogacao de sua priséo cautelar, notadamente se
ha nos autos elementos suficientes para justificar a segregagéo preventiva.

Confiram-se 0s seguintes precedentes:

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
ORDINARIO. DESCABIMENTO. COMPETENCIA DAS CORTES
SUPERIORES. MATERIA DE DIREITO ESTRITO. MODIFICAQAO DE
ENTENDIMENTO DO STJ, EM CONSONANCIA COM O STF. HOMICIDIO
QUALIFICADO TENTADO. CUSTODIA CAUTELAR FUNDAMENTADA NA
GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. MODUS OPERANDI. GRAVIDADE
CONCRETA DO DELITO. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO
EVIDENCIADO. EXCESSO DE PRAZO NA FORMACAO DA CULPA.
SUPERVENIENTE PRONUNCIA. SUMULA N.° 21 DESTA CORTE
SUPERIOR. CONDICOES PESSOAIS FAVORAVEIS. IRRELEVANCIA.
HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

(--)

6. As condicbes pessoais favoraveis, tais como
primariedade, bons antecedentes, ocupacdao licita e residéncia fixa, nao
tém o cond&o de, por si sOs, desconstituir a custodia antecipada, caso
estejam presentes outros requisitos de ordem objetiva e subjetiva que
autorizem a decretacao da medida extrema.

7. Auséncia de ilegalidade flagrante que, eventualmente,
ensejasse a concessao de habeas corpos de oficio.
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8. Ordem de habeas corpus ndo conhecida (HC 185.456/PE,
Quinta Turma, Rel. Min. LAURITA VAZ, DJe de 26.9.2012).

PRISAO. NEGATIVA DO APELO EM LIBERDADE.
GRAVIDADE CONCRETA. NECESSIDADE DE ACAUTELAMENTO DA
ORDEM PUBLICA. FUNDAMENTACAO IDONEA E CONSTITUCIONAL.
CONDICOES PESSOAIS FAVORAVEIS. IRRELEVANCIA. SEGREGACAO
JUSTIFICADA E NECESSARIA. RECURSO IMPROVIDO.

1. Evidenciada a gravidade concreta do crime em tese cometido,
mormente pelo fato de ser o recorrente policial civil, tendo se valido deste cargo
para a sua pratica, mostra-se necessaria a continuidade da segregacao
cautelar para a garantia da ordem publica.

2. CondigBes pessoais favoraveis ndo tém, em principio, 0
conddo de, por si s0s, revogar a prisdo preventiva, se ha nos autos
elementos suficientes a demonstrar a necessidade da custodia
antecipada, como ocorre in casu.

3. Recurso a que se nega provimento (RHC 32.443/AM, Quinta
Turma, Rel. Min. JORGE MUSSI, DJe de 18.9.2012).

Portanto, ndo se pode falar em caréncia de fundamentacdo idénea para a
decretacdo da segregacdo excepcional, tampouco em ndo ocorréncia dos requisitos
autorizadores previstos no art. 312 do CPP, pois, pelo contrario, as circunstancias descritas
nos autos corroboram a necessidade de manutencéo da prisdo preventiva do paciente.

Diante do exposto, ndo conhec¢o do habeas corpus.

E como voto.
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CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, ndo conheceu da ordem, nos termos do voto da Sra
Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Maria Thereza de Assis Moura, Sebastido Reis Junior (Presidente),
Rogerio Schietti Cruz e Nefi Cordeiro votaram com a Sra. Ministra Relatora.



