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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no RECURSO ESPECIAL N°1.400.189 - PR (2013/0112544-4)

RELATOR : MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES

AGRAVANTE : M EM ADMINISTRACAO E PARTICIPACOES LTDA

ADVOGADO : FABIANO LIMA PEREIRA E OUTRO(S)

AGRAVADO : ESTADO DO PARANA

PROCURADOR : LUIZ HENRIQUE SORMANI BARBUGIANI E OUTRO(S)

AGRAVADO : INDUSTRIAS CARAMBEI YA E OUTRO

ADVOGADO . JOSE ROBERTO BALAN NASSIF E OUTRO(S)
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL EM
RECURSO ESPECIAL. EMBARGOS A ARREMATACAO. VIOLACAO
AO 535 Il, DO CPC. INOCORRENCIA. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO DOS DISPOSITIVOS SUPOSTAMENTE
VIOLADOS. SUMULA 211/STJ. NOVA AVALIACAO DO BEM. ART. 683
DO CPC. HIPOTESES. REEXAME DE PROVAS. SUMULA N° 7/STJ.
PRECEDENTES. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL NAO
DEMONSTRADO. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. N&o havendo no acordao recorrido omissdo, obscuridade ou contradicdo, néo fica
caracterizada ofensa ao art. 535 do CPC.

2. "Inadmissivel recurso especial quanto a questdo que, a despeito da
oposi¢cao de embargos declaratorios, ndo foi apreciada pelo Tribunal a quo"
(Simula 211/STJ).

3. O reexame de matéria de prova € inviavd em sede de recurso especia (Simula
7IST)).

4. "Para se ter por caracterizado o dissidio jurisprudencial, faz-se necessario
gue, diante de um mesmo substrato fatico, tenham os julgados cotejados
adotado solucbes discrepantes sobre a mesma tese juridica, o que nao se
verifica, na espécie’ (AgRg nos EREsp 1.268.409/AL, Corte Especial, Rel. Min.
Sdne Beneti, DJe de 26.11.2013).

5. Agravo regimental n&o provido.

ACORDAO

Vigtos, relatados e discutidos esses autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da SEGUNDA TURMA do Superior Tribund de Justica, na conformidade
dos votos e das notas taquigraficas, 0 seguinte resultado de julgamento:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

A Sra. Minigra Assusete Magalhdes, os Srs. Minisros Humberto Martins, Herman
Benjamin e Og Fernandes votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Mauro Campbell Marques.

Brasilia (DF), 04 de setembro de 2014.

MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES, Relator
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AgRg no RECURSO ESPECIAL N°1.400.189 - PR (2013/0112544-4)

RELATOR : MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES
AGRAVANTE : M EM ADMINISTRACAO E PARTICIPACOES LTDA
ADVOGADO : FABIANO LIMA PEREIRA E OUTRO(S)
AGRAVADO : ESTADO DO PARANA
PROCURADOR : LUIZ HENRIQUE SORMANI BARBUGIANI E OUTRO(S)
AGRAVADO : INDUSTRIAS CARAMBEI YA E OUTRO

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES (Rédlator):

Trata-se de agravo regimentd (fls. 871/877¢) apresentado em face de decisdo

monocrética assm ementada:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. EMBARGOS A ARREMATACAO.
VIOLACAO AO 535, II, DO CPC. INOCORRENCIA. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO DOS  DISPOSITIVOS  SUPOSTAMENTE
VIOLADOS. SUMULA 211/STJ. NOVA AVALIACAO DO BEM. ART. 683 DO
CPC. HIPOTESES. REEXAME DE PROVAS. SUMULA N° 7/STJ.
PRECEDENTES. RECURSO ESPECIAL A QUE SE NEGA SEGUIMENTO.

O agravante alega, em sintese, que: @) 0 exame da ofensa ao art. 535, do CPC né&o pode
ser objeto de exame genérico, pois desconsidera as razdes do caso concreto; b) ndo € necessaria
a referéncia expressa aos digpogtivos tidos por violados, mas que hgja debate expresso sobre a
tese juridica discutida; ) a tese dos autos ndo reclama o revolvimento do contexto probatdrio dos
autos.

Requer a reconsideragdo da decisdo agravada ou o0 julgamento colegiado da

controvérsia.

E o rdatorio.
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AgRg no RECURSO ESPECIAL N°1.400.189 - PR (2013/0112544-4)
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL EM
RECURSO ESPECIAL. EMBARGOS A ARREMATACAO. VIOLACAO
AO 535 Il, DO CPC. INOCORRENCIA. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO DOS DISPOSITIVOS SUPOSTAMENTE
VIOLADOS. SUMULA 211/STJ. NOVA AVALIACAO DO BEM. ART. 683
DO CPC. HIPOTESES. REEXAME DE PROVAS. SUMULA N° 7/STJ.
PRECEDENTES. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL NAO
DEMONSTRADO. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. Na&o havendo no acordéo recorrido omissado, obscuridade ou contradicao,
n&o fica caracterizada ofensa ao art. 535 do CPC.

2. "Inadmissivel recurso especial quanto a questdo que, a despeito da
oposicdo de embargos declaratorios, ndo foi apreciada pelo Tribunal a quo”
(Simula 211/STJ).

3. O reexame de matéria de prova € inviavel em sede de recurso especial
(Sdmula 7/STJ).

4. " Para se ter por caracterizado o dissidio jurisprudencial, faz-se necessario
gue, diante de um mesmo substrato fatico, tenham os julgados cotejados
adotado solugdes discrepantes sobre a mesma tese juridica, o que ndo se
verifica, na espécie’ (AgRg nos EREsp 1.268.409/AL, Corte Especial, Rel.
Min. Sidnel Beneti, DJe de 26.11.2013).

5. Agravo regimental nao provido.

VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES (Relator):

N&o ha como acolher a irresignacéo, porquanto o agravante ndo trouxe argumento
capaz de infirmar as razbes consideradas na decisdo agravada, fundamentada na orientagdo
pacificada desta Corte acerca dos temas trazidos a exame.

Com efeito, os embargos de declaracdo, a teor do art. 535 do CPC, prestam-se a sanar
obscuridade, contradicdo ou omissdo eventualmente existentes na decisdo. "Nao configura
omissdo 0 simples fato de o julgador ndo se manifestar sobre todos os argumentos
levantados pela parte, uma vez que esta obrigado apenas a resolver a questdo que lhe foi

submetida com base no seu livre convencimento (art. 131, CPC)" (EDcl nos EDcl no REsp
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637.836/DF, Rel. Min. FELIX FISCHER, Quinta Turma, DJ 22/5/06).

No caso, o Tribund de origem a0 consignar em seu acérddo recorrido que ndo ha
necessidade de intimag&o pessoa do devedor da realizacgo do lelldo, sendo suficiente a intimacdo
do seu advogado, bem como que o transcurso de quase dez anos da avaliagdo do imdvd e a
terceira hasta publica, ensgja a nulidade da arrematagdo, porquanto nesse interregno o imovel
sofreu considerdvel valorizagdo, decidiu a lide exaustivamente com base em seu livre

convencimento.

Assim, ndo ha confundir decisdo contraria ao interesse da parte com vicios no

pronunciamento do acordao.

Depreende-se do recurso que a irresgnacdo da agravante resume-se a0 seu mero
inconformismo com o resultado do julgedo, desfavoravel a sua pretensdo, ndo exigtindo nenhum

fundamento que justifique a alegada violaggo ao art. 535, do CPC.

Prosseguindo, verificarse que o Tribund a quo ndo se pronunciou quanto a matéria
posta a andlise sob 0 prisma dos artigos 2°, 125, 128, 131, 333, |, e 686 do Cddigo de Processo
Civil e 13, § 1° da Le de Execugdes Fiscais, portanto, & especie deve ser gplicada a Simula
211/STJ.

No que diz respeito a alegada violacdo aos arts. 683, |1, e 694 do Cddigo de Processo
Civil, tem-se que a Corte de origem a0 emitir juizo de vaor acerca da controvérsia posta a sua
andise com base nas provas carreadas aos autos, impede a apreciagdo do ponto por este
Superior Tribunal de Justi¢a, em virtude do 6bice da Simula 7/STJ.

Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. EXECUGAO. PRECLUSAO CONSUMATIVA. INOVAGAO
RECURSAL. VIOLA(}AO DO ART. 332 DO CPC. FALTA DE
PREQUESTIONAMENTO. VIOLACAO DOS ARTS. 681 E 683, | E Ill, DO
CPC. INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ.

1. N@o é cabivel a inovagdo em sede de agravo regimental, o que ocorre na
espécie quanto a insurgéncia de preclusdo consumativa quanto a oportunidade
para o embargado/recorrido impugnar o laudo, ensgjando a lavratura de novo,
uma vez que o aegado tema ndo foi trazido a andlise nas razdes do recurso
especial, mas tdo somente agora em sede de agravo regimental.

2. A matéria referente ao art. 332 do CPC néo foi objeto de discussdo no acordéo
recorrido e a parte recorrente ndo opds embargos de declaracdo, nesse ponto,
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objetivando suprir eventual omissdo, ndo estando presente o preguestionamento.
3. No que tange a violagdo dos arts. 681 e 683, | elll, do CPC, o acolhimento da
pretensdo recursal demandaria a dteracdo das premissas fético-probatérias
estabelecidas pelo acérdé@o recorrido, com o revolvimento das provas carreadas
aos autos, o que é vedado em sede de recurso especial, nos termos do enunciado
da Simula 7 do STJ.

4. Agravo regimenta a que se nega provimento. (AgRg no AREsp 400.422/DF,
Rel. Min. LUIS FELIPE SALOMAO, Quarta Turma, DJe 28/05/2014)

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PROCESSUAL CIVIL. PENHORA. NOVA AVALIACAO DO BEM. ART. 683
DO CPC. HIPOTESES. REEXAME DE PROVAS. SUMULA N° 7/STJ.

1. Para prevalecer a pretensdo em sentido contrério a conclusdo do tribunal de
origem, que entendeu inexistir fundada divida acerca do valor atribuido ao bem e
gue ndo se enquadram, na espécie, as hipoteses autorizadoras de nova avaiagao,
mister se faz a revisdo do conjunto fético-probatério dos autos, o que, como ja
decidido, é inviahilizado, nesta insténcia superior, pela Simula n°® 7 desta Corte.

2. Agravo regimental ndo provido. (AgRg no AREsp 240.320/SP, Rd. Min.
RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, Terceira Turma, DJe 04/03/2013)

no tocante a aplicacdo da Simula 7/STJ como fundamento para obstar o

conhecimento da divergéncia jurisprudencia, com razéo a agravante. Nao ha previsdo para tanto.

Todavia, melhor sorte ndo merece o recurso especial aviado com fulcro na ainea ¢ do permissvo

condtituciond.

Isso porque, admissibilidade do recurso especia fundado na divergéncia jurisprudencia

requer o devido

cotgo anditico, com exposicdo das circunstncias que identificam ou

assemelham os casos confrontados, a fim de demonstrar a amilitude fética entre os acordaos

impugnado e paradigma, bem como a existéncia de solugdes juridicas dispares, nos termos dos
arts. 541, paragrafo unico, do CPC e 255, § 2°, do RISTJ, o que ndo foi demonstrado, in casu.

Diante do exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2013/0112544-4 REsp 1.400.189 / PR

NUmeros Origem: 200900338790 638882502 638882504 638885201 78908 7892008 881998 8898
PAUTA: 04/09/2014 JULGADO: 04/09/2014

Relator
Exmo. Sr. Minissro MAURO CAMPBELL MARQUES

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOSE FLAUBERT MACHADO ARAUJO

Secretéria
Bda VALERIA ALVIM DUSI
AUTUACAO
RECORRENTE . M EM ADMI NISTRAQAO EPARTICI PA(;()ES LTDA
ADVOGADO : FABIANO LIMA PEREIRA EOUTRO(S)
RECORRENTE : ESTADO DO PARANA
PROCURADOR : LUIZ HENRIQUE SORMANI BARBUGIANI EQUTRO(S)
RECORRIDO . OSMESMOS
RECORRIDO : INDUSTRIAS CARAMBEI S/IA EOUTRO
ADVOGADO : JOSE ROBERTO BALAN NASSIF E OUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - DividaAtiva

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : M EM ADMINISTRAGCAO E PARTICIPACOES L TDA

ADVOGADO : FABIANO LIMA PEREIRA EOUTRO(S)

AGRAVADO : ESTADO DO PARANA

PROCURADOR : LUIZ HENRIQUE SORMANI| BARBUGIANI E OUTRO(S)

AGRAVADO . INDUSTRIAS CARAMBE| S/A EOUTRO

ADVOGADO : JOSE ROBERTO BALAN NASSIF EOUTRO(S)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

A Sra. Ministra Assusete Magahées, os Srs. Ministros Humberto Martins, Herman
Benjamin e Og Fernandes votaram com o Sr. Ministro Relator.



