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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°329.069 - M S (2013/0112471-3)

RELATOR : MINISTRO BENEDITO GONCALVES
AGRAVANTE . IZABEL MARIA DE OLIVEIRA
ADVOGADO : RUBENS DARIO FERREIRA LOBO JUNIOR
AGRAVADO . EMPRESA ENERGETICA DE MATO GROSSO DO SUL SA -
ENERSUL
ADVOGADOS : CLAUDIO GONZAGA ALVES E OUTRO(S)
PAULO TADEU HAENDCHEN
EMENTA

ADMINISTRATIVO E PROCESSO CIVIL. AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. ENERGIA ELETRICA. REPETICAO DE INDEBITO. ACAO DE
NATUREZA CONDENATORIA. HONORARIOS ADVOCATICIOS A
SEREM FIXADOS CONFORME O ART. 20, § 3°, DO CPC.

1. A jurisprudéncia desta Corte € firme no sentido de que, nas agdes em que hga
pedido condenatdrio, a base de cdculo, para fins de fixagdo dos honorérios, € o vaor da
condenacdo, conforme estabelece 0 8 3°do art. 20 do CPC.

2. Agravo regimental ndo provido.

ACORDAO

Vigos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da PRIMEIRA Turmado Superior Tribund de Justica, por unanimidade, negar provimento
a0 agravo regimental, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs. Ministros Sérgio Kukina,
Ari Pargendler, Arnaldo Esteves Lima e Napoledo Nunes Maia Filho (Presidente) votaram com o
Sr. Minigtro Relator.

Brasilia (DF), 03 de setembro de 2013(Data do Julgamento)

MINISTRO BENEDITO GONCALVES
Relator
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°329.069 - M S (2013/0112471-3)

RELATOR : MINISTRO BENEDITO GONCALVES

AGRAVANTE . IZABEL MARIA DE OLIVEIRA

ADVOGADO : RUBENS DARIO FERREIRA LOBO JUNIOR

AGRAVADO . EMPRESA ENERGETICA DE MATO GROSSO DO SUL SA -
ENERSUL

ADVOGADOS : CLAUDIO GONZAGA ALVES E OUTRO(S)

PAULO TADEU HAENDCHEN

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO BENEDITO GONCALVES (Relator): Cuida-se de
agravo regimental (fls. 378/387) contra decisdo que conheceu do agravo para dar provimento ao

recurso especid, conforme ementa abaixo transcrita (fl. 372):

ADMINISTRATIVO E PROCESSO CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
ENERGIA ELETRICA. REPETICAO DE INDEBITO. ACAO DE NATUREZA
CONDENATORIA. HONORARIOS ADVOCATICIOS A SEREM FIXADOS
CONFORME O ART. 20, § 3°, DO CPC. RESTABELECIMENTO DA SENTENCA.
AGRAVO CONHECIDO PARA DAR PROVIMENTO AO RECURSO ESPECIAL.

A agravante, nas razdes do agravo regimentd, alega, em sintese, que deve ser gplicado 0 §
4° do art. 20 do CPC, pois "caso se mantenha a fixagdo em percentual, a verba sucumbencia ndo
alcancaréa sua findidade, remunerando o causidico do apelante de formairrisdriainsignificante, o que

acarretara o malbaratamento dos servicos prestados por tal profissond” (fls. 380).

Requer, a0 find, a reconsideracdo da decisdo agravada, ou sua apresentacéo para
julgamento perante a Primeira Turma desta Corte.

E o rdatdrio.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°329.069 - M S (2013/0112471-3)

EMENTA
ADMINISTRATIVO E PROCESSO CIVIL. AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. ENERGIA ELETRICA. REPETICAO DE INDEBITO. ACAO DE
NATUREZA CONDENATORIA. HONORARIOS ADVOCATICIOS A
SEREM FIXADOS CONFORME O ART. 20, § 3°, DO CPC.
1. A jurisprudéncia desta Corte é firme no sentido de que, nas agbes em que hga
pedido condenatdrio, a base de cdculo, para fins de fixacéo dos honoréios, € o vaor da
condenacdo, conforme estabelece 0 8 3°do art. 20 do CPC.
2. Agravo regimental n&o provido.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO BENEDITO GONCALVES (Relator): O presente

recurso ndo merece acolhimento.

Isto porque os argumentos apresentados no agravo interno sdo insuficientes para infirmar o
entendimento externado na decisdo agravada, que merece ser mantida por seus proprios
fundamentos (fls. 372/375):

"Trata-se de agravo interposto por Empresa Energética de Mato Grosso do Sul
S/A contra decisdo que inadmitiu recurso especia ao fundamento de que incide o
Obice da Simula 7/STJ.
O apelo nobre obstado enfrenta acérddo, assim ementado (fl. 292):
AGRAVO REGIMENTAL EM APELACAO CIVEL - ACAO DE
RESTITUICAO DE VALORES C/C REPETICAO DE INDEBITO -
REVISAO TARIFARIA - HONORARIOS ADVOCATICIOS - CAUSA
DE PEQUENO VALOR - APLICA(;AO DO ARTIGO 20, § 4° DO
CODIGO DE PROCESSO CIVIL - DECISAO MONOCRATICA
MANTIDA - RECURSO NAO PROVIDO. Nas causas de pequeno vaor
(revisdo tarifaria), ainda que hgja condenacgéo, pode o julgador aplicar o
artigo 20, § 4°, do Cadigo de Processo Civil, pois a fixacdo de 10 a 20%
sobre 0 montante condenat6rio, tdo somente como prevista no § 3° do
mencionado dispositivo, poderia comprometer deveras o trabaho
desenvolvido pelo profissiona e desestimular a prestagdo dos servicos
juridicos em causas semelhantes. Nega-se provimento a agravo
regimenta que ndo tenha se desincumbido de mostrar a injustica ou 0
desacerto da deciséo recorrida
No apdlo especial, a parte recorrente alega, em sintese, dém de divergéncia
jurisprudencial, violagdo do art. 20, 8 4° do CPC, pois 0 caso dos autos ndo se
amolda nas hipéteses do § 4°, devendo ser aplicado as hip6teses do § 3°, do referido
artigo.
Sem contrarrazdes (certiddo afl. 346).
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Neste agravo afirma que seu recurso especial satisfaz 0s requisitos de
admissibilidade e que ndo se encontram presentes 0s Obices apontados na decisdo
agravada.

Sem contraminuta (certidéo a fl. 367).

E o relatorio. Decido.

No caso concreto, verificase que a presente agcdo trata de repeticdo de
indébito, na qua o pedido principal apresentado na peticdo inicid € "a procedéncia da
presente acdo para condenar a ré ao pagamento dos valores cobrados indevidamente
no periodo de abril de 2003 a dezembro de 2007" (fls. 8).

Assim, apesar da intencdo de que fosse declarada a inexeqlibilidade do
aumento praticado pela concessiondria, 0 objetivo maior da parte autora era receber
de volta 0 que considera ter sido um pagamento indevido, 0 que somente seria
possivel com a declaracdo do equivoco do referido aumento tarifario.

Neste particular, importante ressaltar que o equivoco do aumento fora apurado
em sede extrgjudicial, pela prépria Aned, em procedimento fiscalizatério, o que torna
ainda mais claro que o conteldo declaratério relativo ao aumento indevido nédo se
trata do pedido principa dos autos.

Observa-se, pois, que o combate ap aumento foi a causa de pedir, sendo que o
pedido se trata da condenacéo da recorrente a devolucéo dos valores.

Assim, aplicavel ao caso o disposto no § 3° do artigo 20 do CPC, de modo que
correta a sentenca prolatada pelo juizo de 1° grau e indevida a reforma feita, no
ponto, pela Corte a quo, que afastou o §3° para aplicar o 84°.

Por oportuno, consigne-se que entende esta Corte que, acolhido o pedido de
repeticdo do indébito, os honorérios advocaticios devem ser fixados sobre o valor da
condenacdo (art. 20, § 3°, do CPC)

Neste sentido, cito:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
CONTRATO BANCARIO. JUROS REMUNERATORIOS.
LIMITACAO A 12% AO ANO. IMPOSSIBILIDADE.
CAPITALIZACAO DE JUROS. INEXISTENCIA. PROVA PERICIAL.
REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7/STJ. IMPROCEDENCIA NOS
EMBARGOS MONITORIOS. HONORARIOS ADVOCATICIOS.

(...)3. Consoante jurisprudéncia desta Corte, quando a decisdo
proferida possui cunho condenatério, os honorarios advocaticios
devem ser fixados entre o minimo de 10% e o maximo de 20%
sobre o valor da condenacéo, a teor do que prescreve o art. 20, §
39, do CPC. Na hipétese, ndo merece reparos o julgado hogtilizado, por
ter fixado a referida verba no percentual de 10% sobre o vaor da
condenacdo, pois dentro dos parémetros estabelecidos na legidacéo
processual.

4. A andlise dos par@metros a serem considerados para fins de fixagdo
do percentual da verba honoréria, previstos no art. 20, § 3°, do CPC, €,
em principio, incompativel com a via estreita do recurso especial, por
forca do teor da Simula 7/STJ.

5. Agravo regimenta a que se nega provimento.(AgRg no AREsp
87862/PR, Relator(a) Minisro Raul Araljo, DJe 30/10/2012)

ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL
NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. TARIFA DE SERVICO DE
AGUA E ESGOTO. CRITERIO DE CLASSIFICACAO E COBRANCA
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DE EDIFICIO EM CONDOMINIO DE NATUREZA COMERCIAL.
ENQUADRAMENTO NO REGIME DE MULTIPLAS ECONOMIAS.
DECRETO ESTADUAL 41.446/96. EXAME DE DIREITO LOCAL.
RECURSO ESPECIAL. VIA INADEQUADA. SUMULA 280/STF.
ILEGITIMIDADE ATIVA. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO.
SUMULAS 282 E 356 DO STF. ACAO DE NATUREZA
CONDENATORIA. HONORARIOS ADVOCATICIOS FIXADOS EM
10% SOBRE O VALOR DA CONDENAGCAO. ART. 20, § 3°, DO CPC.
AGRAVO NAO PROVIDO.

(...)3. A jurisprudéncia deste Superior Tribunal consolidou-se no
sentido de que, nas agdes em que haja pedido condenatorio, a base
de célculo, para fins de fixacdo dos honorarios, € o valor da
condenacao, conforme estabelece 0 § 3° do art. 20 do CPC.

4. Agravo regimental ndo provido. (AgRg no AREsp 17128/SP,
Relaor Minisro Arnado Esteves Lima, Primera Turma, DJe
27/08/2012)

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO
REGIMENTAL NO AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE
INSTRUMENTO. TARIFA DE AGUA E ESGOTO. REPETICAO DO
INDEBITO. HONORARIOS ADVOCATICIOS. FIXACAO ENTRE
10% E 20% SOBRE O VALOR DA CONDENACAO. ART. 20, § 3°,
DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL.

1. E matéria pacificada nesta Corte de que a SABESP, como empresa
privada que €, tem natureza juridica de direito privado, ndo gozando,
portanto, do beneficio previsto no art. 20, § 4° do CPC, destinado a
Fazenda Publica.

2. Adequando-se o caso concreto ao art. 20, 8§ 3°, do CPC, deve averba
honoraria ser arbitrada no limite minimo previsto no citado parégrafo do
mesmo dispositivo.

3. Agravo regimental ndo provido. (AgRg no AgRg no Ag 1336100/SP,
Relator Ministro Benedito Goncalves, Primeira Turma, DJe 13/05/2011)

RECURSO ESPECIAL. FALENCIA. ACAO DECLARATORIA DE
INEFICACIA DE NEGOCIO JURIDICO CELEBRADO DENTRO DO
TERMO LEGAL. RESTITUICAO DE VALORES A MASSA FALIDA.
VIOLACAO AOS ARTIGOS 535, | E I, DO CPC, 129, | EII, DA LEI
DE FALENCIAS, 884 DA CC/02 E § § 3° E 4° DO ART. 20 DO CPC.
SUMULA 07 DO STJ. AUSENTE PREQUESTIONAMENTO DO
ARTIGO 884 DO CC/02. SUMULA 211 DO STJ E SUMULAS 282 E
389 DO STF. RECURSO PARCIALMENTE CONHECIDO E, NESTA
PARTE, DESPROVIDO.

(...) 4. Acolhimento da alegacdo de violagdo ao paragrafo 3° do
artigo 20 do CPC, fixando-se a base de célculo da verba honoréria
em 15% sobre o valor da condenagdo, em face da carga
condenatéria da decisdo recorrida.

5. RECURSO ESPECIAL PARCIALMENTE CONHECIDO E, NESTA
PARTE, PROVIDO (REsp 1193602/RS, Relator Ministro Paulo de
Tarso Sanseverino, Terceira Turma, DJe 18/11/2011)
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PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DIVERGENCIA. TARIFAS
DE ENERGIA ELETRICA. CONGELAMENTO DE PRECOS.
REPETICAO DE INDEBITO. HONORARIOS ADVOCATICIOS.
PERCENTUAL SOBRE O VALOR DA CONDENACAO.

| - Nos termos do art. 20, § 3° do CPC, os honorarios advocaticios
devem ser fixados em percentual sobre o valor da condenagéo, e ndo
sobre o valor da causa.

Il - Hipdtese em que se busca um conteido econémico delimitado,
porquanto se visa repetir os valores indevidamente recolhidos em
periodo em que houve congelamento das tarifas de energia elétrica
promovido pelas Portarias 38 e 45/86 do DNAEE.

Il - A declaragdo de ilegdidade da majoragdo das tarifas conduz a
conclusdo de que os valores recolhidos indevidamente devem ser
devolvidos, razdo pdaqua ha condenacéo.

IV - Embargos de Divergéncia providos. (EREsp 247511/MG, Relator
Ministro Francisco Falc&o, Primeira Secéo, DJ 14/03/2005 p. 188)

Ante o exposto, conheco do agravo para, desde logo, dar provimento ao

recur so especial, determinando o restabelecimento do que fora decidido na sentenca
acerca dos honorérios advocaticios.

Publique-se. Intimem-se".

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
PRIMEIRA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2013/0112471-3 AREsp 329.069 / MS

NUmeros Origem: 16000664820128120000 1600066482012812000050002 201301124713 44090008034
EM MESA JULGADO: 03/09/2013

Relator
Exmo. Sr. Ministro BENEDITO GONGCALVES

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. GILDA PEREIRA DE CARVALHO

Secretéria
Bda BARBARA AMORIM SOUSA CAMUNA
AUTUACAO

AGRAVANTE : EMPRESA ENERGETICA DE MATO GROSSO DO SUL S/A - ENERSUL
ADVOGADOS : PAULO TADEU HAENDCHEN

CLAUDIO GONZAGA ALVESE OUTRO(S)
AGRAVADO . IZABEL MARIA DEOLIVEIRA
ADVOGADO : RUBENSDARIO FERREIRA LOBO JUNIOR

ASSUNTO: DIREITO DO CONSUMIDOR - Contratos de Consumo - Fornecimento de Energia Elétrica

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : IZABEL MARIA DE OLIVEIRA

ADVOGADO : RUBENS DARIO FERREIRA LOBO JUNIOR

AGRAVADO : EMPRESA ENERGETICA DE MATO GROSSO DO SUL S/A - ENERSUL
ADVOGADOS : PAULO TADEU HAENDCHEN

CLAUDIO GONZAGA ALVESE OUTRO(S)

CERTIDAO

Certifico que a egrégia PRIMEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ap agravo regimental, nos termos do voto
do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Sérgio Kukina, Ari Pargendler, Arnaldo Esteves Lima e Napoledo
Nunes Maia Filho (Presidente) votaram com o Sr. Ministro Relator.



