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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

EDcl no AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 308.455 - PB

(2013/0062378-4)

RELATOR
EMBARGANTE
ADVOGADO
PROCURADOR
EMBARGADO
ADVOGADO

: MINISTRO SERGIO KUKINA

: MUNICIPIO DE JOAO PESSOA

: ALEXANDRE VIEIRA DE QUEIROZ E OUTRO(S)

: JOSE VANDALBERTO DE CARVALHO E OUTRO(S)
. RIX INTERNET LTDA

: VITAL BEZERRA LOPES

EMENTA
PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARAGCAO. OMISSAO E
CONTRADICAO. NAO CARACTERIZACAO. INEXISTENCIA DE
QUAISQUER DOS ViCIOS DO ART. 535 DO CPC. REDISCUSSAO DE
QUESTOES DECIDIDAS. IMPOSSIBILIDADE.
1. De acordo com a norma prevista no art. 535 do CPC, sdo cabiveis
embargos de declaracéo apenas nas hipoteses de obscuridade, contradicéo
ou omissdo da decisdo recorrida
2. No caso, ndo se verifica a existéncia de quaisquer destas deficiéncias,
pois 0 acorddo embargado enfrentou e decidiu, de maneira integra e com
fundamentacdo suficiente, toda a controvérsia posta no recurso.
3. Decidiu-se, com efeito, que o recurso especia, aviado pela dinea ¢ do
permissivo constitucional, ndo teria atendido as exigéncias do art. 541,
pardgrafo Unico, do CPC, e do art. 255, 88 1° e 2°, do RISTJ, para a
comprovagao do dissidio jurisprudencial.
4. Ademais, nos termos da jurisprudéncia do Superior Tribuna de Justica, a
contradicdo sandvel por meio dos embargos de declaracdo € aguela interna
a0 julgado embargado — por exemplo, a incompatibilidade entre a
fundamentac&o e o dispositivo da propria decisdo. No caso em exame, O
dispositivo do acorddo embargado estd em perfeita consonancia com a
fundamentacdo que lhe antecede, ndo havendo contradicdo interna a ser
sanada.
5. Embargos de declaracéo rejeitados.

ACORDAO

Vigtos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da PRIMEIRA
TURMA do Superior Tribund de Judica, por unanimidade rgeitar os embargos de
declaracéo, nos termos do voto do Sr. Minigro Relator. Os Srs. Minidros Ari Pargendier,
Arnddo Eseves Lima, NapoleBo Nunes Maa Flho (Presdente) e Benedito Gongaves
votaram com o Sr. Minisro Rdlator.

Bradilia(DF), 03 de setembro de 2013(Data do Julgamento)

MINISTRO SERGIO KUKINA
Reator
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RELATOR
EMBARGANTE
ADVOGADO
PROCURADOR
EMBARGADO
ADVOGADO

: MINISTRO SERGIO KUKINA

: MUNICIPIO DE JOAO PESSOA

: ALEXANDRE VIEIRA DE QUEIROZ E OUTRO(S)

: JOSE VANDALBERTO DE CARVALHO E OUTRO(S)
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: VITAL BEZERRA LOPES

RELATORIO

O SENHOR MINISTRO SERGIO KUKINA: Trata-se de embargos de
declaracio opostos pdo MUNICIPIO DE JOAO PESSOA, contra acorddo assm ementado (fl.

181):

TRIBUTARIO. PROCESSUAL CIVIL. RESP FUNDAMENTADO
NA ALINEA 'C’ DO PERMISSIVO CONSTITUCIONAL.
AUSENCIA DE COMPROVACAO DO DISSIDIO PRETORIANO.
DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL NAO DEMONSTRADA
NOS TERMOS DOS ARTS. 541, PARAGRAFO UNICO, DO CPC E
255,88 1°E 22DO RISTJ.

1. Para que o recurso especia interposto com fundamento na alineac do
permissivo condtituciona sgja conhecido € necessario que o recorrente
redlize o cotgo anditico, nos moldes legais e regimentais, bem como
comprove a divergéncia com a juntada aos autos da cdpia do paradigma
aventado ou cite o repositério oficid, autorizado ou credenciado em que
fora publicado.

2. No caso dos autos o recorrente limitou-se a transcricdo da ementa do
acorddo paradigma sem a comprovacao do dissidio e sem a redizacéo
do cotegjo anditico.

3. Agravo regimental a que se nega provimento.

Alega a parte embargante, em resumo, contradicdo e omissdo no julgado

embargado. Assevera, em suas razdes, que "O respectivo Recurso Especial colacionou de

forma adequada o cotejo analitico e o acdrdao paradigma, ndo havendo falar em

impossibilidade para verificar a ocorréncia dissidio jurisprudencial” (fls. 187/188).

E o rdadrio.
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VOTO

O SENHOR MINISTRO SERGIO KUKINA (RELATOR): N&o prosperaa

Irresignacdo da parte embargante.

De acordo com o edtatuido no art. 535 do CPC, sdo cabiveis embargos de
declaracdo apenas nas hipoteses de obscuridade, contradicdo ou omisséo do acordéo atacado.
Entretanto, no caso, ndo se verifica a existéncia de quaisquer das deficiéncias em questo, pois 0
acorddo embargado enfrentou e decidiu, de maneira integrd e com fundamentacdo suficiente,

toda a controvérsia posta no recurso.

Com efeito, decidiu-se que o recurso especial, aviado pela alinea ¢ do permissvo
condtituciond, ndo teria atendido as exigéncias do art. 541, parégrafo Unico, do CPC, e do art.

255, 88 1°e 20, do RISTJ, para a comprovacdo do dissidio jurisprudencidl.

Ademais, nos termos da jurisprudéncia do Superior Tribund de Justica, a
contradicdo sanavel por meio dos embargos de declaracdo € aguela interna ao julgado
embargado — por exemplo, a incompatibilidade entre a fundamentacéo e o digpostivo da propria
decisdo. Em outras palavras, 0 parametro da contrariedade ndo pode ser externo, como outro
acorddo, ato normativo ou prova. Confiram-se, a propdsito, 0s seguintes precedentes. EDcl no
REsp 1.200.563/RJ, Rel. Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, DJe 14/9/2012;
EDcl no AgRg no AREsp 18.784/DF, Rel. Ministro Benedito Gongalves, Primeira Turma, DJe
17/3/2012; e EDcl no AgRg no REsp 1.224.347/SC, Rel. Minisro Hamilton Carvahido,
Primeira Turma, DJe 6/12/2011.

No caso em exame, o digpositivo do acdrddo embargado (fl. 179) estd em perfeita
consonancia com a fundamentagdo que lhe antecede (fls. 178/179). Portanto, ndo ha contradicdo

interna a ser sanada.

Ora, ndo podem ser acolhidos embargos declaratérios que, a pretexto de alegada
omisséo e contradicdo do acorddo embargado, traduzem, na verdade, seu inconformismo com a

decisdo tomada, pretendendo rediscutir o que jafoi decidido.

Nesse panorama, inexistente qualquer obscuridade, contradicdo ou omissdo no
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julgado embargado, conforme exige o art. 535 do CPC, impde-se a rejeicdo dos presentes

embargos de declaragcdo. A proposito, confira-se:

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO.
INEXISTENCIA DE QUAISQUER DOS ViCIOS DO ART. 535 DO
CPC. REDISCUSSAO DE QUESTOES DE MERITO.
IMPOSSIBILIDADE. CARATER MERAMENTE PROTELATORIO.
APLICAGAO DA MULTA DO ART. 538, PARAGRAFO UNICO, DO
CPC.

1. Revelam-se improcedentes os embargos declaratérios em que as
guestdes levantadas traduzem inconformismo com o teor da decisdo
embargada, pretendendo rediscutir matérias ja decididas, sem
demonstrar omissdo, contradicdo ou obscuridade (art. 535 do
CPC). 2. E nitido o intuito protelatorio do recurso, dando ensejo a
aplicacéo da penalidade prevista no art. 538, paragrafo unico, do
CPC, arazao de 1% do valor corrigido da causa.

3. Embargos de declaracao rejeitados.

(EDcl no AgRg nos EREsp 545.285/RS, Rel. Minigro TEORI
ALBINO ZAVASCKI, DJU de 198/2006).

Ante 0 exposto, rejeitam-se os embargos declaratorios.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
PRIMEIRA TURMA

EDcl no AgRg no
Numero Registro: 2013/0062378-4 AREsp 308.455/ PB

Numeros Origem: 20020090385994 20020110154180 20020110154180001

EM MESA JULGADO: 03/09/2013
Relator

Exmo. Sr. Ministro SERGIO KUKINA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. GILDA PEREIRA DE CARVALHO

Secretéria
Bda BARBARA AMORIM SOUSA CAMUNA
AUTUACAO
AGRAVANTE : MUNICIiPIO DE JOAO PESSOA
ADVOGADOS : JOSE VANDALBERTO DE CARVALHO E OUTRO(S)
ALEXANDRE VIEIRA DE QUEIROZ E OUTRO(S)
AGRAVADO : RIX INTERNET LTDA
ADVOGADO : VITAL BEZERRA LOPES

ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - DividaAtiva

EMBARGOS DE DECLARACAO

EMBARGANTE : MUNICIPIO DE JOAO PESSOA
ADVOGADO : ALEXANDRE VIEIRA DE QUEIROZ E OUTRO(S)
PROCURADOR : JOSE VANDALBERTO DE CARVALHO E OUTRO(S)
EMBARGADO : RIX INTERNET LTDA
ADVOGADO : VITAL BEZERRA LOPES

CERTIDAO

Certifico que a egrégia PRIMEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Turma, por unanimidade, rejeitou os embargos de declaracdo, nos termos do voto do
Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Ari Pargendler, Arnaldo Esteves Lima, Napoledo Nunes Maia Filho
(Presidente) e Benedito Gongalves votaram com o Sr. Ministro Relator.



