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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRgno RECURSO ESPECIAL N° 1.284.880 - SP (2011/0223545-8)

RELATOR
AGRAVANTE

ADVOGADO
AGRAVADO

ADVOGADO
AGRAVADO
ADVOGADOS

: MINISTRO SIDNEI BENETI
: REGINA DE FATIMA DOS SANTOS FIGUEIRA LENCOIS

PAULISTA - MICROEMPRESA

: GUSTAVO ANDRETTO
: CODISPAN CIAL DISTR DE PROD PARA PANIFICACAO

LTDA

. JOSE OSORIO DE FREITAS
. SERASA SA
: ANDREA FERREIRA E OUTRO(S)

MARCELO LALONI TRINDADE E OUTRO(S)
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. INVIAVEL O
ESPECIAL POR VIOLACAO A CONSTITUICAO FEDERAL.
AUSENCIA DE VIOLACAO AO ARTIGO 535 DO CODIGO DE
PROCESSO CIVIL. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO.
REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7/STJ. INSCRICAO EM
CADASTRO DE INADIMPLENTES SEM A PREVIA
NOTIFICACAO. FONTES DE CARATER PUBLICO.
AUSENCIA DE COTEJO ANALITICO. INVIAVEL DISSIDIO
JURISPRUDENCIAL A RESPEITO DE OMISSAO.

1.- Inicdmente inviavd o especid por violagdo a Condituicio
Federd.

2.- Consoante digpde o atigo 535 do Codigo de Processo Civil,
destinam-se 0s Embargos de Declaragdo a expungir do julgado
eventuas omissao, obscuridade ou contradicdo, ndo se caracterizando
viapropria ao reulgamento da causa.

3.- A exigénciado preguestionamento esta addtrita a propria exigéncia
do Recurso Especid, que tem por pressuposto condituciond tenha a
questéo veiculada no Especid gdo decidida em Unica ou Utima
ingéncia

4.- Dirimida a controvérsia de forma objetiva e fundamentada, néo fica
0 6rgdo julgaedor obrigado a apreciar, um a um, 0s questionamentos
suscitados pela parte, mormente se notério seu  propésito de
infringéndado julgado.

5.- A recorrente ndo demongtrou, clara e precisamente, no que
conggtiu a aegada negativa de vigénda a digpodtivos legals, ou mesmo
qua a sua correta gplicacéo. Incidénciado enunciado 284/STF.

6.- Nao é possivel em sede de Recurso Especid dterar a condusio
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do tribund a quo, no sentido de que a autora deixou "de fazer prova
conditutiva de seu direito, ndo gpresentando quaisquer documentos
comprobatorios do pagamento quando dos vencimentos, efetivacéo
dos protestos ou mesmo das indusdes no 6rgdo de protecéo ao
crédito”, pois demandaria o reexame do conjunto fatico-probatorio, o
que atra o 6bice do enunciado 7 da Simula desta Corte.

7.- A jurisorudéncia desta Corte € no sentido de que a inscricéo
desabonadora, efetuada com respaldo em informacles oriundas de
fontes de cardter plblico dispensam o envio de natificacdo prévia e
ndo consubgtaciam prejuizo mord.

8.- Quanto ao pretendido dissenso jurisprudencid de suposta negetiva
de prestacéo jurigdiciond, esclarece-se ser inviavd veificar se ha
eventud smilitude fatica entre decisdes divergentes proferidas em
Embargos de Declaracdo, néo se podendo comparar Stuactes em
gue fai constatada omissio ou obscuridade com outras em que néo foi,
pois cada processo é Unico e sua andise depende das circungténcias
peculiares de cada caso.

9.- Agravo Regimenta improvido.

ACORDAO
Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sao partes as acimaindicadas,
acordam os Minidros da Tercara Turma do Superior Tribunal de Judtica, por unanimidade,
negar provimento ao agravo regimenta, nos termos do voto do Sr. Minigro Rdlator. Os Srs.
Minigros Paulo de Tarso Sanseverino (Presidente), Ricardo Villas Béas Cueva, Nancy

Andrighi e Jodo Otévio de Noronha votaram com o Sr. Minisro Relator.
Brasilia (DF), 27 de agosto de 2013(Data do Julgamento)

Minigro SSDNEI BENETI
Rdator
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AgRgno RECURSO ESPECIAL N° 1.284.880 - SP (2011/0223545-8)

RELATOR : MINISTRO SIDNEI BENETI

AGRAVANTE : REGINA DE FATIMA DOS SANTOS FIGUEIRA LENCOIS
PAULISTA - MICROEMPRESA

ADVOGADO : GUSTAVO ANDRETTO

AGRAVADO : CODISPAN CIAL DISTR DE PROD PARA PANIFICACAO
LTDA

ADVOGADO : JOSE OSORIO DE FREITAS

AGRAVADO : SERASA A

ADVOGADOS : ANDREA FERREIRA E OUTRO(S)
MARCELO LALONI TRINDADE E OUTRO(S)

RELATORIO
O EXMO. SR. MINISTRO SIDNEI BENETI(R€eator):
1.- Trata-se de Agravo Regimentd interposto por REGINA DE FATIMA

DOS SANTOS FIGUEIRA LENCOIS PAULISTA - MICROEMPRESA, contra a decisio
de fls 490/496 (e-STJ), que negou ssguimento ao Recurso Espedid.

2.- Alega 0 agravante que ndo é caso de reexame de provas e Im de
vaoracdo de provas, que demondrou em que condgiu a violagdo de cada dispostivo legd
objeto do Recurso Especid; que houve omissdo do tribund estadud; que, tratando de relacéo
de consumo, haainversdo do onus da prova ope legis; que "néo basta, apenas que a auséncia
de comunicacéo de registro em banco de dados tenha origem em fato publico”, devendo este
também ser verdadeiro e previamente conhecido pelo consumidor (e-STJ H. 509), e que
cumpriu 0s requidtos para a comprovacdo da divergénda jurisorudencid. Apresentou
argumentos sobre os fatos da demanda.

E o rdaodrio.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO SIDNEI BENETI(Rdator):
3.- O recurso ndo merece acolhimento.

4.- Inicddmente, inviavd o Especid por violacdo a Condituicéo Federd.

5.- No que s refere a degada omissfo e auséncia de fundamentacéo,
verificase que 0 acorddo fundamentou seu posicionamento com dementos auficientes a
resolucéo dalide.

6.- A jurisorudéncia desta Corte admite a oposicdo de Embargos de
Declaracdo, com o fito de obter o prequestionamento da maéria a ser veiculada no apelo
excepciond (Simula 98/STJ), desde que o tribund a quo tenha se omitido acerca de questéo
efetivamente rd evante ao dedinde da controvérsa, incorrendo, assm, num dos vidos previstos
no atigo 535, Il, do Cddigo de Processo Civil. Cabe agui, porém, a ressava de que,
magrado o pedido de declaracdo, permanecendo Slente o Orgéo julgador, poderd
eventudmente ser reconhecida a infracdo a0 referido digpodtivo processud, mes

prequestionamento quanto ao temando tratado continuou a Néo exidir.

Contrario sensu, ocorre agudla Stuagcédo em que, tendo encontrado
moativacdo suficiente para fundar a deciso, deixa o 6rgao julgador de enfrentar, um a um, 0s
questionamentos suscitados pela parte via Embargos de Declaragcéo, mormente nagueles casos
em que notdrio o propdsito de infringénda do julgado, ja que a omissio apta a ser uprida
pelos Declaratdrios, inddase, € aguda advinda do préprio julgamento, e prgudicd a
compreensdo da causa, ndo aguela deduzida com o fito de provocar o rgulgamento da
demanda ou modificar 0 entendimento manifestado pelo julgador. E que, a pretexto de
prequestionamento, ndo se presta esse meo recursd a buscar nova qudificacéo juridica para

os fatos que favorega o embargante.

Na hipltese em exame, € de ser afastada a exigénda de omissdo no
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acorddo, a condderacdo de que a maéria impugnada foi enfrentada de forma objetiva e
fundamentada no julgamento da Apelacéo, naquilo que a corte de origem entendeu pertinente
a solucdo da controvérsa. Apenas as conclusies tiradas foram diversas das pretendidas pela
parte ora recorrente. Logo, néo havia mesmo quaquer provimento judidd integrativo a ser
emitido.

7.- Por outro lado, como néo foi necessiriia a gpreciacéo dos artigos 5°,
indsosV, X, XXXV, LIV eLV, e 93, ind X, da Condituicdo Federd; 12, 8 3° 1I, 14, §
3, indso |, do Codigo de Defesa do Consumidor; 187, 427, 927, 932, inciso 11, e 933 do
Cadigo Civil; 165, 458, 463, 557, § 1°, 'a, do Cadigo de Processo Civil para a formagéo da
concluso do colegiado, os seus contetidos normetivos néo foram objeto de debate, fatando,

assim, 0 Necessario prequestionamento.

8.- Ainda, a respeito das degadas violagbes a disoogtivos, a ora
recorrente, em suas razoes recursals, néo demonstrou, clara e precisamente, no que condstiu a
degada violagcdo de cada um deles, sem ddimitar a controvérsa de acordo com 0 seu
conteido normativo. Por 10 gplicada ao caso, por andogia, a Simula STF/284. A respeito
da necess dade de adequada fundamentacdo, confiram-se os seguintes julgados

AGRAVO REGIMENTAL. EMBARGOS DE DECLARACAO.
AGRAVO DE INSTRUMENTO. FUNDAMENTOS
INSUFICIENTES PARA REFORMAR A DECISAO AGRAVADA.
DISSDIO JURISPRUDENCIAL. AUSENCIA DE
COMPROVACAOQ. INDICACAO GENERICA DE DISPOSTIVOS
DE LEI. SUMULA 284/STF. LEGISLACAO LOCAL. SUMULA
280/STF. PREQUESTIONAMENTO DE DISPOSTIVOS
CONSTITUCIONAIS  IMPOSIBILIDADE. 1. N&o h&
comprovacao do dissidio pretoriano, na forma exigida pelos arts.
541, parégrafo unico, do CPC e 255, 88 1° e 2°, do RISTJ, se a
parte sequer apontou julgados favoraveis a sua tese. 2. £ 0
recorrente apenas menciona genericamente, nas razoes recursais
do especial, os dispositivos legais tidos como violados, sem ter
particularizado os pontos em que, de fato, teriam havido afrontas
praticadas pelo acordao hostilizado, incide, por analogia, a
Simula 284 do STF. 3. O exame de legidacdo local € inviavel na
via do recurso especial, em face da vedacdo prevista na Simula
280 do STF. 4. O agravo regimental ndo se presta ao
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prequestionamento de dispositivos congtitucionais para a abertura
da via extraordinéria, sob o risco de incorrer em usurpacdo da
competéncia confiada por exceléncia ao Supremo Tribunal
Federal. 5. Agravo regimental ndo provido. (AgRg nos EDcl no Ag
706.219/RJ, Rd. Ministro VASCO DELLA GIUSTINA, DJe
03/11/2009);

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO.
FUNDAMENTACAO DEFICIENTE. SUMULA N. 284/STF.
REEXAME DE MATERIA FATICA. SUMULA N. 7/STJ.
PREQUESTIONAMENTO. SUMULA N. 211 DO STJ. MULTA
POR LITIGANCIA DE MA-FE. ARTS 14, 17 E 557, DO CPC.
DECISAO MONOCRATICA. CABIMENTO. DECISAO
MANTIDA. 1. Aplica-se a Simula n. 284 do Supremo Tribunal
Federal quando o recorrente deixa de estabelecer os motivos que
fundamentam a alegada negativa de vigéncia aos dispositivos
apontados. 2. Aplica-se a Simula n. 7 do STJ na hipétese em que a
tese versada no recurso especial reclama a analise dos elementos
probatérios produzidos ao longo da demanda. 3. "Inadmissivel
recurso especial quanto a questéo que, a despeito da oposicéo de
embargos declaratérios, ndo foi apreciada pelo Tribunal a quo”
(Simula n. 211 do STJ). 4. O acesso a via excepcional, nos casos
em que o Tribunal a quo, apesar da oposicdo de embargos
declaratérios, ndo soluciona a omissdo apontada, depende da
veiculacdo, nas razdes do recurso especial, de ofensa ao art. 535
do Cédigo de Processo Civil. Precedentes do STJ. 5. A sancdo
processual prevista no art. 557, 8 2°, do CPC temraiz nos arts. 14
e 17 do mesmo diploma legal, que versam sobre litigancia de
ma-fé. Portanto, caracterizada uma das hipéteses previstas no
caput do art. 557 do CPC, autorizado estara o relator, desde logo,
a aplicar multa sancionatoria e, consequentemente, condicionar a
interposicdo de qualquer outro recurso ao depdsito do respectivo
valor. 6. Agravo regimental desprovido, com aplicacéo de multa.
(AgRg no Ag 1135544/SP, Rd. Minisro JOAO OTAVIO DE
NORONHA, DJe 19/10/20009).

9.- A respeito do principio do livre convencimento, este hatilita 0 magidtrado
a vaer-se do seu convencimento, a luz dos fatos, provas, jurisprudéncia, aspectos pertinentes
a0 tema e dalegidacio que entender aplicavd ao caso concreto.

10. Assm, no que se refere a comprovacdo dos fatos conditutivos do direito

da autora, o tribund de origem andisou as questdes que entendeu pertinentes a causa, e
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concdui que estes ndo foram provados, "néo apresentando quaisquer documentos
comprobatorios do pagamento quando dos vencimentos, efetivacéo dos protestos ou mesmo
das indusdes no 0rgéo de protecdo ao crédito.” (e-STJfls 342).

Para afastar essa conclusfo, necessaio seria reexaminar as provas, 0 que

ara o obice do enunciado 7 da SUmuladesta Corte.

11.- Ademais, 0 areto recorrido encontra-se em consonancia com a
jurisprudéncia pecifica desta Corte, no sentido de que a inscricéo desabonadora, efetuada com
regpaddo em informagbes oriundas de fontes de cardter plblico dispensam o ewio de
notificacdo prévia e ndo consubstanciam prejuizo mord. A propdsito:

CONSUMIDOR. RECLAMACAO DA RESOLUCAO STJ N°
12/2009. INSCRICAO EM CADASTRO DE INADIMPLENTES
INFORMACAO ORIUNDA DE FONTE DOTADA DE CARATER
PUBLICO. NOTIFICACAO PREVIA. DESNECESSDADE.
REPARACAO POR DANOS MORAIS NAO CABIMENTO.
PRECEDENTES

1. E firme a jurisprudéncia desta Corte no sentido de que a
auséncia de prévia comunicacdo ao consumidor da inscricdo de
seu nome em cadastros de protegdo ao crédito, prevista no art.
43, § 2°, do CDC, ndo da ensgo a reparacdo de danos morais
guando oriunda de informacbes contidas em assentamentos
provenientes de servigos notariais e de registros, bem como de
distribuicéo de processosjudiciais, por serem de dominio publico.

2. Reclamacéo procedente.

(Rd 6.173/SP, Rd. Min. RAUL ARAUJO, SEGUNDA SECAO,
DJe 15/03/2012);

PROCESSUAL CIVIL E CONSUMIDOR AGRAVO NOS
EMBARGOS DE DECLARACAO NO RECURSO ESPECIAL.
ACAO DE COMPENSACAO POR DANOS MORAIS INSCRICAO
EM  CADASTRO DE INADIMPLENTES  PREVIA
NOTIFICACAO. DESNECESS DADE. DADOS RETIRADOS DO
DISTRIBUIDOR JUDICIAL. INFORMAGAO PUBLICA. DANO
MORAL NAO CONFIGURADO.

-Tratando-se de inscricdo decorrente de dados publicos, como os
de cartorios de protesto de titulos ou de distribuicdo de processos
judiciais, a auséncia de comunicacao da inscricdo ao consumidor
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ndo ensgja dano moral.

-Agravo nos embargos de declaracdo no recurso especial ndo
provido.

(AgRg nos EDd no REg 1204418/RS, Re. Min. NANCY
ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA, DJe 28/03/2012).

12.- Ressdte-se que, em virtude do carater plblico das informagbes que
deram origem a inscricdo impugnada pela Agravante, no caso, de divulgacgo de dados obtidos
em cartorios de protesto, a exigéncia do registro tem fungdo meramente informetiva e néo
caacteriza a condituicdo de débito em nome do executado, razdo pela qua deve ser
resfirmada a legitimidade da inscricéo.

13.- Quanto a0 pretendido dissenso jurigorudencid a respeito do dano
mord, verifica-se evidente deficiéncia na interposicéo do recurso, tendo em vida o disposto
no atigo 541 do Cddigo de Processo Civil e os 88 1° e 2° (cotgo) do atigo 255 do
Regimento Interno desta egrégia Corte, pois ausente o cotgjo anditico para demondrar a
smilitudefaica

E, anda, o tribund de origem fundamentou que n&o houve prova condiitutiva
do direito da autora, ndo gpresentando quaisguer documentos comprobatorios do pagamento
quando dos vencimentos, efetivaco dos protestos ou mesmo das indusdes no 6rgéo de
protecdo ao crédito, assm, impossivd se torna o confronto entre os paradigmas e 0 acordéo
recorrido, uma vez que a comprovacéo do aegado dissenso reclama consderacéo sobre a
Stuacdo faica propria de cada julgamento, 0 que néo é possivd de se redizar nedta via
especid, por forca do enunciado 07 da Simuladesta Corte.

14.- Condgnase, anda, que é inviavd veificar se hd eventud dmilitude
fética entre decisdes divergentes proferidas em Embargos de Declaracéo, néo se podendo
comparar Stuagdes em que fa constatada omisso ou obscuridade com outras em que néo fai,

pois cada processo é Unico e sua andise depende das circungténcias peculiares de cada caso.

15.- Ante 0 exposto, nega-Se provimento ao Agravo Regimentd.
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Minisro SIDNEI BENETI
Reator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO

TERCEIRA TURMA
AgRg no
Numero Registro: 2011/0223545-8 REsp 1.284.880 / SP
Numeros Origem: 3190120070038710 8472007 990101119293
EM MESA JULGADO: 27/08/2013
Relator
Exmo. Sr. Ministro SIDNEI BENETI
Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro PAULO DE TARSO SANSEVERINO
Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MAURICIO VIEIRA BRACKS
Secretaria
Bda MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUACAO
RECORRENTE : REGINA DEFATIMA DOS SANTOS FIGUEIRA LENQOISPAULISTA -
MICROEMPRESA
ADVOGADO : GUSTAVOANDRETTO
RECORRIDO : CODISPAN CIAL DISTR DE PROD PARA PANIFICACAO LTDA
ADVOGADO : JOSE OSORIO DE FREITAS
RECORRIDO : SERASA S/A
ADVOGADOS : MARCELO LALONI TRINDADE EOQUTRO(S)

ANDREA FERREIRA E OUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO DO CONSUMIDOR - Responsabilidade do Fornecedor - Indenizacdo por Dano
Moral - Protesto Indevido de Titulo

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : REGINA DEFATIMA DOS SANTOS FIGUEIRA LENCOISPAULISTA -
MICROEMPRESA

ADVOGADO : GUSTAVO ANDRETTO

AGRAVADO : CODISPAN CIAL DISTR DE PROD PARA PANIFICACAO LTDA

ADVOGADO : JOSE OSORIO DE FREITAS

AGRAVADO : SERASA S/A

ADVOGADOS : MARCELO LALONI TRINDADE E OUTRO(S)

ANDREA FERREIRA E OUTRO(S)

CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto
do(a) Sr(a). Ministro(a) Relator(a).
Os Srs. Ministros Paulo de Tarso Sanseverino (Presidente), Ricardo Villas Béas Cueva,



e
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Nancy Andrighi e Jodo Otévio de Noronha votaram com o Sr. Ministro Relator.
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