@
%

oy

L

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no RECURSO ESPECIAL N°1.239.961 - SC (2011/0042011-1)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADO
AGRAVADO
ADVOGADO

: MINISTRO SIDNEI BENETI
: DELLA GIUSTINA S/A INDUSTRIA E COMERCIO
: PEDRO MIRANDA DE OLIVEIRA E OUTRO(S)

: CONSTRUTORA NUNESLTDA

: JOAQUIM FERNANDES DE JESUS E OUTRO(S)

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. REVELIA.
PRESUNCAO RELATIVA DE VERACIDADE. OBSERVANCIA
PELO TRIBUNAL DE ORIGEM. INOCORRENCIA DE OFENSA
AO TEXTO DA LEGISLACAO FEDERAL.

1.- A jurigorudéncia deste Tribund é remansosa no sentido de que, "na
revelia, a presuncdo de veracidade é rdativa, de forma que a sua
ocorréncia conduz a procedéncia do pedido se, com as provas dos
autos, o0 magidrado se convencer da existéncia dos fatos degados e
néo contestados’ (AgRg no REsp 439.931/SP, Rd. Minidro
RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, TERCEIRA TURMA, julgado
em 20/11/2012, DJe 26/11/2012).

2.- O recurso néo trouxe nenhum argumento capaz de modificar a
conclusfio do julgado, a qud se matém por seus proprios
fundamentos.

3.- Agravo Regimenta improvido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sao partes as acimaindicadas,

acordam os Minigros da Terceira Turma do Superior Tribund de Judtica, por unanimidade,

negar provimento ao agravo regimenta, nos termos do voto do Sr. Minidro Rdator. Os Srs.

Minigros Paulo de Taso Sanseverino (Presdente), Ricardo Villas Boas Cueva, Nancy

Andrighi e Jodo Otévio de Noronha votaram com o Sr. Minisro Relator.

Brasilia (DF), 27 de agosto de 2013(Data do Julgamento)

Minisro SSDNEI BENETI
Reator
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AgRg no RECURSO ESPECIAL N°1.239.961 - SC (2011/0042011-1)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADO
AGRAVADO
ADVOGADO

: MINISTRO SIDNEI BENETI

: DELLA GIUSTINA S/A INDUSTRIA E COMERCIO
: PEDRO MIRANDA DE OLIVEIRA E OUTRO(S)

: CONSTRUTORA NUNESLTDA

: JOAQUIM FERNANDES DE JESUS E OUTRO(S)

RELATORIO

EXMO. SR. MINISTRO SIDNEI BENETI:

1.- DELLA GIUSTINA SA INDUSTRIA E COMERCIO interpds

Recurso Especid com fundamento na dinea "d’ do indso 111 do atigo 105 da Condlituicéo
Federd contra Acordéo proferido pela Segunda Camara de Direito Comercid do Tribund de
Judica do Estado de Santa Catarina, Relator designado o Des. JORGE SCHAEFER
MARTINS, assm ementado (e-STJfls 1.223):

ACAO DE COBRANCA. CONTRATO DE PRESTACAO DE
SERVICOS E FORNECIMENTO DE MATERIAL. ALTERACAO
NO PROJETO ORIGINAL QUE ACARRETOU O AUMENTO
NO CUSTO DA OBRA. PROCEDENCIA. RECURSO DE
APELACAO. EXCECAO DE CONTRATO NAO CUMPRIDO
ADUZIDA NA CONTESTACAO E RECONVENCAO.
INTEMPESTIVIDADE RECONHECIDA. REVELIA. EXCECAO
SUBSTANCIAL QUE NAO PODE SER ACOLHIDA DE OFiCIO
PELO MAGISTRADO. LIMITACAO NO MUNDO DO
PROCESSO ACERCA DA ARGUMENTACAO APRESENTADA
PELO DEMANDANTE EM RAZAO DA PRESUNCAO
RELATIVA DA VERACIDADE. CONJUNTO PROBATORIO
QUE DEMONSTRA A ALTERACAO NO PROJETO E, EM
CONSEQUENCIA, O AUMENTO NO CUSTO DA OBRA.
FATOS CONSTITUTIVOS DO DIREITO DA AUTORA
COMPROVADOS. SENTENCA MANTIDA.

2.- Sugentou a empresa Recorrente ofensa aos artigos 322, paragrafo Unico,
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e 535, Il, do Cddigo de Processo Civil, degando a ocorréncia de negdiva de prestacdo
jurigdiciond com a rgeicdo dos embargos declaratdrios e que "os argumentos trazidos nas
pecas intempestivas e, sobretudo, as provas produzidas nos autos, podem contribuir para o
dedinde da controvérsa, conforme autoriza a regra do art. 131 do CPC (principio do livre
convencimento motivedo)” (e-STJfl. 1.307).

Com contrarrazoes (e-STJ fls. 1.317/1.320), o recurso fo admitido na
origem (e-STJfls 1.322/1.323).

3.- Foi negado ssguimento por inocorréncia de ofensa aos textos da
legidacéo federd apontados, umavez que o Acdrdao recorrido julgou a lide com sntoniacom
ajurisprudéncia desta Corte (e-STJ fls 1.338/1.340).

4.- Inconformada, a empresa Recorrente interpbe o presente Agravo
Regimental degando que o Tribund de origem "agpesar de admitir que a 'presuncdo decorrente
da revdia é rdativa fecha os olhos para essa regra e descarta por completo 0s argumentos e
as provas produzidas pelarecorrente, infringindo o paragrafo Unico do art. 322 do CPC, o que
por 9 SO, ensga o provimento do presente Agravo” (e-STJfl. 1.347).

E o rdaodrio.
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VOTO

EXMO. SR. MINISTRO SIDNEI BENETI:

5.- N&o prospera, porém, O recurso.

6.- Como anteriormente dito, a jurisprudéncia deste Tribund é remansosano
sentido de que, "na reveia a presuncéo de veracidade é rdativa, de forma que a sua
ocorréncia conduz a procedéncia do pedido se, com as provas dos autos, 0 magistrado se
convencer da exigéncia dos fatos degados e ndo contestados' (AgRg no RESp 439.931/SP,
Rd. Minisro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, TERCEIRA TURMA, julgado em
20/11/2012, DJe 26/11/2012).

E o Tribund de origem, seguindo a orientacéo desta Corte, reconheceu que
"anda que aré, ora apdante, tenha Sdo reve, cabe a autora comprovar os fatos congtitutivos
do sau direito”’ (e-STJfl. 1.229).

Seguindo ta lineamento, julgou a causa "com base em todo o conjunto
probatdrio acostado aos autos', reconhecendo, ainda, a exigéncia de "divergéncia entre a
pericia técnica redlizada na cautdar de antecipacéo de prova e aguela produzida nestes autos'
(e-STJfl. 1.230) e conduindo que "aprova pericid demondira que houve ateracao no projeto
origing, drcungéncia que onerou 0 cudto inidd da obra, como demondra a prova pericid
redlizada pel o expert em contabilidade” (e-STJfl. 1.232).

Desse modo, ndo se vidumbra posshilidade de ofensa ao atigo art. 322,
parégrafo unico, do Codigo de Processo Civil, umavez que o o Acordéo recorrido levou em
consideracdo os documentos exibidos pelo réu revd no julgamento do recurso de apelacéo,
uma vez pertinentes a questdo debatida no litigio, en especid a pericia efetuada em acéo
cautdar de producdo antecipada de provas efetuada ao find da obra contratada. Confirase, a
propdsito, o REsp 235.315/SP, Rd. Minisro BARROS MONTEIRO, DJ 19/11/2001).

Ressalte-se que 0 recurso revela a pretensio de que sgja consderada atese
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de defesa levantada em contestac&o, 0 que néo € possivel em razéo da reveia decretada.

7.- Veificase que, embora evidente o esforgo da Agravante, néo trouxe o
recurso nenhum argumento capaz de dterar os fundamentos da decisdo agravada, a qud,
frisese, edta dosolutamente de acordo com a jurigorudéncia consolidada desta Corte,

devendo, portanto, a decisdo agravada, ser mantida por seus proprios fundamentos.

8.- Pelo exposto, nega-se provimento ao Agravo Regimentd.

Minisro SIDNEI BENETI
Rdator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2011/0042011-1 REsp 1.239.961 / SC

NUmeros Origem: 20060099854 20060099854000100  20060099854000200  20060099854000201
20980212650

EM MESA JULGADO: 27/08/2013
Relator
Exmo. Sr. Ministro SIDNEI BENETI

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro PAULO DE TARSO SANSEVERINO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MAURICIO VIEIRA BRACKS

Secretéria
Beda MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA

AUTUACAO
RECORRENTE : DELLA GIUSTINA S/A INDUSTRIA E COMERCIO
ADVOGADO : PEDRO MIRANDA DE OLIVEIRA EOQUTRO(S)
RECORRIDO . CONSTRUTORA NUNESLTDA
ADVOGADO : JOAQUIM FERNANDES DE JESUS E OUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Obrigacdes - Espécies de Contratos - Prestacdo de Servigos

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : DELLA GIUSTINA S/A INDUSTRIA ECOMERCIO

ADVOGADO : PEDRO MIRANDA DE OLIVEIRA E OUTRO(S)

AGRAVADO : CONSTRUTORA NUNESLTDA

ADVOGADO : JOAQUIM FERNANDES DE JESUS E OUTRO(S)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto
do(a) Sr(a). Ministro(a) Relator(a).

Os Srs. Ministros Paulo de Tarso Sanseverino (Presidente), Ricardo Villas Béas Cueva,
Nancy Andrighi e Jodo Otavio de Noronha votaram com o Sr. Ministro Relator.



