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RECURSO ESPECIAL N°902.452 - RN (2006/0247604-8)

RELATOR : MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES

RECORRENTE  : INSTITUTO NACIONAL DE COLONIZACAO E REFORMA
AGRARIA - INCRA

PROCURADOR : VALDEZ ADRIANI FARIAS E OUTRO(S)

RECORRIDO : AGROMAR - AGROINDUSTRIAL MARCOALHADO SA
ADVOGADO : LUIZ ANTONIO CARVALHO RIBEIRO E OUTRO
EMENTA

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. DESAPROPRIA(;AO.
REFORMA  AGRARIA. AUDIENCIA DE INSTRUCAO E
JULGAMENTO. ARTIGO 11 DA LC 76/93. OBRIGATORIEDADE DE
REALIZACAO. INEXISTENCIA. TERRA NUA. JUSTA INDENIZAGAO.
REVISAO DE VALORES. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ.
INCIDENCIA. JUROS COMPENSATORIOS. IMOVEL IMPRODUTIVO.
IRRELEVANCIA. ALIQUOTA. EFICACIA DA MP N.° 1.577/97. ADIN
N.° 2.332/2001. PRINCIPIO DO TEMPUS REGIT ACTUM. JUROS
MORATORIOS. SUCUMBENCIA. INTERESSE RECURSAL.
AUSENCIA. HONORARIOS ADVOCATICIOS. LIMITAGAO. ARTIGO
27, 8 1°, DO DECRETO-LEI 3.365/1941. REDUCAO PARA 5%.

1. Do texto do artigo 11 da LC 76/93, ndo se pode extrair a obrigatoriedade da
realizacdo da audiéncia de instrucéo e julgamento, porquanto o fato de o referido
dispositivo legd prever a realizacdo da audiéncia, no prazo de quinze dias a contar da
conclusdo da pericia, ndo dgnifica que essa deva, necessariamente, acontecer,
podendo a lide receber julgamento conforme o estado do processo, desde que
cumpridos os requisitos dispostos no artigo 330 do CPC.

O Tribuna Regiond entendeu que, havendo nos autos elementos suficientes para que
se procedesse a0 julgamento da causa, infundada a redlizacdo de audiéncia de
instrucdo e julgamento, o que ndo pode ser aterado por meio de recurso especial.

2. A questdo da justa indenizagdo foi decidida com base na andise das provas
constantes nos autos, de modo que ndo ha como esta Corte Superior infirmar as
conclusdes a que chegou o Tribund de origem, sob pena de violacdo da Simula n.
7/ISTJ. As ingténcias ordin&rias, soberanas na andise das provas, entenderam que o
vaor alcancado pelo magistrado de piso era o que mehor se gustava ao vaor de
mercado do iméve, pois consderou inimeras varidveis, inclusve a posicéo
geografica do imovel e a existéncia de atividade agricola na regido. Concluir em
sentido contrério demanda o revolvimento da matéria fatico-probatéria.

3. Quanto aos juros compensatérios, 0 STJ consolidou entendimento segundo o qud a
improdutividade do imovel ndo impede sua incidéncia, pois sdo devidos ndo como
"lucros cessantes’, mas Sm pela perda antecipada da posse. Quanto ao percentua a
incidir, nos casos em que a imissio ocorreu apds o advento da MP 1.577/1997, a
diquota aplicavel é de 6% (seis por cento) a0 ano até a publicacéo da liminar
concedida na ADIN 2.332/DF (13.09.2001). A partir dai, os juros compensatérios
s80 calculados em 12% (doze por cento) ao ano, nos termos da Simula 618/STF. No
caso dos autos, a imissfo na posse ocorreu em 31.8.1999, apds a MP 1.577/1997
(publicada em 11.06.1997). Nessa situacéo, a diquota dos juros compensatérios deve
ser fixada em 6% ao ano, exclusivamente no periodo compreendido entre a imissfo
na posse até a publicacdo da liminar concedida na ADIN 2.332/DF (13.09.2001).

4. No pertinente aos juros moratorios, 0 recurso especia ndo deve ser conhecido
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tendo em vista que, pela smples leitura do aresto recorrido, a autarquia ndo foi
sucumbente e recebeu a prestacdo jurisdiciond nos exatos termos em que fora
pleiteado. Assm, ndo hainteresse recursal quanto ao ponto.

5. A Medida Provisdria n° 1.997-37, de 11.04.00, reeditada por Uitimo sob o n°
2.183-56, de 24.08.01, estabeleceu no art. 27 que o percentual de verba de
honorérios de advogado ndo pode ultrapassar 5% da base de caculo j& consagrada.
Restricgo que se aplica a espécie, porque proferida a sentenca em data posterior a
edicéo do ato normativo (22.9.2003).

6. Recurso especia parcialmente conhecido e, nessa extensdo, parcialmente provido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos esses autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da SEGUNDA TURMA do Superior Tribund de Justica, na conformidade
dos votos e das notas taquigréficas, por unanimidade, conhecer em parte do recurso e, nessa
parte, dar-lhe parcia provimento, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Minigros Eliana Cdmon, Castro Mera, Humberto Martins e Herman
Benjamin votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento do Sr. Ministro Humberto Martins.

Brasilia (DF), 10 de agosto de 2010.

MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES, Relator
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RECURSO ESPECIAL N°902.452 - RN (2006/0247604-8)

RELATOR
RECORRENTE

PROCURADOR
RECORRIDO
ADVOGADO

: MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES

: INSTITUTO NACIONAL DE COLONIZACAO E REFORMA
AGRARIA - INCRA

: VALDEZ ADRIANI FARIAS E OUTRO(S)

: AGROMAR - AGROINDUSTRIAL MARCOALHADO SA

: LUIZ ANTONIO CARVALHO RIBEIRO E OUTRO

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES (Reator):
Trata-se de recurso especial interposto pelo INCRA, com fundamento na dinea'a’ do permissivo

congtituciona, contra acorddo proferido pelo Tribunal Regiona Federal 52 Regido, nesses termos
ementado (fls. 868/899):

ADMINISTRATIVO. DESAPROPRIACAO POR INTERESSE SOCIAL.
PRELIMINAR DE CERCEAMENTO. INOCORRENCIA. ART. 22 DA LC N°
76/93. IMOVEL RURAL. REFORMA AGRARIA. PEDIDO DE EXTENSAO A
AREA REMANESCENTE. REJEICAO. INDENIZACAO. LAUDO PERICIAL
DO JUiZO. EXISTENCIA. PRECO JUSTO. VALOR DE MERCADO. ART. 12,
INCISOS | E I, E § 1°, DA LEI N° 8.629/93, COM REDACAO DADA PELA
MP N° 2.183-56, DE 24.8.2001. VALORES ATRIBUIDOS AS INSTALACOES
OFERTADAS PELO PERITO DO JUiZzO. PROVA TECNICA PRODUZIDA
COM BASE NO CONTRADITORIO. ENCARGOS SOCIAIS NAO
COMPROVADOS. EXCLUSAO DA INDENIZACAO. AREA DESMATADA.
PREVALECE O PRECO POR HECTARE DESMATADO (R$ 270,00)
INDICADO PELO MM. JUIZ A QUO, UMA VEZ QUE O ATRIBUIDO PELO
PERITO DO JUiZO DESTOA DO CONJUNTO AVALIADO, POIS FINDA
CONFERINDO AO DESMATAMENTO O VALOR DA PROPRIA
PROPRIEDADE GLOBALMENTE CONSIDERADA. RESERVA LEGAL (20%).
REDUCAO DA AREA DESMATADA. VALOR DA TERRA NUA. SUBTRACAO
DO VALOR TOTAL DO IMOVEL DO VALOR REFERENTE AS
BENFEITORIAS UTEIS E NECESSARIAS. JUROS COMPENSATORIOS.
CABIMENTO. JUROS MORATORIOS. PRAZO INICIAL 12 DE JANEIRO DO
EXERCICIO SEGUINTE AQUELE EM QUE O PAGAMENTO DEVERIA SER
FEITO, EM CONSONANCIA AO ARTIGO 100 DA CONSTITUICAO
FEDERAL. HONORARIOS ADVOCATICIOS. PERCENTUAL DE 10% SOBRE
A DIFERENCA ENTRE O VALOR OFERTADO E O VALOR DA
CONDENACAO. ART, 19, § 1°, DA LEI COMPLEMENTAR N° 76/93.

Em sede de recurso especia, sustenta contrariedade ao disposto nos artigos 12, da Lei
8.629/93, 64 e 545 do CC/1916 e 1°, 12, Il e 20 da Le 9.433/97. Afirma que o vaor da terra nua

acolhido judicidmente seria maior do que o praticado no mercado e haveria indevida inclusio de

benfeitoriais, segundo o INCRA inexistentes, no montante indenizat6rio, 0 que teria importado,

inclusive, a nulidade da periciajudicid, com a necessidade de nova producéo probatoria.
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Afirma, ainda, que seria indevida a incidéncia de correcao monetaria sobre as parcelas,
tendo em vista que os TDA's ja sofrem regjuste automético; e, também, porque seria indevida a

cumulacdo de juros moratdrios e juros compensatorios.

Artigo 15-A do Decreto-Lei 3.365/41, pois sendo o iméve improdutivo, ndo seria caso
de pagamento de juros compensatérios. E, ainda que devidos, deveriam ser fixados em 6% ao

ano, durante o periodo de vigénciada MP 1.577/97.

Quanto aos juros moratérios, afirma que o termo inicid para o0 pagamento de juros
moratorios seria primeiro de janeiro do exercicio seguinte a data em que 0 pagamento deveria ser
feito.

No pertinente aos honor&rios advocaticios, afirma que deveria ter Sdo fixados entre
meio e cinco por cento do vaor da diferenca entre o prego ofertado e a indenizagéo fixada na
sentenca

Contrarrazfes nos autos (fls. 931/934).

Admitido na origem, os autos foram encaminhados a este Superior Tribund (fls.
939/942).

E o rdatdrio.
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RECURSO ESPECIAL N°902.452 - RN (2006/0247604-8)

EMENTA
ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. DESAPROPRIAQAO.
REFORMA AGRARIA. AUDIENCIA DE INSTRUQAO E JULGAMENTO.
ARTIGO 11 DA LC 76/93. OBRIGATORIEDADE DE REALIZA(;AO.
INEXISTENCIA. TERRA NUA. JUSTA INDENIZACAO. REVISAO DE
VALORES. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. INCIDENCIA. JUROS
COMPENSATORIOS.  IMOVEL  IMPRODUTIVO.  IRRELEVANCIA.
ALIQUOTA. EFICACIA DA MP N.° 1577/97. ADIN N.° 2.332/2001.
PRINCIPIO DO TEMPUS REGIT ACTUM. JUROS MORATORIOS,
SUCUMBENCIA. INTERESSE RECURSAL. AUSENCIA. HONORARIOS
ADVOCATICIOS. LIMITACAO. ARTIGO 27, § 1° DO DECRETO-LEI
3.365/1941. REDUCAO PARA 5%.
1. Do texto do artigo 11 da LC 76/93, ndo se pode extrair a obrigatoriedade da
realizacdo da audiéncia de instrucéo e julgamento, porquanto o fato de o referido
dispogtivo legd prever a realizacdo da audiéncia, no prazo de quinze dias a contar da
conclusdo da pericia, ndo dgnifica que essa deva, necessariamente, acontecer,
podendo a lide receber julgamento conforme o estado do processo, desde que
cumpridos os requisitos dispostos no artigo 330 do CPC.
O Tribuna Regiond entendeu que, havendo nos autos elementos suficientes para que
se procedesse a0 julgamento da causa, infundada a redizacdo de audiéncia de
instrucdo e julgamento, o que ndo pode ser aterado por meio de recurso especial.
2. A questdo da judta indenizacdo foi decidida com base na andlise das provas
constantes nos autos, de modo que ndo ha como esta Corte Superior infirmar as
conclusdes a que chegou o Tribund de origem, sob pena de violacdo da Simula n.
7/ISTJ. As ingténcias ordinérias, soberanas na andise das provas, entenderam que o
vaor alcancado pelo magistrado de piso era o que mehor se gustava ao vaor de
mercado do iméved, pois consderou inimeras vari&ves, inclusve a posicdo
geogréfica do imove e a existéncia de dividade agricola na regido. Concluir em
sentido contrério demanda o revolvimento da matéria fético-probatdria
3. Quanto aos juros compensatérios, 0 STJ consolidou entendimento segundo o qud a
improdutividade do imével ndo impede sua incidéncia, pois sdo devidos ndo como
"lucros cessantes', mas Sm pela perda antecipada da posse. Quanto ao percentua a
incidir, nos casos em que a imissio ocorreu apds o advento da MP 1.577/1997, a
diquota aplicavel é de 6% (seis por cento) a0 ano até a publicacdo da liminar
concedida na ADIN 2.332/DF (13.09.2001). A partir dai, 0s juros compensatérios
s80 caculados em 12% (doze por cento) ao ano, nos termos da Simula 618/STF. No
caso dos autos, a imissfo na posse ocorreu em 31.8.1999, apds a MP 1.577/1997
(publicada em 11.06.1997). Nessa situacéo, a diquota dos juros compensatérios deve
ser fixada em 6% ao ano, exclusvamente no periodo compreendido entre a imissio
na posse até a publicacdo da liminar concedida na ADIN 2.332/DF (13.09.2001).
4. No pertinente aos juros moratérios, 0 recurso especia ndo deve ser conhecido
tendo em vista que, pela smples leitura do aresto recorrido, a autarquia ndo foi
sucumbente e recebeu a prestagcao jurisdicional nos exatos termos em que fora
pleiteado. Assm, ndo ha interesse recursal quanto ao ponto.
5. A Medida Provisoria n° 1.997-37, de 11.04.00, reeditada por Ultimo sob o r°
2.183-56, de 24.08.01, estabeleceu no art. 27 que o percentual de verba de
honoréarios de advogado ndo pode ultrapassar 5% da base de cdculo ja consagrada.
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Restricdo que se aplica a espécie, porque proferida a sentenca em data posterior a
edicéo do ato normativo (22.9.2003).
6. Recurso especial parciad mente conhecido e, nessa extensao, parcia mente provido.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES (Reator):
Trata-se de recurso especial interposto pelo INCRA, com fundamento na dinea'a’ do permissvo

congtituciond, contra acordado proferido pelo Tribund Regiond Federal da 5% Regido.

Inicidmente, quanto a alegada violacéo do disposto no artigo 11 da LC 76/93, entendo
néo assistir razéo ao recorrente.

Isto porque, do texto do artigo 11 da LC 76/93, ndo se pode extrair a obrigatoriedade da
realizac8o da referida audiéncia de instrucéo e julgamento. Em outras palavras, o fato de o artigo
11 prever a realizacdo da audiéncia de instrucéo e julgamento, no prazo de quinze dias a contar
da conclusdo da pericia, ndo sgnifica que a audiéncia deva, necessariamente, acontecer, podendo
a lide receber julgamento conforme o estado do processo, desde que cumpridos os requisitos
dispostos no artigo 330 do CPC.

O Tribund Regionad entendeu que, havendo nos autos e ementos suficientes para que se
procedesse a0 julgamento da causa, infundada a redlizacdo de audiéncia de instrucdo e
julgamento. Confira-se (fl. 878):

Quanto a preliminar de nulidade, sob a adegacdo de cerceamento de defesa,
por ndo ter sido redlizada a audiéncia de instrugdo e julgamento, apds a redizacdo
da pericia, ndo vegjo como acatar, uma vez que a sua realizacdo ndo € obrigatoéria,
mormente quando todas as prescri¢des contidas nos arts. 420 e seguintes do CPC
foram atendidas, sendo vejamos:

Compulsando os autos, verifico despacho nomeando perito (fls. 354);
peticdo da AGROMAR formulando quesitos (fls. 355/357); peticdo do INCRA
formulando quesitos e indicando assistente técnico(fls. 359/360); laudo pericia
(fls. 382/411); parecer do Assistente Técnico da AGROMAR (fls. 420/432);
peticdo do INCRA requerendo a juntada da manifestacdo de seu assistente técnico
(-..)-

Entendo, portanto, desnecessaria a redizacdo da referida audiéncia.

Assm, ndo ha que se falar em violagdo do disposto no artigo 11 da L C 76/93.

No pertinente & pretensdo do INCRA em fixar a indenizacdo da terra nua na avaliacéo

que ofereceu em juizo, entendo que melhor sorte ndo assiste ao recorrente.

Isto porque a questéo da justa indenizacdo foi decidida com base na andlise das provas
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constantes nos autos, de modo que nd&o ha como esta Corte Superior infirmar as conclusdes a que

chegou o Tribund de origem, sob pena de violagdo da Simulan. 7/STJ.

A ingténcia ordin&ria, soberana na andlise das provas, entendeu que o vaor acangado
pelo magistrado de piso era o que mehor se gustava ao vaor de mercado do imévd, que
consgderou inUmeras vaiaves, inclusve a posicdo geogréfica do imove e a existéncia de
atividade agricola na regido. Concluir em sentido contrario demanda o revolvimento da matéria

fético-probatoria.
No mesmo sentido:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE
INSTRUMENTO. RECURSO ESPECIAL. DESAPROPRIACAO. REFORMA
AGRARIA. JUSTA INDENIZAGAO. CONCLUSAO DO E. TRIBUNAL A QUO
BASEADA NA ANALISE DOS FATOS. RAZOES RECURSAIS. REEXAME DE
PROVAS. SUMULA N° 7 DO STJ.

1. O v. aresto impugnado, em sintese, determinou o retorno dos autos ao juizo
singular em razéo da significativa disparidade entre os laudos apresentados pelos
peritos. Ressalte-se que na via especiad € vedada a ateracdo das premissas
fatico-probatérias estabelecidas pelo acérdado recorrido.

2. A pretensdo de simples reexame de prova ndo ensgja recurso especial. Simula
7-STJ.

3. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no Ag 922.914/AC, Rd. Juiz convocado do TRF 12 Regido Carlos
Fernando Mathias, Segunda Turma, julgado em 8.4.2008, DJe 2.5.2008.)

"ADMINISTRATIVO. DESAPROPRIACAO. REFORMA AGRARIA.
QUANTUM INDENIZATORIO. JUROS COMPENSATORIOS E
MORATORIOS. MP N° 1.577/97 E REEDICOES. PRINCIPIO DO TEMPUS
REGIT ACTUM. SUMULA 70/STJ. HONORARIOS.,

1. Inexiste violagdo do art. 535 do CPC quando o aresto recorrido ndo se omite
guanto a andlise dos pontos suscitados pelas partes.

2. Para se chegar a conclusdo diversa no tocante ao valor da indenizacdo, faz-se
necessario o reexame de matéria fatico-probatéria, inviavel no ambito do recurso
especial, ateor da Simula 7 desta Corte.

9. Para se dferir a veracidade ou ndo dos dados constantes do laudo pericial,
faz-se necessario o0 revolvimento de matéria fatico-probatéria, o que esbarra no
oObice da Simula 7/STJ.

10. Recurso especid do Instituto Nacional de Colonizagd e Reforma
Agréria-Incra provido em parte. Recurso especial do Ministério Publico Federa
ndo conhecido.”

(REsp 878.855/DF, Rd. Min. Castro Meira, Segunda Turma, julgado em
12.6.2007, DJ 29.6.2007.)

Assm, entendo que o recurso especial ndo pode ser conhecido quanto a aegada
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violacdo do disposto no artigo 12 da Le 8.629/93.

Quanto aos juros compensatorios, inicidmente no pertinente ao seu ndo cabimento face

a improdutividade do iméve, entendo néo assistir razéo ao recorrente.

O STJ consolidou entendimento segundo o qua a improdutividade do iméve ndo impede
a aplicacdo dos juros compensatorios, pois eles sdo devidos ndo como "lucros cessantes’, mas

am pela perda antecipada da posse:

ADMINISTRATIVO. DESAPROPRIACAO. JUROS COMPENSATORIOS,
INCIDENCIA.

1. E irrdlevante o fato de o imével ser ou ndo produtivo para a fixacd dos juros
compensatorios na desapropriacdo, tendo em vista que eles séo devidos em razéo
da perda antecipada da posse que implica a diminuicdo da garantia da prévia
indenizacéo egtipulada na Constituicdo da Republica 2. Na desapropriacéo indireta,
0 vaor da indenizacdo deve ser pago integralmente, de modo imediato, e em
pecUnia. Desse modo, 0 pagamento da indenizacd mediante resgate futuro de
titulos da divida agréria constitui-se prejuizo financeiro ao expropriado em face
da privacdo do uso imediato desse quantum, justificando a incidéncia dos juros
compensatérios, que devem incidir exatamente sobre o valor dos TDA's que
ainda ndo foram resgatados.

3. Recurso especial improvido. (REsp 617.179/PB, Rd. Ministro JOAO
OTAVIO DE NORONHA, SEGUNDA TURMA, julgado em 24.04.2007, DJ
11.05.2007 p. 387).

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO - DESAPROPRIACAO -
ALEGACAO DE OFENSA A COISA JULGADA - AUSENCIA DE EXPRESSA
PREVISAO DE INCIDENCIA DE JUROS MORATORIOS SOBRE JUROS
COMPENSATORIOS.

1. N&o se conhece de recurso especia para exame de supostas violagbes a
dispositivos constitucionais.

2. A indicacgo de artigo de le federal tido por violado que ndo guarda pertinéncia
temética com a matéria discutida nos autos obsta o conhecimento do recurso
especial, ateor da Simula 284/STF.

3. Inexiste ofensa a coisa julgada se na fase de execugdo determina-se que na
base de cdlculo dos juros moratérios sgjam incluidos os juros compensatérios,
ainda que na sentenca de conhecimento da acdo de desapropriacdo deixe-se de
indicar expressamente se 0s juros moratérios deveriam incidir cumulativamente
sobre o principal e sobre os juros compensatorios.

4. Os juros compensatorios, nascidos do direito pretoriano, porque sem previsao
em lei, tém a funcdo de compensar 0 dominus pela perda da propriedade, fazendo
jus aquele que comprove a perda antecipada da posse sobre seu imével por ato do
Estado. Nado correspondem ao conceito tradicional dos juros como remuneracao
do capital, posicionando-se como "parcela compensatéria’ do principa devido a
titulo de indenizag&o.

5. Por esse motivo, orientou-se a jurisprudéncia desta Corte Superior (Sumulas
12 e 102/STJ) no sentido de que 0s juros moratérios podem incidir sobre 0s juros
compensatorios, ndo consistindo anatocismo vedado em lei.
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6. Recurso especid conhecido em parte e, nessa parte, improvido. (REsp
766.495/SP, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, julgado em
02.08.2007, DJ 13.08.2007 p. 356).

PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. VIOLACAO DO ART. 535 DO
CPC. INOCORRENCIA. DESAPROPRIACAO. CRIACAO DE LIMITACAO
ADMINISTRATIVA. MATERIA FATICO-PROBATORIA. ILEGITIMIDADE
ATIVA AD CAUSAM E JUSTA INDENIZA(;AO. SUMULA N.° 07/STJ.
PRESCRICAO VINTENARIA. SUMULA 119/STJ. DESAPROPRIACAO
INDIRETA. CRIACAO DE AREA DE PROTECAO AMBIENTAL. DIREITO A
INDENIZACAO. ESVAZIAMENTO ECONOMICO DO DIREITO A
PROPRIEDADE. PRECEDENTES DO STF E DO STJ. LEI ESTADUAL N.°
5.598, DE 06.02.1987. JUROS COMPENSATORIOS E MORATORIOS.
HONORARIOS ADVOCATICIOS.

(...)

13. Os juros compensatorios destinam-se a compensar 0 que o0 desapropriado
deixou de ganhar com a perda antecipada do imoével, ressarcir o impedimento do
uso e gozo econémico do bem, ou o que deixou de lucrar, motivo pelo qual
incidem a partir da imisséo na posse do imével expropriado, consoante o disposto
no verbete sumular n.° 69 desta Corte ("Na desapropriacdo direta, 0s juros
compensatorios sdo devidos desde a antecipada imissdo na posse e, na
desapropriacdo indireta, a partir da efetiva ocupacéo do imdével.) sendo irrelevante,
portanto, a produtividade do imével.

14. O fundamento da incidéncia dos juros compensatérios € 0 desapossamento
do imovel e ndo a sua produtividade, o que, diés, se verifica pela leitura das
Simulas n.°s 12, 69, 113, 114, do STJ e 164 e 345, do STF. Entendimento
pacificado pela Primeira Secdo em recente julgado no ERESP 453.823/MA,
Relator origin&rio Ministro Castro Meira e Relator para acorddo Ministro Teori
Albino Zavascki, DJ de 17.05.2004.

(...)

20. Voto divergente do Relator para dar parcial provimento ao recurso interposto
pela Fazenda Publica do Estado de S&o Paulo, apenas, para afastar a aplicacdo da
Simula 70/STJ e dar parcia provimento a0 recurso apresentado por Michel
Amin Cury e Outro para reconhecer a aplicagdo do juros compensatérios e
moratorios, nos termos da fundamentacdo. (REsp 439.192/SP, Rel. Ministro
TEORI ALBINO ZAVASCKI, Re. p/ Acorddo Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA
TURMA, julgado em 07.12.2006, DJ 08.03.2007 p. 160).

Os juros compensatorios, como regra, devem ser fixados em 12% (doze por cento) ao

ano, a partir da imissfo na posse, nos termos da Simula 618/STF.

No entanto, nos casos em que a imissao ocorreu apos o advento da MP 1.577/1997, a

diquota gplicavel é de 6% (seis por cento) ao ano até a publicagdo da liminar concedida na
ADIN 2.332/DF (13.09.2001). A partir dai, os juros compensatérios séo calculados em 12%

(doze por cento) ao ano, nos termos da Simula 618/STF. Esse € o entendimento pacifico do STJ:

ADMINISTRATIVO. DESAPROPRIACAO. JUROS COMPENSATORIOS.
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PERCENTUAL. EFICACIA DA MP N.° 1.577/97. ADIN N.° 2.332/2001.
PRINCIPIO DO TEMPUS REGIT ACTUM.

1. Em acdo expropriatoria 0s juros compensatorios devem ser fixados a luz do
principio tempus regit actum nos termos da jurisprudéncia predominante do STJ,
no sentido de que a taxa de 6% (seis por cento) ao ano, prevista na MP n.°
1.577/97, e suas reedicdes, € aplicavel, tao-somente, as situagdes ocorridas apos
asuavigéncia.

2. A vigénciada MP n.° 1.577/97, e suas reedi¢es, permanece integra até a data
da publicagcdo do julgamento proferido na medida liminar concedida na ADIN n.°
2.332 (DJU de 13.09.2001), que suspendeu, com efeitos ex nunc, a eficacia da
expressdo de "até seis por cento ao ano", constante do art. 15-A, do Decreto-lel
n.° 3.365/41.

3. Ocorrida a imissdo na posse do imove desapropriado, apds a vigéncia da MP
n.° 1.577/97 e em data anterior aliminar proferida na ADIN n° 2.332/DF, os juros
compensatorios devem ser fixados no limite de 6% (seis por cento) ao ano,
exclusivamente, no periodo compreendido entre 21.08.00 (data da imissdo na
posse) e 13/09/2001 (publicacdo do acdrdao proferido pelo STF).

4. Recurso especia provido em parte. (REsp 437.577/SP, Rel. Ministro
CASTRO MEIRA, PRIMEIRA SECAO, julgado em 08.02.2006, DJ 06.03.2006
p. 140, grifei).

No caso dos autos, a imissdo na posse ocorreu em 31.8.1999, apds a MP 1.577/1997
(publicada em 11.06.1997).

Nessa stuacdo, a diquota dos juros compensatérios deve ser fixada em 6% ao ano,
exclusivamente no periodo compreendido entre a imissio na posse até a publicacdo da liminar
concedidana ADIN 2.332/DF (13.09.2001).

Quanto aos juros moratdrios, o Tribuna Regiond assim decidiu a quest&o (fl. 890):

Merece prosperar 0o pedido do INCRA quanto a fixagdo do termo inicid do
pagamento dos juros moratérios. Tais juros somente comecardo a contar a partir
de 1° de janeiro do exercicio seguinte aguele em que 0 pagamento deveria ser
feito, nos termos do artigo 15-B da Medida provisoria 2.183-56.

Ora, pela smples leitura do aresto recorrido, vé-se que a autarquia ndo foi sucumbente

e recebeu a prestacdo jurisdiciona nos exatos termos em que fora pleiteado.

Assm, por auséncia de interesse recursal, ndo conhego do recurso especial quanto ao

ponto.

Quanto aos honorarios, entendo assistir razéo ao recorrente.

A MP 1.997-37-2000 dterou a redacdo do art. 27, 8 1° do Decreto-Lei 3.365/1941 e



Y
)

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

passou a limitar os honor&rios em desapropriacéo entre 0,5% (melo ponto percentual) e 5%

(cinco por cento).

Esses percentuais aplicam-se as sentencas proferidas ap6s a publicacdo da MP

1.997-37/2000:

ADMINISTRATIVO. DESAPROPRIACAO. JUSTO PRECO. JUROS
MORATORIOS E COMPENSATORIOS. TERMO INICIAL. BASE DE
CALCULO.

(...)

4. A Medida Provisoria n° 1.997-37, de 11.04.00, reeditada por ultimo sob o n°
2.183-56, de 24.08.01, estabeleceu no art. 27 que o percentual de verba de
honoré&rios de advogado ndo pode ultrapassar 5% da base de célculo ja
consagrada. Restricdo que se aplica a espécie, porque proferida a sentenca em
data posterior a edi¢do do ato normativo.

(...)

8. Recurso especia conhecido em parte e provido em parte.

(REsp 938.479/DF, Rel. Ministro CASTRO MEIRA, SEGUNDA TURMA,
julgado em 19.02.2008, DJe 05.03.2008)

No caso dos autos, a sentenca foi proferida em 22.9.2003 (fl. 771), apds, portanto, a
edicdo da MP 1.997-37/2000. Assim, aplica-se o limite de 5% para os honorérios advocaticios.

Por todo 0 exposto, conheco em parte do recurso especid para dar-lhe parcia

provimento.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

Numero Registro: 2006/0247604-8 PROCESSO ELETRONICO

Numeros Origem: 200405000060351 9900072995
PAUTA: 10/08/2010

Relator
Exmo. Sr. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro HUMBERTO MARTINS

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOSE FLAUBERT MACHADO ARAUJO

REsp 902.452 / RN

JULGADO: 10/08/2010

Secretéria
Bea VALERIA ALVIM DUS
AUTUACAO
RECORRENTE : INSTITUTO NACIONAL DE COLONIZAC}AO E REFORMA AGRARIA -
INCRA
PROCURADOR : VALDEZ ADRIANI FARIAS EOUTRO(S)
RECORRIDO . AGROMAR - AGROINDUSTRIAL MARCOALHADO S/A
ADVOGADO : LUIZ ANTONIO CARVALHO RIBEIRO EOUTRO

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO EOUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Interveng&o

do Estado na Propriedade - Desapropriacao
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na

sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, conheceu em parte do recurso e, nessa parte, deu-lhe

parcial provimento, nos termos do voto do(a) Sr.(a) Ministro(a)-Relator(a).

Os Srs. Ministros Eliana Calmon, Castro Meira, Humberto Martins (Presidente) e

Herman Benjamin votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 10 de agosto de 2010

VALERIA ALVIM DUSI
Secretaria



