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RECURSO ESPECIAL N°1.840.262 - RS (2017/0261038-4)

RELATOR : MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ
RECORRENTE : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO
GRANDE DO SUL

RECORRIDO : BARBARA SANTANA AFONSO
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO
GRANDE DO SUL
EMENTA

RECURSO ESPECIAL. PENAL. PROCESSO PENAL. JURI.
TENTATIVA DE HOMICIDIO DUPLAMENTE QUALIFICADO.
CERTEZA DA MATERIALIDADE. INDICIOS SUFICIENTES DE
AUTORIA E DO ANIMUS NECANDI. PRONUNCIA. RECURSO
CONHECIDO E PROVIDO.

1. A jurisprudéncia majoritaria desta Corte de Justica € de que a
prondncia encerra mero juizo de admissibilidade da inicia acusatéria
e que o art. 413 do Cddigo de Processo Penal exige tdo somente a
prova da materialidade e os indicios suficientes de autoria. O animus
necandi sO pode ser afastado quando manifestamente improcedente.
2. Na hipotese dos autos, adstrito aos fins e limites da pronuncia, o
juiz transcreveu 0s depoimentos prestados pelas testemunhas e
apontou outros indicios de autoria, sem adentrar o0 mérito da
acusacdo. No entanto, o Tribunal, pelo Des. Relator, fez toda uma
andlise critica da prova, ao apontar omissoes e fazer ilagbes que
desbordam da competéncia e do momento processual.

3. Dessa forma, a despeito de ter havido mencéo a maxima latina in
dubio pro societate — brocardo em relagdo ao qua o relator guarda
reservas —, a decisdo de primeiro grau apontou claramente que o
fundamento para a manutencdo e preservacdo da competéncia
soberana do Tribunal do Jari foi a suficiéncia de indicios de autoria
de crime doloso, mediante a indicagcdo de elementos de convicgdo
aportados aos autos do processo.

4. Recurso especial conhecido e provido, a fim de restabelecer a
decisdo de pronlncia, e, superada a questdo relativa a existéncia de
indicios suficientes de autoria, determinar que o Tribuna de origem
prossiga na andlise das demais teses defensivas do recurso em
sentido estrito, da forma que entender de direito.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas,
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acordam os Ministros da Sexta Turma, prosseguindo no julgamento apés o
voto-vista antecipado da Sra. Ministra Laurita Vaz dando provimento ao
recurso especial, sendo acompanhada pelos Srs. Ministros Nefi Cordeiro e
Antonio Saldanha Palheiro, e o voto do Sr. Ministro Sebastido Reis Junior néo
conhecendo do recurso, por maioria, dar provimento ao recurso especial, nos
termos do voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs. Ministros Nefi Cordeiro,
Antonio Saldanha Palheiro e Laurita Vaz votaram com o Sr. Ministro Relator.
Votou vencido o Sr. Ministro Sebastido Reis Junior.

Brasilia, 16 de junho de 2020

Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ
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RECURSO ESPECIAL N°1.840.262 - RS (2017/0261038-4)

RELATOR : MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ
RECORRENTE : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO
GRANDE DO SUL

RECORRIDO : BARBARA SANTANA AFONSO
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO
GRANDE DO SUL

RELATORIO

O SENHOR MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ:

O MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO
GRANDE DO SUL agrava de decisdo que inadmitiu seu recurso especial,
interposto com fundamento na ainea "a" do permissivo constitucional, contra
acordéo proferido pelo Tribunal de Justica daquela unidade federativa, no
Recurso em Sentido Estrito n. 0301230-38.2016.8.21.7000.

Consta dos autos que o Parquet ofereceu denuncia em desfavor
da agravada e imputou-lhe a conduta descrita no art. 121, § 2°, Il eV, c/lc 0
art. 14, I, naformado art. 62, "€", todos do Codigo Penal (fl. 3).

Apébs a instrucdo probatéria, a Juiza sumariante pronunciou a
agravada nos termos da inicia acusatoria (fl. 600).

Interposto recurso em sentido estrito pela defesa, a Corte de
origem, por unanimidade de votos, deu parcia provimento ao recurso "para
desclassificar a conduta para outro crime fora da competéncia do Tribunal do
Jari" (fl. 673, destaquei).

Nas razOes do recurso especia, o Ministério Publico aponta
negativa de vigéncia ao art. 121, 11l e IV, c/c o art. 14, Il, ambos do Cbdigo
Penal, bem como aos arts. 413 e 419, caput, ambos do Cédigo de Processo
Penal (fl. 712).

Sustenta que o acordao recorrido estd em desconformidade com
entendimento desta Corte Superior, "no sentido de que a fase de pronuncia
encerra mero juizo de admissibilidade da dentincia, informado pelo principio in
dubio pro societate, sendo defeso, por isso, maior aprofundamento na analise
do mérito da causa’ (fl. 706).
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Aduz que, "savo em hipdteses excepcionais, ou sgja, quando
estreme de divida a inexisténcia do fato ou de que o imputado nédo sga seu
autor, ao juiz ndo € licito afastar aimputagdo” (fl. 707).

Ainda, afirma que "os elementos delineados pelo proprio
acordao ndo permitem concluir pela auséncia de animus necandi, porguanto
ha indicios de que teria sido a acusada quem teria ateado fogo ao
chiqueirinho em que se encontrava a vitima" (fl. 708).

E acrescenta que "é impossivel afirmar que ndo foi a ré
guem colocou fogo no corpo do menor, a despeito da (sic) ndo haver prova
escorreita acerca do fato, ha inUmeros indicios que apontam para isso,
notadamente, a fata de habilidade de uma crianga de trés anos manter um
isqueiro aceso, ao ponto de pegar fogo o corpo do irmao" (fl. 710).

Sublinha que "o préprio acérddo recorrido traz em seu bojo
elementos capazes de afastar a desclassificacdo, restabelecer a pronuncia e
preservar a competéncia do Tribunal do Jari para a solugdo da causa’' (fl. 706).

Requer o provimento do recurso especid para que sga
restabelecida a decisdo de pronuncia (fls. 712-713).

A Corte de origem ndo admitiu o recurso com base na Siumula
n. 7 do STJ, 0 que ensgou a interposicao deste agravo (fls. 729-738).

O Minigté&rio Publico Federal opinou pelo desprovimento do
agravo (fls. 773-778).

Dada a relevancia da quaestio iuris, converti o feito em recurso
especia para melhor exame do caso por este Superior Tribunal.
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RECURSO ESPECIAL N°1.840.262 - RS (2017/0261038-4)
EMENTA

RECURSO ESPECIAL. PENAL. PROCESSO PENAL. JURI.
TENTATIVA DE HOMICIDIO DUPLAMENTE QUALIFICADO.
CERTEZA DA MATERIALIDADE. INDICIOS SUFICIENTES DE
AUTORIA E DO ANIMUS NECANDI. PRONUNCIA. RECURSO
CONHECIDO E PROVIDO.

1. A jurisprudéncia majoritaria desta Corte de Justica € de que a
prondncia encerra mero juizo de admissibilidade da inicia acusatoria
e gque o art. 413 do Cddigo de Processo Penal exige tdo somente a
prova da materialidade e os indicios suficientes de autoria. O animus
necandi s6 pode ser afastado quando manifestamente improcedente.
2. Na hipétese dos autos, adstrito aos fins e limites da pronincia, o
juiz transcreveu 0S depoimentos prestados pelas testemunhas e
apontou outros indicios de autoria, sem adentrar o méito da
acusacdo. No entanto, o Tribunal, pelo Des. Relator, fez toda uma
andlise critica da prova, ao apontar omissdes e fazer ilagbes que
desbordam da competéncia e do momento processual.

3. Dessa forma, a despeito de ter havido mencéo a maxima latina in
dubio pro societate — brocardo em relagdo ao qua o relator guarda
reservas —, a decisdo de primeiro grau apontou claramente que o
fundamento para a manutencdo e preservagcdo da competéncia
soberana do Tribunal do Jari foi a suficiéncia de indicios de autoria
de crime doloso, mediante a indicacdo de elementos de convicgdo
aportados aos autos do processo.

4. Recurso especia conhecido e provido, a fim de restabelecer a
decisdo de pronlncia, e, superada a questdo relativa a existéncia de
indicios suficientes de autoria, determinar que o Tribuna de origem
prossiga na andliise das demais teses defensivas do recurso em
sentido estrito, da forma que entender de direito.
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O SENHOR MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ (Relator):

I. Admissibilidade do recurso especial

De inicio, constato a tempestividade do recurso especidl,
Interposto com espeque no art. 105, 111, "a", da Constituicado Federal, e verifico
0 preenchimento dos requisitos constitucionais, legais e regimentais para seu
processamento.

Houve prequestionamento do tema objeto da impugnacdo e
exposicdo dos dispositivos de lei presumidamente contrariados, além dos fatos
e do direito, de modo a permitir 0 exame da aventada questdo juridica
controversa, qual sga provada, em tese, a materialidade do delito e diante de
indicios suficientes de autoria e de animus necandi, a competéncia para o
julgamento da causa € do Tribunal do Juri, ainda que haja incertezas a respeito
da dindmica do evento.

I1. Contextualizacao

Consta dos autos que a recorrida foi denunciada pela suposta
prética da conduta tipificada no art. 121, § 2°, 1Il e IV, c/c o art. 14, II, na
forma do art. 61, "€", todos do Codigo Penal, com base na seguinte descricéo
fética (fl. 2):

[...] adenunciada, utilizando-se de um isqueiro (ndo apreendido) ateou
fogo no corpo do filho José Gugtavo Afonso Ansdmo, crianga com
apenas dez meses de idade a época dos fatos, quando este
encontravase em um “cercadinho/chiqueirinha® no pétio (dc) da
resdéncia onde morava com a genitora e o irméo Davi Fdlipe Santana
Afonso, que contava com quatro anos de idade na ocasiéo, e
presenciou o barbaro ddito cometido pela mée contra o irmé menor.

[.]

Apos regular instrucéo, sobreveio a decisdo de pronuncia, pela
suposta conduta tipificada no art. 121, 8 29 11l eIV, c/c o art. 14, 11, ambos do
Cadigo Penal (fls. 595-600, destaquei):

[..]

A prondncia € uma decisio de mero juizo de admisshilidade da
acusacdo, devendo o julgador, em seu exame ficar addrito a
exigéncia de prova da materididade do ddito e sufidentes indicios de



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

Sua autoria ou participacao, nos termos do art. 413, caput, do Codigo
de Processo Pend.

Alids, nem mesmo poderia ser diferente, ja que a andise dos featos e
das provas que gpontam para a autoria deverd ser redizada pelos
jurados, representantes da sociedade, que S0 0s juizes naturas da
causa

Assm, diante dessas consderagies inidas, passa-se a andise do fao
narrado na denlincia

A materialidade do crime doloso contra a vida estd demongtrada
pelas fotogrefias (fls. 09/11 e 287/289), pelos boletins de ocorréncia
(fls 37/40 e 50/51), peos documentos reaivos ao acolhimento
inditudond do irméo da vitima (fls. 65/68), pelo auto de exame de
corpo de ddito (fl. 70), pdaavadiacéo pscoldgica (fls 118/122), pdos
laudos médicos (fls 124/282), pelo laudo complementar (fls 473/474)
e pdaprovaord.

Outrossim, presentes indicios suficientes de autoria, que apontam
a acusada como a suposta autora do delito, pelo depoimento das
testemunhas.

[.]

Irresignada, a defesa interpds recurso em sentido estrito perante
o Tribunal a quo, o qual, por unanimidade de votos, deu parcia provimento ao
recurso, em acorddo assim ementado (fl. 672, grifei):

RECURSO EM SENTIDO ESTRITO. CRIMES CONTRA A
VIDA. TENTATIVA DE HOMICIDIO QUALIFICADO. PROVA
DA MATERIALIDADE. AUSENCIA DE INDICATIVOS
SUFICIENTES DE AUTORIA. VIABILIDADE ACUSATORIA
NAO DEMONSTRADA. DESCLASSIFICACAO.

1. A existéncia do fato restou demondrada, mas inexisem
suficientes indicios de autoria do crime descrito na dendncia. A
sentenca de pronlncdia ndo encerra juizo de méito, limitando-se a
gopreciacéo da viabilidade da acusacd. Para submissdo da ré a
julgamento pelo Tribunal do Juri ndo basta a possbilidade de
gue tenha ddo a autora do ddito, exigindo-se juizo de
probabilidade, 0 que ndo emer ge dos autos.

2. Lacunas peridas que ndo permitem a conclusdo sobre a veracidade
da versio gpresentada pela acusada, mas que, de igud forma, néo
endossam a tese acusatdria de tentativa de homicidio qudificado.
Depoimento de crianca de tenra idade (irméo da vitima e que
estaria no local do fato) que ndo serve como supedaneo
suficiente para pronunda, vez que a analise psicologica ndo pode
conduir pela validacdo do relato. Tempo transcorrido desde o
fato e o0 contexto familiar turbulento esmaecem a
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preponderancia do elemento de prova.

3. Persondidade conturbada da acusada, abuso do uso de droges e
intercorréncias de violénda que néo implicam, por mera inferéncia, a
condusio peo comelimento de ddito doloso contra a vida
Negligéncia, omissio e inadequacdo no comportamento como mée
gue podem indicar a ocorréncia de cime diverso, mas que néo
conduzem a viagbilidade acusatéria

4. Neste contexto, ausente prova suficiente de que a acusada
tenha tentado matar a vitima, impodtiva a desclassficacdo da
conduta para outra fora da competénciado Tribund do JXri.
RECURSO PARCIALMENTE PROVIDO.

Contra esse acorddo, o Parquet estadual interpds recurso
especial.

[11. Art. 413 do Cddigo de Processo Penal

Primeiramente, é importante consignar que a questdo juridica
devolvida a esta Corte fica adstrita a manifestacéo de se o enfrentamento da
matéria deve ser ou nao realizado pelo Tribunal do Jari, que é o0 juiz
natural competente para o julgamento dos crimes dolosos contra a vida,
ou se o fato narrado pode, diante das provas ja delimitadas pelas instancias de
origem, ser excluido da andlise dos jurados.

A Constituicdo Federal conferiu ao Tribuna do Jari a
competéncia para julgar crimes dolosos contra a vida e assegurou-lhe a
soberania dos veredictos.

Ademais, a decisdo de pronuncia consubstancia um mero juizo
de admisshilidade da acusacdo, razdo pela qual basta que o juiz estga
convencido da materialidade do delito e da existéncia de indicios suficientes de
autoria ou de participagao para que 0 acusado segja pronunciado, consoante 0
disposto no art. 413 do Cédigo de Processo Penal.

Por oportuno, assim dispde o art. 413, caput, do Codigo Penal,
com redacao dada pelaLe n. 11.689/2008:

Art. 413. O juiz, fundamentadamente, pronunciard o acusado, se
convencido da maerididade do fao e da exigénda de indicios
uUficientes de autoria ou de participacao.

A decisdo de pronuncia fundamentou a existéncia de indicios
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suficientes de autoria da seguinte forma (fls. 596-600, destagquei):

Outrossim, presentes indicios suficientes de autoria, que gpontam
a acusada como a suposta autora do delito, pelo depoimento das
tegemunhas.

V gamos resumidamente toda a prova produzida

A acusada Barbara Santana Afonso, disse que deu banho em Josg,
colocou-0 no chiquarrinho e que Davi ficou brincando e entdo foi
tomar banho e como o chuvero fazia um barulho, um rangido néo
owviu 0s vizinhos gritarem, também porque toma varios remédios, mas
néo era usu&iade drogas. Referiu que quando estava tomando banho,
o Davi entrou no banheiro com um isquero e pegou uma tampa do
creme e ficou brincando e em seguida owviu os gritos dos vizinhos, fol
até o chiquarinho e viu 0 José en chamas, momento que seu irmao
pulou 0 muro, entdo pegou o José e colocou embaixo do chuvero,
meas ele ja tinha se queimado, enrolou 0 José em um cobertor e 0 seu
irméo levou de pro hospita com um vizinho. Mencionou que quemou
atdae aesponja do chiqueirinho, mas bem pouca coisa e que 0 Davi
néo fdava nada, sO chorava e que ndo lembra onde o Davi estava
guando pegou o José. Rdatou que o médico disse que 0 José teriaque
ir para Porto Alegre, entdo seu ex-marido fa na ambulénca e fa pra
casa se getar, depoisfo pro hospitd em Porto Alegre e lalhe fdaram
gue ndo poderia ver 0 José, poais tinha uma decisdo judidd, entéo
voltou pra casa e viu que o Davi estava com as duas maos pra tras,
pediu e de modrou o isquero, sendo que a Marld, a Ledi e a dona
Eva viram pegar o isqueiro com o Davi. Contou que o Davi brincava
com um isqueiro velho que néo fundonava, mas que um dia antes
pediu um isqueiro por seu irméo, que pelo que lembra o isquero
estava em dmada mesa. Disse que quemou as maos quando pegou 0
José que é maniaco depressivo, tem transtorno de humor (midia de fl.
439).

O menor Davi Felipe Santana Afonso, narrou que sua mée estava
Ihe dando banho, quando sau para pegar um isquero, que viu ela
pegando o isqueiro porque tinha uma janda e que sua mae
pegou O isqueiro para queimar seu irmao José que estava no
chiquerinho no patio. Contou que seu tio Israd pulou 0 muro e
pegou seu irméo dentro do chiquarinho, que Ndo se quemou e que
n&o brincava com isqueiros (midiade fl. 429).

O informante José Gilberto Ansedma Junior, pa da vitima, disse
gue a acusada lhe dizia que se saisse de casa, quem ia pagar eram as
criancas e que o fato ocorreu 22 dias depois que se separou dea.
Contou gue Ihe ligaram do hospita informando que o José tinha sofrido
um acidente, estava queimado, entdo fai até o hospitd e o médico Ihe
fdou que e tinha 20 minutos de vida e que de tinha que ir pra Porto
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Alegre, 14 aenderam e e fdaam que néo resdtiria porque perdeu
pele, gordura, massa muscular e que ficou exposto ao fogo por cerca
de 20 minutos. Disse que a acusada degou que estava tomando banho
e ndo owiu de gritar e que o Davi tinha posto fogo no José, mas o
Davi tem 03 anos e ndo sabe manusear um isquero, sendo que o
chiquarinho ndo queimou. Relatou que o Davi fai pro aorigo e depois
de quase um més de disse "que a mé colocou fogo No mano porque
ele edtava gritando e da queria fumar” e que quando ficou sabendo
disso, foi aé a ddegacia e contou e depois diso a acusada mudaou,
ndo aparecia mas no hosoitd, fez denlincia pra assstente socid do
hospitd e fo proibido de entrar no hospitd, at€ 0 momento que a
assgente sodd viu que da estava mentindo e refez o rdatorio.
Mencionou gue a acusada era usuaia de drogas e gpresentou vaias
versies, e que 0 Jost precisa de tratlamento até os 20 anos de idade,
ele tera que fazer drurgia aé parar de crescer. Contou que o0 cercado
tinha cerca de | metro de dtura, € de espumacom pléstico e o cercado
€ com linha de nylon e que Davi néo teria como colocar fogo porque
tinha 03 anos. Disxe que fai 0 irméo da acusada que socorreu 0 José,
mas a dona Ledi foi a primera pessoa a ver e tentou entrar no patio,
mes 0 portéo edava chaveado. Refeaiu que o chiquarinho ndo
guemou praicamente nada, o José ndo cau, €e quemava em pe
(midiadefl. 406).

O informante Israel Nicolas Santana Afonso, irméo da acusada,
narrou gque estava em casa e escutou barulho narua, ouviu os vizinhos
espiou e Vviu 0s Vizinhos no portdo, entdo desceu as escadas e viu 0
chiquarinho chamuscado, pulou 0 muro e encontrou a sua irma no
banheiro com o José embaixo do chuveiro, pegou ee no colo, enrolou
numa toaha e pediu gjuda pra um vizinho e levou o José pro hospitd.
Referiu que a sua irméa ndo fdou o que tinha acontecido, estava em
choque e estava enrolada em um roup&o e o Davi ta brincando, solto e
0 Jose no chiqueiro. Mencionou que a acusada lhe disse que foi 0 Davi
gue pegou o isqueiro e colocou fogo no José e que somente no
hospitd fa ver as quemaduras, ee estava chamuscado de baixo pra
cdma. Dise que 0 Jose tem a pele enrugada, passou por vaias
carurgias e que na época 0 Davi dizia que tinha Sdo ee. Rdaou que
viu a Ledi no portéo e dafdando que 0 Jose estaria pegando fogo, e
gue naguele dia o Davi usava um isguero que tinha emprestado pra
suairmaumdiaantes (midiade fl. 406).

A informante Shascha Mariel da Silvera, cunhada da acusada,
declarou que estava em casa com a filha e 0 marido quando ouviram
0s vizinhas gritando fogo, mas ouviu um barulho como se fosse miado
de gato, entdo o Isad olhou e viu o "fogard", desceu as escadas
correndo, pulou 0 muro e fo até o banheiro e viu a Barbara com o
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José, que levou ee pro hospita com o vizinho. Referiu que o chiquero
era quadrado de plagtico e estava queimado na parte da tela, que
nunca viu o Davi brincando com isqueiro e ndo acha possive que de
tenha fdto isso. Mencionou que a acusada era usuaia de drogas, que
0 Consdho Tutdar vivia |14, porque os vizinhos denunciavam porgue
ela usava entorpecentes com as criangas. Disse que em outubro a
acusada Umiu e na samana do fao a acusada usou drogeas e ficou
trancada em casa a samana toda. Referiu que o médico falou pro
Gilberto (pai da vitima) que tinha um reagente para pegar fogo
no corpo (midia defl. 406).

A tesemunha Marle Moras Quevedo, devidamente compromissada,
relatou que owiu os gritos do Jose, momento que seu filho veo
correndo e disse "a Barbara louca colocou fogo no bebé', entdo sau
correndo e viu o Jose gritando de pé no chiqueirinho e saindo fumaca,
uns pancs pretos, e gritava pdo nome da Babara, mas da ndo
atendia, e o Davi do lado correndo, momento que o Isradl pulou o
muro e pegou o José. Contou que demorou uns 05 minutos para entrar
na casa, porque o portéo estava chaveado e quando entrou na casa, 0
Jost ja estava em dma da cama, entéo enrolou ee em um cobertor e
entregou pro irméo da Barbara, o qud levou ee pro hospitd. Referiu
gue a Barbara lhe disse que o Davi tinha colocado fogo no irméo, que
ele colocou fogo em um pote de danoninho e deu pro irméo, mas néo
acredita, porque ee ndo conseguiria fazer iSO e que nNéo viu 0 Davi
com um objeto que pudesse colocar fogo. Disse que o chiquerinho
nao queimou, o fogo era na crianca (midia de fl 406).

A informante Jéssica Tiele de Lima Peres, madrinha da vitima,
contou que estava traba hando quando uma moca faou: "o teu &ilhado
esté pegando fogo', entéo saiu correndo, momento que sua dinda lhe
ligou e confirmou o fato e fai pro Hospitd Getulio Vargas, mas 0 José
jaestavano HPS, fa até laonde lhe fdaram que era muito grave e que
ele poderia ndo sobreviver, sendo que apos inddir muito, foi laver e
e de estava uma "tochd’. Mencionou que fdou com a acusada no
hospitd, a qud sO lhe fdava que néo tinha Sdo €a, que estava no
banho e n&o viu, mas ea nfo estava normd. Disse que as criancas iam
pra sua casa com cheiro de drogas, que primeiro owviu fdar que tinha
sgdo o Davi, mas no hospitd Ihe fdaram que uma crianca néo teria
como ter fdto isso e que tinha sdo passado algum produto
guimico no corpo da crianca. Referiu que nunca viu o Davi brincar
com isqueiro (midiade fl. 406).

A tedemunha Francisco Silva de Cadro, devidamente
compromissado, narrou que owiu a gritaria e depois viu o Israel
pulando 0 muro e pegando a crianca que estava queimando, e depois
levando pro hospitd. Dise que o Isradl Ihe fdou que a acusada largou
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0 isqueiro naméo do filho de 03 anos, deixou ee brincar e nahora que
ele estava brincando, colocou fogo no berco que era de plagtico. Acha
gue a acusada € psicopata, louca, porque se contradiz muito. Disse
gue |Ihe fdaran que a acusada usava drogas, mas nunca viu e que
também ndo viu o berco. Mencionou que a acusada estava no banho,
gue gritava muito e que a vizinha Ledi estava di perto (midia de fl.
406).

A tedemunha Ledi Teezinha de Lima, devidamente
compromissada, disse que estava na cozinha e ouviu um miado, como
se fose de gato, entéo fa na janela e viu uma fumacinha, momento
gue a filha da viznha disse: "o nené ta pegando fogo', entéo fai até o
portéo, que estava chaveado, e pedia socorro, porque 0 José estava
em brasa, pegando fogo, momento que o irméo da acusada desceu,
pulou 0 muro e acudiu o bebé, levou para dentro de casa, depois veo
efa pro hospitd com 0 seu irméo. Referiu que a acusada lhe disse que
tinhaido tomar banho (midiade fl. 406).

Diante de toda a prova colacionada nos autos, a pronuncia,
entdo, mostra-se a medida mais acertada, haja vista que estao
presentes os pressupostos do art. 413 do Cadigo de Processo
Penal, ou sga, a materialidade esta comprovada e ha indicios
suficientes de autoria, sobretudo pela prova tesemunhal. Ja as
teses defendvas, em especid a negdiva de autoria, necesstam ser
andisadas pelo juizo competente que € (sc) o Tribund do Jri.
Outrossm, sabe-se que, nos crimes dolosos contra a vida, vige 0
principio do in dubio pro societate, iso €, na divida prepondera o
interesse  da sociedade em manifedar-se, aravés de seus
representantes, integrantes do consgho de sentenca, apds a amplitude
dos debates em plenaio.

Nesse enfoque, fata a andise supaficd da prova, e exisindo a
posshilidade de a acusada ser a autora do ddito, a remessa da
acusacao ao julgamento popular € medida que seimpde.

Cabe, portanto, ao consgho de sentenca, érgdo condituciondmente
competente, de acordo com o artigo 5°, indso XXXVIII, dinea "d",
da Condtituicéo Federa, examinar qua € a participacdo da acusada no
caimeemtda

Ao andisar 0s mesmos elementos probatorios — oitiva da
acusada Bérbara, do menor Davi, dos informantes. Jose, Israel, Shascha,
Jéssica, das testemunhas: Marlei, Francisco e Ledi —, a Corte local, no voto do
Desembargador Relator, reconheceu a auséncia de indicios suficientes de
autoria. Consignou gue (fls. 680-686, destaquel):

O caso € bagtante peculiar. Lido e relido, minudentemente, e vidos 0s
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depoimentos gravados, ndo consigo alcancar o limiar de
suficiéncia, no contexto do quadro probatério, sequer de que
tenha havido tentativa de homicidio, de modo que nédo tenho
como conduir pela viabilidade acusatéria.

Procuro Sntetizar.

Concretamente, a favor da tese acusatéria, ha (@) os laudos
médicos, que todavia apenas atestam as graves lesbes sofridas, com
sequdas vidvas e pemanetes, (b) o tetemunho de Davi
(depoimento sem dano), a dizer que viu Sua mée pegar o isquero para
guema seu irmd que edava no “chiquarinhg’ no pdio; (c) a
persondidade de Béarbara, que, pese imputévd, fai diagnosticada com
transtorno de persondidade antissocid e trandorno mentd e de
comportamento decorrente do uso de muitiplas drogas, com
dependéncia aiva (fl. 74 do apenso), dém de episddios violentos,
indusive colocando fogo em colch@ quando morava com a mée; (d)
Sua prisfo preventiva decorreu de intensa perturbac@o da vizinhanga,
sendo que fugiu e SO fal capturada dguns meses depois, (€) no cenaio
do evento, SO edtava €a, a vitima e Davi, com trés anos recém
completados, (f) had dgumes referéncias de que a ré demorou a
socorrer a vitima, embora os vizinhos gritassem; (g) 0 comportamento
posterior da ré denotou leviandade e insenshilidade, segundo dguns
relatos.

Por que ndo os consgder o indicios suficientes?

Primero, (a) ha evidentes lacunas periciais, sequer o isqueiro que
teria desencadeado o fogo foi apreendido, o que tampouco
ocorreu com o “chiquarinho’, que, meses depois, perdeu-se. Nao
houve levantamento topogréafico ou fotogréfico do local, nem
mesmo um croqui rascunhado. Também ndo ha, nos laudos médicos
e documentos hospitdares, quagquer mencéo a dgum "reagente’ ou
produto quimico que dgumas tetemunha dizem ter ouvido fdar que
teria 9do usado.

Quanto ao depoimento de Davi (b), é precério, tanto pelo tempo
transcorrido quanto pelo descontrole das condigbes, néo
havendo como garantir a espontaneidade, ja que o rdato surge,
originaiamente, a patir do pa da vitima no meo da turbuléncia
(durante a hospitdizacdo de José Gustavo no HPS, onde permaneceu
cerca de s8is meses) que antagonizou gravemente a ré e Jose Gilberto
(ex-companheiro e pa da vitima), a ponto de gerar intervencles
judidas (medidas de protecéo forte na La Maria da Penha em favor
da ré, abrigamento provisdrio de Davi, diversas dteraches nas vidtas
hospitalares etc.). Somente em mao de 2014 (mais de um ano e mao
depois dos fatos) Davi foi avdiado por pscdloga forense, que, pela
pouca idade e tempo transcorrido, ndo analisou o contelido da
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entrevista pela metodologia "Andise da vaidade da declaracéo” (no
primeiro encontro, trazido por José Gilberto, Davi pediu para tomar
&gua e, a sguir, para ir embora; no segundo, disse "a minha mée
guemou o Josté (...) €a tava no banho, depois da sau e quemou o
Josg'; pogteriormente disse "eu ndo lembro mas' — fls 119- 21). Em
juizo, o depoimento foi colhido em 24/3/2015, mais de doisanos e
meio depois do evento (fl. 427), e também é bastante laconico.
Ressdto que criancas pequenas S80 mas UCetivels a aceitacdo de
informagdes fasas (sugestdn) — embora espontaneamente possam ser
mas precisss. O transcurso do tempo ndo apenas  produz
esquecimento das informagdes, mas aumenta a probabilidade de um
relato conter distorgdes e erros de memdria No caso em tda, ndo se
tem bem exclarecido o0 contexto oigind no qua a criangca
supostamente revelou 0 evento testemunhado (m& colocou fogo no
irméo), partticulaamente se td depoimento se deu de forma livre e
espontanea ou se fo colhido aravés de uma abordagem sugestiva e
indutiva do pa — o que, diés, poderia ocorrer aé involuntaria ou
inconscientemente. Ainda, fasas aegagbes (de abuso sexud, por
exemplo) sdo frequentes em Stuages de dienacdo parentd.

Os itens (¢), (d) e (g) goontam relevantes tragos da persondidade
perturbada da ré, que em parte gudam a explicar seu comportamento
e tornam compdive, em tese, o fao imputado com sua conduta
pretérita e podterior. Aligs, basta ver seu interrogetorio e semblante,
com relao de copiosa e severa ingesta de medicacéo, para concluir-se
no sentido do comprometimento, se ndo mental, emociond daré, com
higérico de vida tormentoso, marcado pelo abuso de droges e
intercorréncias de desavencas e até vidéndia (hé relato de internacéo
no Hospitd S&0 Pedro aos 12 anos de idade). Entretanto, tais
circungtancias gpenas tornam possivel que tenha agido como imputado,
mas ndo inferem, direta ou indiretamente, nada do ocorrido em
03 de novembro de 2012, por volta do meo dia Ou sga, por mas
gue impressonem, ndo tranamudam ago possivel em evento provavd,
patamar que, penso, equivaeria a "acusacdo viavd". E se, como mée
(confessa ea propria), fo negligente, omissa, inadequada, sempre
negou quaisguer meus tratos, diretos, literdmente, "crueldade nuncal”.
Sdvo a refeéncda do pa da viima (no papd rdaciond de
antagonista), que disse que dauma vez puxou os cabelos do bebé (ou
"coisas' que viu da fazer, mas que permanecem hebulosas) néo ha
qualquer dado objetivo neste sentido. Se perdeu a guarda dos filhos,
né&o foram juntados registros dos respectivos processos e, mais, Néo ha
um documento lavrado pelo Conselho Tutdar, relativo a nenhum dos
filhos Claudia, diretora e pscologa da Escola de Educacéo Infantil na
qua Davi estudava (fls. 52-3), e com quem conviveu por mas de ano,
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ouwida em 193/2013, assevera que em nenhum momento Davi lhe
contou que fora a mée que aeara fogo na vitima (e Claudia também
nunca narrou ta versdo para José Gilberto. No tempo em que
conviveu com Davi, percebeu uma " crianca muito tranquila e educada,
e que as vezes que viu amde, BARBARA demonstrou ser cuidadosa,
embora a depoente tenha constatado que houvesse um certo dedeixo
guanto a0 que a crianca vestia Que a crianca sempre demonstrou
gostar muito da mée e a mée da crianca também”". Fago o registro por
se tratar de testemunha mais isenta e relativamente contemporénea aos
fatos. A orientadora educaciond da Casa de Passagem (fl. 63), Maria
Elane va no mesmo sentido, Davi era uma crianca normd, muito
agarrado com a mé Babara, que tentava agradar o filho com
presentes, mas que ea parecia desorientada/estranha — que Davi néo
fdavasobre os faos, perguntado, clavarse.

[..]

Ainda sobram o itens (€) e (f). E fato que estava sO a ré em casa, com
seus dois filhos Davi (trés anos) e a vitima, bebé de 10 meses.
Também pode-se assumir que o inico do fogo deu-se pelo isqueiro.
No ponto, Isad, o irmd, em depoimentos assaz verossimes,
confirmou que um dia antes emprestara 0 isqueiro para aré, que ficara
sam fosforos para acender o fogéo. Diz também que Davi
eventualmente brincava com outro isqueiro (que ja nédo
funcionava). Pode 0 evento ter -se dado por manuseio do isquero
por Davi? Sm, tanto quanto podeter sido a ré que agiu com dolo
de matar. Mas néo vgo como, com base em indicios suficientes,
pender para umaou outra possbilidade]...],

Nas razdes do recurso especial, conforme relatado, o Ministério
PUblico estadual assevera que "é impossivel afirmar que néo foi a ré quem
colocou fogo no corpo do menor™ (fl. 710) e que "os elementos delineados
pelo préprio acérdao ndo permitem concluir pela auséncia de animus necandi,
porquanto h& indicios de que teria sido a acusada quem teria ateado fogo ao
chiqueirinho em que se encontrava a vitima' (fl. 708), com base nos seguintes
elementos (fls. 708-709, destaquei):

a) as informantes Schascha e Jéssica afirmaram terem ouvido no
hospital que havia sdo congtatada a presenca de reagente
inflamave no cor po do menino, bem como que seriaimprovavd que
umacriancativesse provocado as quemaduras,

b) o informante Jose Gilberto, pa da vitima &irmou que o
chiquerinho praticamente permaneceu intacto, embora fosse de
espuma com plastico, enquanto o infante teria queimado em pé;
¢) o menar Davi Fdipe disse que sua mée estava Ihe dando banho,
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guando foi buscar umisgueiro. Falou ter visto a ré colocar fogo no
corpo do irmé&o que foi socorrido pelo seutio lsrad;

d) atetemunha Marlene rdaou ter auxiliado a socorrer o menor José,
néo tendo acreditado na versio de Barbara de que o menor Davi teria
ateado fogo no irméo, porque e ndo teria condicbes de usar o
isqueiro. Reforcou o fato de que o chiquarinho ndo estava
gueimado e que somente o cor po da crianca estava em chamas.

Consoante o acordao recorrido e a pronuncia, bem como

alegado pelo recorrente: a) as informantes Schascha e Jéssica afirmaram
ter ouvido no hospital que havia sido constatada a presenca de reagente
inflamavel no corpo da vitima; b) José Gilberto —no que foi corroborado
por Marlene — disse que o chiqueirinho praticamente per maneceu intacto,
enquanto o infante teria queimado em pé, e ¢) o menor Davi, filho da
acusada e irmao da vitima, falou ter visto a ré colocar fogo no corpo do

irmao.

A recorrida, no entanto, assere que foi 0 menor Davi, com 3

anos de idade a época dos fatos, qguem ateou fogo na vitima, conforme consta
em prova ord (fl. 676, grife):

678):

A acusada Barbara Santana Afonso, disse que deu banho em Josg,
colocou-0 no chiquerinho e que Davi ficou brincando e entdo foi
tomar banho e como o chuvero fazia um barulho, um rangido néo
OWviu 0s Vizinhos gritarem, também porgue toma varios remédios, mas
néo era usu&iade drogas. Referiu que quando estava tomando banho,
o Davi entrou no banhero com um isqueiro e pegou uma tampa
do creme e ficou brincando e em seguida ouviu os gritos dos
vizinhos, foi até o chiquerinho e viu o José em chamas,
momento que seu irméo pulou 0 muro, entdo pegou 0 JOse e
colocou embaixo do chuveiro, mas ele ja tinha se queimado,
enrolou 0 José em um cobertor e o seu irméo levou ele pro
hospital com um vizinho.

Ademais, Israel Nicolas, irméo da recorrida, narrou que (fl.

[...] estava em casa e escutou barulho narua, owviu 0s vizinhas espiou
e viu os viznhos no portéo, entéo desceu as escadas e viu O
chiquarinho chamuscado, pulou 0 muro e encontrou a sua irma no
banheiro com o José embaixo do chuveiro, pegou ele no colo,
enrolou numatoalha e pediu gjuda pra um vizinho e levou o José
pro hospital. Referiu que a sua irma néo falou o que tinha
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acontecido, estava em choque e estava enrolada em um roupéo
e 0 Davi ta brincando, solto e 0 José no chiqueiro.

A Corte de origem, ainda, consignou: " Pode o evento ter-se
dado por manuseio do isqueiro por Davi? Sim, tanto quanto pode ter
sido aré que agiu com dolo de matar. Mas ndo vejo como, com base em
indicios suficientes, pender para uma ou outra possibilidade" (fls.
685-686).

Todavia, nos termos da jurisprudéncia desta Corte Superior,
"Em processo por crime doloso contra a vida, caso existam incertezas a
respeito da dinamica dos fatos, ndo € facultado ao juizo singular
dirimi-las, visto que a competéncia para tanto € do juiz natural da causa, valer
dizer, o Tribuna do Jari" (AgRg no AREsp n. 644.192/SP, Rel. Ministro
Rogerio Schietti Cruz, 62 T., DJe 16/2/2016, grife).

V. Materialidade

A materialidade do fato mostra-se incontroversa, visto que néo
foi objeto de impugnacdo e assim registrou a Corte loca (fls. 675-676,
destaguei):

Induvidosa a existéncia do fato narrado na denlnda, 0 que se
conclui a partir do regidro palicd (fls. 37/40 e 50/51), auto de exame
de corpo de ddito (fl. 70), levantamento fotogréfico (fls 09/11 e
287/289), avdiacdo pdcoldgica (fls 118/122), laudos médicos (fls
124/282), laudo complementar (fls. 473/474), bem como dos
depoimentos carreados aos autos.

De fato, nos termos do mencionado art. 413 do Cdédigo de
Processo Penal, quanto a materialidade, exige-se, em tese, juizo de certeza.
Assim, passo a andlise dos indicios suficientes de autoria.

V. Indicios suficientes de autoria

A guestdo juridica devolvida a esta Corte passa pela andise de
se os fatos descritos no acérddo recorrido permitem asseverar a presenca de
elementos suficientes da autoria ddlitiva.

O Tribuna a quo registrou ser "fato que estava sd a ré em
casa, com seus dois filhos, Davi (trés anos) e a vitima, bebé de 10 meses.
Também pode-se assumir que o inicio do fogo deu-se pelo isqueiro” (fl.
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685, destaguei).

O Minigtério Publico estadual, nas razbes da impugnacéo
especial, sustenta que "é impossivel afirmar que ndo foi a ré quem colocou
fogo no corpo do menor, a despeito da (sic) ndo haver prova escorreita acerca
do fato, ha inUmeros indicios que apontam para isso, notadamente, a
falta de habilidade de uma crianca de trés anos manter um isqueiro
aceso, ao ponto de pegar fogo o corpo do irméo” (fl. 710, grife).

Conforme acima mencionado, as informantes Schascha e
Jéssica afirmaram ter ouvido no hospital que havia sido constatada a presenca
de reagente inflamével no corpo da vitima; b) José — no que foi corroborado
por Marlene — disse que o chiqueirinho praticamente permaneceu intacto,
enquanto o infante teria queimado em pé e ¢) o menor Davi, filho da acusada e
irméo da vitima, falou ter visto a ré colocar fogo no corpo do irméao.

Assim, considerando que "Para a verificagdo dos indicios
suficientes de autoria ndo se exige juizo de certeza, sendo suficiente que haja
dgum elemento de prova, ainda que indireto ou de menor aptidao
persuasiva a indicar a probabilidade da autoria® (HC 380.264/SC, Rdl.
Ministro Reynaldo Soares da Fonseca, 52 T., DJe 24/02/2017, destaquei),
entendo, ante os elementos apresentados, haver indicios suficientes de autoria.

Preenchidos os requisitos do art. 413, caput, do Cdodigo de
Processo Penal, passo ao exame da possibilidade de desclassificar a conduta
por auséncia de animus necandi.

VI. Indicios do animo homicida

Conforme relatado, o Ministério Publico Estadual sustenta que
"0s elementos delineados pelo préprio acorddo ndo permitem concluir
pela auséncia de animus necandi” (fl. 708).

A Corte de origem, ao dar provimento ao recurso da defesa para
desclassificar a conduta da recorrida, assim consignou (fl. 686, destaquei).

No cen&io, como se pode recondruir a patir das naratives,
epecidmente do primero que chegou, 0 irméo da ré, Isad, o
chiquarinho ja estava vazio quando €e pulou 0 muro e, importante,
deparou-se com a ré embaxo do chuveiro com o bebé. Em estado
de choque, é certo, mas numa atitude que, em principio,
coaduna-se mais com socorro ou tentativa de minorar a tragedia
do que com frieza de animo homicda que ainda encontra
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inteligéncia paraforjar um alibi.
Anato, dias, que fai tese especifica da defesa 0 arrependimento eficaz.

O Superior Tribuna de Justica tem o entendimento de que o
Magistrado somente desclassificara o delito diante da inequivoca auséncia
de dolo na conduta imputada ao réu. Em caso de divida, compete ao Tribunal
do Juri decidir. Nesse sentido, os seguintes julgados.

[...] Na hipdtese em aprego, tendo o Tribund de origem mantido a
decisfo dngular explictando, fundamentadamente a exigénca de
indidos sufidentes do dolo na conduta do denunciado, de forma a
admitir a competéncia do Tribund do Jiri, ndo ha que se fdar em
ilegdidede na decisfo impugneda [..] (AgRg no AREsp n.
719.904/SP, Rd. Minidro Jorge Mussi, 52 T., DJe 11/10/2017)

[...] Emrazéo da competénciado Tribund do Jiri e, em especid, pea
soberania da qua seus veredictos sio dotados, a excusto do
jugamento da causa peo orgéo popular, pela desclassficacéo da
conduta ddlituosa, podera ocorrer tdo somente quando néo houver
absolutamente nenhum demento que indique a presenga do dolo de
meatar, direto ou eventud [...] (REsp n. 1.245.836/RS, Rd. Minigro
Sebastido Reis Junior, 62 T., DJe 27/2/2013).

VII. Regra probatéria na decisdo de pronuncia

No caso, 0 voto do Desembargador Relator, que desclassificou
a conduta da recorrida para outro crime "fora da competéncia do Tribunal do
Jari (fl. 689), assm consignou (fls. 378-379, destaquel):

E a possbilidade, concorrente, de que os fatos tenham ocorrido como
contou Bérbara, também opera no plano Idgico e axioldgico, pelo que
nédo se vence o limiar da davida quanto a existéncia de
elementos suficientes a suportar uma acusacdo, viavel, de
tentativa de homicidio duplamente qualificada.
Neste sentido, Gustavo Henrique Badard, ao tratar sobre a
sentenca de pronincia, refere que prevaece na doutrina 0
entendimento de que, se houver divida ao término da primerra
fase, 0 acusado deve ser pronunciado, posto que a rega de
julgamento seria "in dubio pro societate’. Discordase de td
entendimento. No tocante a materididade, o art. 413, "caput”,
do CPP estabelece um critério de certeza: 0 juiz "se convencido”
da exigénciado crime. Assm, se houver divida se existe ou néo
prova da ocorréncia do crime, 0 acusado deverd ser
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impronunciado. Quanto a autoria, 0 requisto legd ndo exige a
certeza, mas 9m a probabilidade da autoria dditiva deve haver
"indicios sufidientes’ de autoria. E dlaro que o juiz néo precisa ter
certeza ou "se convencer” da autoria. No entanto, se estiver em
divida se estdo ou ndo presentes os “indidos auficientes de
autoria, devera impronunciar 0 acusado, por ndo ter ddo
atendido o requisito legd. Aplicarse, pois, na prondncia, o0 "in
dubio pro reo".

Oportuno destacar que o juiz, adstrito aos fins e limites da
prondncia, transcreveu os depoimentos prestados pelas testemunhas e
apontou outros indicios de autoria, sem adentrar o mérito da acusacao.
No entanto, o Tribunal, pelo Des. Relator, fez toda uma andlise critica da
prova, ao apontar omissOes e fazer ilagdes que desbordam da
competéncia e do momento processual.

Conforme se observa, também com base na existéncia de
davida acerca da autoria, a Corte de origem concluiu pela
desclassificacéo. Todavia, assiste razéo ao Parquet estadual ao afirmar que "o
orgéo fraciondrio se olvidou do posicionamento da Corte Superior no sentido
de que a fase de pronuincia encerra mero juizo de admissibilidade da denuincia,
informado pelo principio in dubio pro societate” (fl. 706).

Pessoal mente ndo me filio ao entendimento — conquanto até ja
tenha invocado essa doutrina em julgamentos desta Turma — decorrente de
construcdo jurisprudencial, de que a divida, no encerramento da primeira etapa
do procedimento bifésico do Juri, resolve-se a favor da sociedade. Vejo a
questdo sob prima um pouco diverso — suficiéncia de indicios de autoria de
crime doloso, mediante indicagcdo de elementos de conviccdo aportados aos
autos do processo —, embora conduza a igual resultado.

Fato é que, vis-a-vis a jurisprudéncia dos Tribunais Superiores,
a questdo tem-se resolvido a favor da aplicagdo do mencionado brocardo
latino. Confiram-se, exemplificativamente, os seguintes julgados deste ST J:

[..]
2. A pronincia do réu para o julgamento pelo Tribund do Jiri ndo
exige a exigéncia de prova cabal da autoria do ddlito, sendo suficiente,
nessa fase processud, a meaa exigéncia de indicios da autoria,
devendo estar comprovada, gpenas, a materididade do crime, umavez
guevigora o principio do in dubio pro societate.

[..]
(AgRg no AREs n. 1.084.726/RS, Rd. Minidro Jorge Mussi, 52
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T., DJe 20/4/2018, destaquei)
[..]

3. Tratando-se de crime contra a vida, presentes indicios da autoria
e materialidade, deve 0 acusado ser pronunciado, em
homenagem ao principio do in dubio pro societate, cabendo ao
Tribund do Xri respectivo proferir o juizo de mérito aplicive ao caso.
[..]

[..]
(AgRg no AREsp n. 1.103.625/PE, Rel. Minisro Reynaldo Soar es

daFonseca, 52 T., DJe 2/4/2018, gifd)

[..]

Il - Na fase de pronunda rege o principio do in dubio pro
societate, em que havendo indicios de autoria e da materididade do
homicidio, deve-se submeter ao Tribund do Jiri, sob pena de
usurpacao de competéncia

[..]

(AgRg no AREs n. 1.011.574/ES, Rd. Minigro Felix Fischer, 52
T., DJe 19/2/2018, destaquel)

[.]

3. Desse modo, n&o ha que se buscar o escoro no principiodoin
dubio pro societate para que a ré sga pronunciada, em vista dos
outros el ementos probatérios que conduziram a essa conclusio.
4. Ainda que asdm ndo fosse, seria possivel invocar o aludido
principio, tendo em vida que a deciséo de pronlincia encerra téo
somente juizo de admisshilidade, ndo de méito, dai o porqué da
limitacdo da fundamentacéo da prontincia a indicacéo da materididade
do fao e da exigénda de indidos sUficentes de autoria ou
participacdo, como estabelecido no art. 413, § 1°, do CPP.

[..]

(HC n. 150.007/SP, Rd. Minidro Rogerio Schietti Cruz, Rd. p/
Acdrddo Minigro Antonio Saldanha Pahero, 6% T., DJe
04/10/2017, gife)

Assim, a despeito de ter havido mengdo a maxima latina - o que,
por § sO, ndo seria suficiente para o enfrentamento do juizo de admissibilidade
da acusacdo -, a decisdo de primeiro grau apontou claramente que o
fundamento para a manutencdo e preservacéo da competéncia soberana do
Tribunal do Jari, na espécie, foi a suficiéncia de indicios de autoria de crime
doloso contra a vida, mediante a indicacdo de elementos de convicgao
aportados aos autos do processo.
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Dessa forma, reconheco a negativa de vigéncia ao art. 413
do Caodigo de Processo Penal pelo Tribunal a quo, segundo a descricdo
fatica contida no acordéo recorrido, ao considerar que: a) estdo presentes a
prova da materialidade e os indicios suficientes de autoria e b) ndo se pode
afastar de plano 0 animus necandi.

VIII. Dispositivo

A vista do exposto, conheco do recurso especial e dou-lhe
provimento, a fim de restabelecer a decisdo de pronuncia e, superada a
questdo relativa a existéncia de indicios suficientes de autoria, determinar que o
Tribunal de origem prossiga na andlise das demais teses defensivas do recurso
em sentido estrito — afastamento das qualificadoras do delito —, da forma que
entender de direito.

Em tempo, conforme apontado pelo Ministério Publico Federal,
corrija-se a autuacdo para constar que a recorrida "encontra-se assistida pela
Defensoria Publica do Estado do Rio Grande do Sul e néo do Estado do Rio
de Janeiro” (fl. 776).
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RECURSO ESPECIAL N°1.840.262 - RS (2017/0261038-4)
VOTO-VISTA

A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ:

Senhor Presidente, Senhores Ministros, depois de ouwvir as substanciosas
sustentacOes orais do Defensor e do membro do Minigéio Plblico Federad, seguidas do
percuciente voto do Relator, Exmo. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ, que deu provimento
a0 recurso especial do Minigtério Piblico do Estado do Rio Grande do SuUl, para restabelecer a
sentenca de pronuncia prolatada pelo juizo de primeiro grau, pedi vista antecipada dos autos para
melhor examin&los.

De fato, quanto se trata de reexaminar sentenca de pronuncia ou impronincia,
muitas vezes, deparamo-nos com situacdes limitrofes, que nos fazem refletir até onde podemos
avancar no exame do acervo probatorio colacionado pelas insténcias ordinérias, para concluir
pela "existéncia de indicios suficientes de autoria®, como prevé o art. 413 do Cadigo de
Processo Penal.

Os Tribunais de Justica, ao julgarem o recurso em sentido estrito, ndo devem
ultrapassar o limite do mero exame da admissbilidade da acusacdo. N&o se lhes é dado
subgtituirem os jurados para concluir pela exclusdo do dolo do réu acusado de crime contra a
vida, quando existem elementos indiciarios bastantes para indicar, como pede a ld, existéncia de
indicios suficientes de autoria.

Essa "auficiéncia’ de indicios de autoria, como se sabe, ndo € para um juizo
condenatdrio — tarefa reservada ao Juiz natural da causa, o Jiri Popular —, mas para subsdiar a
conclusdo de que ha elementos indicidrios minimos bastantes para submeter o0 acusado, no
caso a Acusada, a um julgamento perante o Tribuna do Jiri. Para se afastar a competéncia
congtituciona do Tribund do JXiri, a tese defensiva tem de se apresentar estreme de dividas e a
acusatOria insubsistente.

Neste momento processual, tendo sido identificado substrato fético-probatério que
indique haver indicios minimaos de autoria, seréo os Jurados que deveréo decidir pela condenacao,
absolvicéo ou desclassificacdo, ndo o Tribund.

Examina cuidadosamente esses elementos considerados tanto pelo Juiz prolator
da sentenca de pronuincia quanto pelo Tribund de Justica galcho e, na mesma linha esposada
pelo Minisiro SCHIETTI, entendo que deve ser restabel ecida a sentenca primeva.

Cumpre anotar, desde logo, que ndo se trata de escolher se a tese defensiva é
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melhor ou pior do que a da acusacdo. O juizo de prelibacdo que se exerce € tdo somente,
repita-se, para aferir a plaushilidade da acusacéo, igo €, se esta minimamente lastreada em
elementos indiciarios suficientes para se identificar o possivel autor do crime doloso contra a vida

Nesse contexto, entendo que os testemunhos colhidos e as circunsténcias do
trégico crime, jareferidas pdo Reator, sdo suficientes para a admissibilidade da acusacéo, como
entendeu o MM. Magistrado de piso.

Ante 0 exposto, acompanho 0 voto do eminente Relator, Exmo. Minisro
ROGERIO SCHIETTI CRUZ, para DAR PROVIMENTO a0 recurso minigeria e determinar

ao Tribund a quo que prossiga na andise das demais teses do recurso defensivo, notadamente a
pretendida exclusdo da qudificadora.

E o voto.



V5
Y

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO ESPECIAL N°1.840.262 - RS (2017/0261038-4)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO SEBASTIAO REIS JUNIOR: No caso

concreto, ndo ha davidas quanto & materialidade.

O debate, a meu ver, refere-se a existéncia de indicios suficientes de

autoria ou de participacao.

Para Tourinho Filho cabe, pois, ao Juiz da pronuncia dizer se é o caso,
ou nao, de ser o réu submetido a julgamento popular. E, nessa decisédo, é preciso
muita cautela, muito equilibrio. Os indicios de autoria devem ser convincentes.
Mera suspeita nem sequer € indicio. [...] Assim também o entendimento do Juiz
James Tubenchlak: "A motivar uma pronudncia, ao lado da certeza da existéncia do
crime, imp&e-se uma prova indiciaria forte, veemente, razoavelmente proxima
da certeza, de ser o réu o seu autor” (Tribunal do Juri: contradi¢Bes e solucgdes,
p. 55). Afirmar, simplesmente, que a pronuncia é mera admissibilidade de
acusacao e que estando o Juiz em duvida aplicar-se-a o principio do in dubio

pro societate é desconhecer que num Pais cuja Constituicdo adota o

principio da presuncado de inocéncia torna-se heresia sem nome falar do in

dubio pro societate (in Cédigo de Processo Penal Comentado, 132 Edicao,

Saraiva, pags. 78/79 — grifo n0sso).

Renato Brasileiro de Lima compreende a parte final do art. 413 de modo

semelhante:

~

No tocante a autoria, todavia, exige o Cddigo de Processo Penal
apenas a presenca de indicios suficientes de autoria. Em outras palavras,
em relacdo a autoria ou participacdo ndo se exige que o juiz tenha
certeza, bastando que constem dos autos elementos informativos ou de
prova que permitam afirmar, no momento da decisdo, a existéncia de
indicio suficiente, isto é, a probabilidade de autoria. Portanto, para fins
de pronuncia, e de modo a que alguém seja exposto de maneira
temeraria a um julgamento perante o Tribunal do Juari, ainda que
ndo seja exigido um juizo de certeza quanto a autoria, € necessario
a presenca de, no minimo, algum elemento de prova, ainda que
indireto ou de menor aptidao persuasiva, que possa autorizar ao
menos um juizo de probabilidade acerca da autoria ou participacao
do agente no fato delituoso. Apesar de ndo se exigir certeza,
exige-se certa probabilidade, ndo se contentando a lei com a mera
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possibilidade. [...] Dessa forma, conquanto n&o se exija certeza
guanto a autoria para a pronuncia, tal qual se exige em relacdo a
materialidade do crime, é necesséario um conjunto de provas que
autorizem um juizo de probabilidade de autoria ou de participacéo.
Destarte, a nosso ver, havendo duvidas quanto a existéncia do
crime ou quanto a presenca de indicios suficientes, deve o0 juiz
sumariamente impronunciar o acusado, aplicando o in dubio pro
reo.” (in Coédigo de Processo Penal Comentado, 2% Edicdo, Editora
JusPodium, pags. 1.153/1.154 — grifo nosso).

E n&o poderia, aqui, deixar de transcrever Nucci:

Em suma, ndo devem seguir a jari os casos raros em provas,
fadados ao insucesso, merecedores de um fim, desde logo, antes
gue se possa lancar a injustica nas méos dos jurados; merecem ir a
jari os feitos que contenham provas suficientes tanto para
condenar como para absolver, dependendo da avaliagdo que se faca
do conjunto probatério. Essa € a duvida razoavel. Exemplo: uma
testemunha afirma que o réu matou a vitima; outra nega veementemente.
Qual é a mais crivel versdo? Essa duvida deve ser dirimida pelo Conselho
de Sentenca e ndo pelo magistrado togado. Entretanto, se as provas
sdo fracas, ndo ha testemunhas presenciais e somente existe uma
confissdo extrajudicial do réu, por evidente, consagra-se a
caréncia absoluta para sustentar qualquer condenacao, sendo o
caso de impronuncia.” (in Cédigo de Processo Penal Comentado, 162
Edigéo, Forense, pags. 1.004/1.005 — grifo nosso).

Assim, para que a acdo possa prosseguir e ser encaminhada ao
Conselho de Sentenca, faz-se necessario verificar se os indicios admitidos como
tais pela sentenca de pronuncia sdo suficientes para justificar a submissédo da

recorrida ao Juri.

Aqui disse o acérdao recorrido:

Em relacdo a autoria, contudo, sdo insuficientes os indicativos
para o encaminhamento do réu a julgamento pelo Tribunal do Juri.
Ressalta-se que nesta fase processual ndo ha necessidade de certeza de
prova, mas sim de indicios, ainda que os mesmos possam espelhar uma
davida razoavel, mas que, na exata diccdo do artigo 413 do Cddigo de
Processo Penal, devem ser suficientes para levar o réu a julgamento pelo
Tribunal do Juri. Colaciono, por oportuno, parte da sentenca em que
resumida a prova oral:

[...]

Jessica Tiele, na fase policial, referiu que a ré disse que foi Davi, irmao
da vitima, que ateou fogo no bebé. Refere o antecedente no qual Barbara
teria colocado fogo na casa da propria mae (pelo que teria perdido a
guarda do filho Mateus, mais velho). Mencionou que ouviu de Davi que a
acusada disse que iria atear fogo nele, assim como havia feito com o
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ofendido. Ainda, aduziu que, seguidamente, Davi relata que a acusada
colocou fogo na vitima, utilizando um isqueiro (fls. 71/72). As testemunhas
Alcino Gomes e Marlei Quevedo, de acordo com termo de informacdes do
Ministério Publico, referem que a acusada realiza diversas ameacas aos
vizinhos, aduzindo que ia colocar fogo nos filhos deles, assim como fez
com a vitima (fl. 12/12v).

O caso é bastante peculiar. Lido e relido, minudentemente, e vistos o0s
depoimentos gravados, n&o consigo alcancar o limiar de
suficiéncia, no contexto do quadro probatério, sequer de que
tenha havido tentativa de homicidio, de modo que nao tenho como
concluir pela viabilidade acusatoria.

Procuro sintetizar.

Concretamente, a favor da tese acusatoéria, ha (a) os laudos médicos,
gue todavia apenas atestam as graves lesdes sofridas, com sequelas
visiveis e permanentes; (b) o testemunho de Davi (depoimento sem dano),
a dizer que viu sua mae pegar o isqueiro para queimar seu irmao que
estava no "chiqueirinho" no patio; (c) a personalidade de Barbara, que,
pese imputdvel, foi diagnosticada com transtorno de personalidade
anti-social e transtorno mental e de comportamento decorrente do uso de
mdultiplas drogas, com dependéncia ativa (fl. 74 do apenso), além de
episddios violentos, inclusive colocando fogo em colchdo quando morava
com a mée; (d) sua prisdo preventiva decorreu de intensa perturbacao da
vizinhanga, sendo que fugiu e s6 foi capturada alguns meses depois; (e)
no cenario do evento, so estava ela, a vitima e Davi, com trés anos recém
completados; (f) ha algumas referéncias de que a ré demorou a socorrer a
vitima, embora os vizinhos gritassem; (g) o comportamento posterior da ré
denotou leviandade e insensibilidade, segundo alguns relatos.

Por que ndo os considero indicios suficientes? Primeiro, (a) ha
evidentes lacunas periciais, sequer o0 isqueiro que teria
desencadeado o fogo foi apreendido, o que tampouco ocorreu
com o "chiqueirinho", que, meses depois, perdeu-se. Ndo houve
levantamento topografico ou fotografico do local, nem mesmo um
croqui rascunhado. Também ndo hé, nos laudos médicos e
documentos hospitalares, qualquer mencao a algum "reagente" ou
produto quimico que algumas testemunhas dizem ter ouvido falar
gue teria sido usado.

Quanto ao depoimento de Davi (b), é precéario, tanto pelo tempo
transcorrido quanto pelo descontrole das condi¢cbes, ndo havendo
como garantir a espontaneidade, jA que o relato surge,
originariamente, a partir do pai da vitima, no meio da turbuléncia
(durante a hospitalizacdo de José Gustavo no HPS, onde
permaneceu cerca de seis meses) que antagonizou gravemente a
ré e José Gilberto (ex-companheiro e pai da vitima), a ponto de
gerar intervencdes judiciais (medidas de protecdo forte na Lei
Maria da Penha em favor da ré, abrigamento provisdrio de Davi,
diversas alteracdes nas visitas hospitalares etc). Somente em maio
de 2014 (mais de um ano e meio depois dos fatos) Davi foi avaliado
por psicologa forense, que, pela pouca idade e tempo
transcorrido, ndo analisou o conteddo da entrevista pela
metodologia "Andlise da validade da declaracdo” (no primeiro
encontro, trazido por José Gilberto, Davi pediu para tomar agua e,
a seguir, para ir embora; no segundo, disse "a minha méde queimou
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o José (...) ela tava no banho, depois ela saiu e queimou o José";
posteriormente disse "eu nao lembro mais" - fls. 119-21). Em juizo,
o depoimento foi colhido em 24/3/2015, mais de dois anos e meio
depois do evento (fl. 427), e também é bastante lacdnico.

Ressalto que criangas pequenas sdo mais suscetiveis a aceitacdo de
informacgdes falsas (sugestdo) - embora espontaneamente possam ser
mais precisas. O transcurso do tempo ndo apenas produz esquecimento
das informacdes, mas aumenta a probabilidade de um relato conter
distorcBes e erros de memdéria. No caso em tela, ndo se tem bem
esclarecido o contexto original no qual a crianca supostamente
revelou o evento testemunhado (mée colocou fogo no irmao),
particularmente se tal depoimento se deu de forma livre e
espontanea ou se foi colhido através de uma abordagem sugestiva
e indutiva do pai — 0 que, alias, poderia ocorrer até involuntaria ou
inconscientemente . Ainda, falsas alegacdes (de abuso sexual, por
exemplo) séo freqlentes em situacBes de alienacéo parental.

Os itens (c), (d) e (g) apontam relevantes tragos da personalidade
perturbada da ré, que em parte ajudam a explicar seu
comportamento e tornam compativel, em tese, o fato imputado com
sua conduta pretérita e posterior. Alids, basta ver seu
interrogatdério e semblante, com relato de copiosa e severa
ingesta de medicacdo, para concluir-se no sentido do
comprometimento, se nao mental, emocional da ré, com histérico
de vida tormentoso, marcado pelo abuso de drogas e
intercorréncias de desavencas e até violéncia (ha relato de
internacdo no Hospital Sdo Pedro aos 12 anos de idade).
Entretanto, tais circunstancias apenas tornam possivel que tenha
agido como imputado, mas ndo inferem, direta ou indiretamente,
nada do ocorrido em 03 de novembro de 2012, por volta do meio
dia. Ou seja, por mais que impressionem, ndo transmudam algo
possivel em evento provavel, patamar que, penso, equivaleria a
"acusacdo viavel". E se, como mée (confessa ela proépria), foi
negligente, omissa, inadequada, sempre negou quaisquer
maus-tratos, diretos, literalmente, "crueldade nunca!". Salvo a
referéncia do pai da vitima (no papel relacional de antagonista),
gue disse que ela uma vez puxou os cabelos do bebé (ou "coisas"
que viu ela fazer, mas que permanecem nebulosas) ndo ha
gualquer dado objetivo neste sentido. Se perdeu a guarda dos
filhos, ndo foram juntados registros dos respectivas processos e,
mais, ndo ha um documento lavrado pelo Conselho Tutelar,
relativo a nenhum dos filhos. Claudia, diretora e psicéloga da
Escola de Educacdo Infantil na qual Davi estudava (fls. 52-3), e com
guem conviveu por mais de ano, ouvida em 1/3/2013, assevera que
em nenhum momento Davi Ihe contou que fora a mae que ateara
fogo na vitima (e Claudia também nunca narrou tal versdo para
José Gilberto. No tempo em que conviveu com Davi, percebeu uma
"crianca muito tranquila e educada, e que as vezes que viu a méae,
BARBARA demonstrou ser cuidadosa, embora a depoente tenha
constatado que houvesse um certo desleixo quanto ao que a
crianca vestia. Que a crianca sempre demonstrou gostar muito da
mae e a mée da crianca também". Faco o registro por se tratar de
testemunha mais isenta e relativamente contemporanea aos fatos.
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A orientadora educacional da Casa de Passagem (fl. 63), Maria
Elaine, vai no mesmo sentido, Davi era uma crianca normal, muito
agarrado com a méae Barbara, que tentava agradar o filho com
presentes, mas que ela parecia desorientada/estranha — que Davi
nao falava sobre os fatos; perguntado, calava-se.

Valem, ainda, duas observacfes. A prisdo preventiva deu-se num
quadro muito especifico, de crescente divergéncia da ré com os vizinhos,
mas quase dois anos depois, quando estava gravida do quarto filho. A
rigor, os desdobramentos ulteriores, com acusacdes reciprocas e possivel
desavenca negocial sobre a aquisicdo da casa da ré, ndo estdo
relacionados com o evento sub judice. E, no perfil de transtorno mental da
ré, a gravidez bem pode catalisar uma série de reacdes ainda mais
intempestivas, a reforcar uma reputacdo de "louca/encrenqueira”, na linha
do etiguetamento e da profecia que se realiza a si mesma.

Ainda sobram os itens (e) e (f). E fato que estava s6 a ré em casa,
com seus dois filhos, Davi (trés anos) e a vitima, bebé de 10 meses.
Também pode-se assumir que o inicio do fogo deu-se pelo
isqueiro. No ponto, Israel, o irméo, em depoimentos assaz
verossimeis, confirmou que um dia antes emprestara o isqueiro
para a ré, que ficara sem fosforos para acender o fogédo. Diz
também que Davi eventualmente brincava com outro isqueiro (que
ja nao funcionava). Pode o0 evento ter-se dado por manuseio do
isqueiro por Davi? Sim, tanto quanto pode ter sido a ré que agiu
com dolo de matar. Mas ndo vejo como, com base em indicios
suficientes, pender para uma ou outra possibilidade. Nao ha
maiores suportes técnicos sobre a possibilidade ou nao da
ocorréncia (encontrei relatos em sites de noticias de acidentes
com criancas de quatro anos, fogo em automével a partir de
isqueiro). Nao existem maiores elementos sobre o tal cercadinho,
ou chiqueirinho, ora referindo-se que queimou bastante a espuma,
o0 plastico, ora que foi s6 a tela. A rigor, ndo se sabe se o fogo
comecou de fora para dentro, se foi por contato da roupa do bebé
com o isqueiro que tangenciava o cercado, se foi por conducéao de
outro objeto inflaméavel. Nao existem elementos a indicar a
distancia do banheiro para o local onde estava o chiqueirinho,
aparentemente um patio-garagem (ensolarado e, presumo, era
visivel, pelo portdo, da rua). Também ndo se comprovou que
houvesse janela no banheiro que tornasse a cena visivel (como
Davi mencionou). Ndo se conferiu se o chuveiro fazia barulho,
rangia, como a ré repetiu. E, por outro lado, a ré sempre disse que
foi Davi que, inadvertidamente, iniciou o fogo com o isqueiro. Pela
leitura que fiz dos autos, no inicio, até Davi teria dito que ele
estava brincando com o isqueiro (depoimentos judiciais de Israel e
Jéssica, por exemplo).

No cenéario, como se pode reconstruir a partir das narrativas,
especialmente do primeiro que chegou, o irmdo da ré, Israel, o
chiqueirinho ja estava vazio quando ele pulou o muro e,
importante, deparou-se com a ré embaixo do chuveiro com o bebé.
Em estado de choque, é certo, mas numa atitude que, em principio,
coaduna-se mais com socorro ou tentativa de minorar a tragédia
do que com frieza de animo homicida que ainda encontra
inteligéncia para forjar um alibi. Anoto, alias, que foi tese especifica da
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defesa o arrependimento eficaz. Quanto ao tempo de socorro, ninguém
conseguiu precisar. Um minuto é muito? Dificilmente os 20 minutos que um
médico teria dito para o pai. A vizinha Ledi disse que ouviu como um
miado de gato, e viu uma fumacinha; foi até o portdo, pedia socorro,
momento em que Israel pulou o0 muro e acudiu.

Analisada a prova, o quadro de possibilidade ndo se robusteceu
com indicios suficientes. Percebo, de tudo, que ha dois pontos de
inflexdo no curso dos eventos. De inicio, tratava-se do fato como
"acidente", a partir de Davi com o isqueiro, irresponsabilidade de Barbara,
€ certo. Assim que, no dia 07 de novembro de 2012, quatro dias apds o0s
fatos, Shascha registrou comunicacdo de "abandono de incapaz" (fl. 39).
S6 depois que o pai José Gilberto, em 03 de janeiro de 2013 (dois meses
depois do evento), relatou "possivel tentativa de homicidio" (fl. 37), como
teria sido relatado por Davi. Em 20 de junho de 2013, a autoridade policial
conclui o indiciamento por lesédo culposa e abandono de incapaz (fl. 91). O
Ministério Publico, entdo, solicita diligéncias: pericia no local; avaliacao
psiquiatrico-psicoldgica de Davi; e boletins hospitalares e exame médico
complementar. O resultado? N&do houve nem haveria pericia no local,
a avaliacdo psicolégica nédo validou a versdo de Davi. Apenas 0s
documentos médicos foram juntados. Entretanto, em 06 de agosto
de 2014, a Promotora de Justica ofereceu denuncia por tentativa
de homicidio duplamente qualificado e requereu a prisao
preventiva. O que houve, no interregno?

A segunda inflexdo, agora decisiva para a imputacdo acusatoria. Os
distarbios com a vizinhanga em que se envolveu Barbara, mais
especificamente com Alcino e Marlei (fls. 12 e 13), que foram até a
Promotoria de Justica, em 23 de julho de 2014.

Neste horizonte, volto, para a devida pondera¢ado, aos argumentos da
acusacao, no sentido da pronuncia. Creio que, a partir das fls. 492 e
seguintes, organizam-se em cinco topicos: (i) ndo € crivel que a ré néo
tenha escutado o choro da vitima, que gritou por mais de 10 min - se é
verdade que seu chuveiro rangia, se estivesse sob efeito de drogas,
talvez demorasse um pouco, inclusive para avaliar o que era choro
"normal" ou gritos inusitados; ndo h& demonstracdo segura, sequer
provavel do tempo transcorrido entre a percepcdo pelos vizinhos e o
momento em que Barbara (incontroverso que foi ela) retirou o bebé do
patio e o levou para debaixo do chuveiro-, (ii) Davi ndo teria discernimento
para imputar [falsamente?] a responsabilidade a sua mée - reitero as
consideracBes quanto a(s) narrativa(s) de Davi, envolto numa terrivel
disputa entre a mée e o padrasto, talvez oprimido por eventual manuseio
do isqueiro, talvez falsas memarias, mas nada recomendando credibilizar a
versao, como trazida pela acusacgdo; (i) no HPS a ré demonstrou
distanciamento afetivo em relacao a vitima, desacatou enfermeiras — a
circunstancia, no quadro de confusdo mental da ré e possivel sentimento
de culpa, acrescido das desavencas com 0 pai, ndo passa disso, uma
circunstancia que pode ser interpretada de diversas maneiras; (iv) a
conduta incendiaria anterior de Barbara, que depois tentou matar Alcino -
certo que dado relevante, embora ndo tenha havido sequer dendncia, o
fato de 2008 envolvia quadro de adicdo quimica severa e, embora abra
possibilidades de repeticdo da conduta no futuro, pode também
permanecer isolado e ndo se prestar para nada além de conjectura e
ilacdo, o que vale, também para o episddio com o vizinho Alcino, que
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também ndo redundou sequer em denuncia; (v) Barbara ndo era uma boa
mae, brigou com 28 vizinhos, era uma psicopata - realmente, Barbara ndo
se desincumbiu adequadamente da funcdo materna, o que ndo tem a ver
com a posterior desavenca com vizinhos (dois depuseram, 0s outros
apenas constam de uma lista de potenciais testemunhas), e, finalmente,
ser uma psicopata ndo desonera o Ministério Publico de provar (nesta
guadra, indicar suficientemente) que tentou matar o filho.

Enfim, é possivel que a ré tenha agido como alega o Ministério Publico.
Mas a hipGtese acusatéria, contraditada e devidamente analisada,
nao passa de hipdtese. E a possibilidade, concorrente, de que os
fatos tenham ocorrido como contou Barbara, também opera no
plano l6gico e axioldgico, pelo que ndo se vence o limiar da duvida
guanto a existéncia de elementos suficientes a suportar uma
acusacao, viavel, de tentativa de homicidio duplamente
qualificada.

Neste sentido, Gustavo Henrique Badard, ao tratar sobre a sentenca de
prondncia, refere que prevalece na doutrina o entendimento de que, se
houver duavida ao término da primeira fase, o acusado deve ser
pronunciado, posto que a regra de julgamento seria "in dubio pro
societate". Discorda-se de tal entendimento. No tocante a materialidade, o
art. 413, "caput", do CPP estabelece um critério de certeza: o juiz "se
convencido" da existéncia do crime. Assim, se houver dlvida se existe ou
nao prova da ocorréncia do crime, o acusado devera ser impronunciado.
Quanto a autoria, o requisito legal ndo exige a certeza, mas sim a
probabilidade da autoria delitiva: deve haver "indicios suficientes" de
autoria. E claro que o juiz ndo precisa ter certeza ou "se suficientes de
autoria, é claro que o juiz ndo precisa ter certeza ou se convencer" da
autoria. No entanto, se estiver em dlvida se estdo ou ndo presentes 0s
"indicios suficientes de autoria, devera impronunciar o acusado, por nao
ter sido atendido o requisito legal. Aplica-se, pois, na pronuncia, o "in
dubio pro reo"?,

Resta, ao cabo, em tese, outra constelacdo delitiva, na medida em que
nao se pode ignorar o fato de que uma crianca de dez meses de idade,
gue estava (ou deveria estar) aos cuidados da mae, sofreu graves lesfes
decorrentes de queimadura, sendo impositiva a desclassificacdo para
outro crime fora da competéncia do Tribunal do Jdri, o que sera
oportunamente apreciado pelo juizo de primeiro grau, sob pena de
supressao de instancia.

Pelo exposto, portanto, voto no sentido de dar parcial provimento ao
recurso defensivo para desclassificar a conduta para outro crime fora da
competéncia do Tribunal do Juri."

Ou seja, apos andlise detalhada e cuidadosa das provas, o Tribunal
chegou a concluséo de que inexistem indicios suficientes para justificar a pronancia
da recorrida. Ou, como disse 0 eminente Relator do acérdao impugnado, ndo se

vence o limiar da divida quanto a existéncia de elementos suficientes a

suportar uma acusacdo, viavel, de tentativa de homicidio duplamente

qualificada.
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Dentro desse contexto, ndo vejo como se prover o recurso do Ministério
Publico como fez o Relator, tendo em vista que, para tanto, necessario sera, como
o fez o tribunal local, debrucar-se sobre as provas dos autos e analisa-las de modo

a se chegar a conclusao de que as mesmas sdao indicios suficientes de autoria

da recorrida de modo a justificar a sua pronuncia.

Para mim, pedindo vénia ao eminente Relator, parece que o recurso nao

tem como prosperar diante da Siumula 7 deste Tribunal.

Vale lembrar, apenas, que em situacoes semelhantes, seja para afastar

a prondncia, seja para afastar a impronuncia, esta Turma ja assim decidiu:

[...]

2. No caso em exame, o Tribunal de origem, ao dar provimento ao
recurso em sentido estrito, demonstrou, de forma fundamentada, nao
haver indicios minimos de autoria, aptos a justificar a pronuncia do
acusado. Rever essa conclusdo implicaria indevida incursdo no acervo
fatico-probatdrio, o que é vedado pela Simula n. 7 desta Corte. (Agint no
REsp n. 1.456.278/RS, Ministro Antonio Saldanha Palheiro, Dje 17/2/2020)

[...]

3) Para se afastar a conclusdo do Tribunal de origem a respeito da
prondncia, seria necessario o reexame fatico-probatorio, providéncia
vedada pela Sumula n. 7/STJ, ante os indicios de autoria apontados no
acordao recorrido. (AgRg no AREsp n. 1.269.695/Pl, Ministro Joel llan
Paciornick, Dje 29/4/2019)

Assim, ndo conhec¢o do presente recurso especial.
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Exmo. Sr. Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO
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Secretario
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AUTUACAO
RECORRENTE : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
RECORRIDO : BARBARA SANTANA AFONSO
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimescontraavida- Homicidio Qualificado
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

Prosseguindo no julgamento apds o voto-vista antecipado da Sra. Ministra Laurita Vaz
dando provimento ao recurso especial, sendo acompanhada pelos Srs. Ministros Nefi Cordeiro e
Antonio Saldanha Palheiro, e o voto do Sr. Ministro Sebastido Reis Junior ndo conhecendo do
recurso, a Sexta Turma, por maioria, deu provimento ao recurso especial, nos termos do voto do
Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Nefi Cordeiro, Antonio Saldanha Palheiro e Laurita Vaz votaram com o
Sr. Ministro Relator. Votou vencido o Sr. Ministro Sebastido Reis Janior.



