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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 85.547 - RJ (2017/0137446-3)

RELATOR . MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA

RECORRENTE : MATHEUSASSIS FELIZARDO PEREIRA (PRESO)

ADVOGADO : ANDERSON FERREIRA PINTO - RJ089317

RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
EMENTA

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. ROUBO
MAJORADO. CONDENACAO DE 8 ANOS DE RECLUSAO,
NO REGIME SEMIABERTO. PRISAO PREVENTIVA
MANTIDA NA  SENTENCA. MODO DE AGR
CONDENACAO. REGIME INICIAL SEMIABERTO.
SEGREGACAO. AUSENCIA DE INCOMPATIBILIDADE COM
A SEGREGACAO CAUTELAR. CONSTRANGIMENTO ILEGAL
NAO CONFIGURADO. RECURSO IMPROVIDO.

1. Paa a decretacdo da prisfo prevettiva € indispensivd a
demongtracéo da exigéncia da prova da materididade do cime e a
presenca de indidos auficientes da autoria Exige-se, anda, que a
decisdo estgja pautada em lastro probatério que se gugte as hipoteses
excepcionas da norma em abstrato (art. 312 do CPP), demonstrada,
ainda, aimprescindibilidade da medida. Precedentes do STF e STJ.

2. Na expécie, a segregacéo cautdar foi mantida pelo Tribund
estadud, evidenciada pela gravidade concreta das agOes imputadas,
notadamente 0 modus operandi (uso de uma motocicleta e Smulando
portar ama de fogo e posterior fuga no veiculo), sendo que o réu ndo
possui resdéncia fixa e nem desempenha dividade labord licita
Precedentes.

3. N&o h& incompatibilidede na fixacdo do modo semiaberto de
cumprimento da pena e o indituto da prisio preventiva, bastando a
adequacd0 da condricBo a0 modo de execucdo estabdecido,
providéncia determinada pelo Juizo de primero grau com a expedicéo
da guiade execucdo provisiria. Precedentes.

4. Recurso ordinaio em habeas corpus a que se nega provimento.
ACORDAO

Vidos, reatados e discutidos 0s autos em que s2o partes as acimaindicadas,
acordam os Minidros da Quinta Turma do Superior Tribund de Judtica, por unanimidade,
negar provimento ao recurso. Os Srs. Minidros Ribeiro Dantas, Jod llan Paciornik, Fdix
Fischer e Jorge Muss votaram com 0 Sr. Minigtro Relator.

Bradlia (DF), 02 de agosto de 2018(Data do Julgamento)
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 85.547 - RJ (2017/0137446-3)

RELATOR
RECORRENTE
ADVOGADO
RECORRIDO

. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA

: MATHEUSASSIS FELIZARDO PEREIRA (PRESO)

: ANDERSON FERREIRA PINTO - RJ089317

: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA (Rdator):

Tratase de recurso ordinaio em habeas corpus, com pedido liminar,

interposto por MATHEUS ASSIS FELIZARDO PEREIRA — preso cautdarmente no dia
15/3/2017 pda suposta prética do crime de roubo majorado — contra acorddo do Tribund de
Judtica do Estado do Rio de Janeiro (0017662-79.2017.8.19.0000).

Na acdo originaia, a defesa degou inépaa da denlincia e assegurou que o

réu teria direito de responder ao processo am liberdade. O Tribund estadud, contudo,
denegou a ordem, recebendo o acordao a seguinte ementa (e-STJfl. 34):

Habeas Corpus. Art. 157, 822, | e Il (primeiro fato), em
continuidade delitiva com o art. 157, 822, | e Il, duas vezes, na
forma do art. 70 do Cdodigo Penal (segundo fato). Impetracdo
alegando que a denlncia seria inepta, pois ndo expde de forma
clara os fatos tidos como delituosos de maneira a permitir a perfeita
compreensao da acusacao e a articulacéo defensiva. Por fim, alega
gue 0 paciente possui 0s requisitos para responder ao processo em
liberdade, aliado a decisdo que decretou sua segregacao cautelar é
carente de fundamentacdo. Numa simples leitura da peca
acusatoria, verifica-se que ela esta de acordo com as regras do art.
41 do CPP, possibilitando a elucidacdo dos fatos, garantindo o
pleno exercicio do contraditorio e da ampla defesa. Ao contréario do
sustentado pela defesa, a denincia néo deixou de pormenorizar as
condutas pelas quais esta sendo processado o acusado. De outro
norte, o decreto prisional estd em consonancia com a lei, até
porque o Magistrado de primeiro grau indicou concretamente a sua
necessidade. Ha indicios de autoria do roubo porquanto o paciente
foi preso em poder dos celulares das vitimas, sendo positivo 0
reconhecimento em sede policial. A gravidade abstrata do delito
pode ser levada em conta para a custddia cautelar. Restando o
decisum ora impugnado suficientemente fundamentado, a teor da
regra do inciso IX, do art. 93, CRFB, ndo ha que se falar em
constrangimento ilegal. Quanto as alegadas circunstancias de
carater pessoal favoraveis ao paciente, ainda que fossem
demonstradas, ndo sdo suficientes para afastar a necessidade da
custddia cautelar, quando presentes 0s seus requisitos, conforme
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remansosa jurisprudéncia dessa Corte e também dos Tribunais
Superiores. Denegacao da ordem.

A defesa dega, em sintese, a auséncia de fundamento idéneo para a prisfo
preventiva, dada a fdta de fundamentacdo concreta do decreto prisond, sem suporte nas
hipdteses excepcionais previstas no art. 312 do CPP.

Argumenta que "Na hipétese dos autos, além de indicar, de modo
genérico, a presenca dos vetores contidos na Lel de regéncia, em especial a gravidade
abstrata do crime imputado ao recorrente, 0 Juizo de primeiro grau mencionou apenas
elementos insitos ao tipo penal, para justificar a necessidade de coloca-lo cautelarmente
privado de sua liberdade" (e-STJfl. 53).

Diante disso, pede, liminaamente e no méito, sga revogada a priséo

preventiva, com a consequente expedi¢do do dvara de soltura
A liminer foi indeferida (e-STJ fls. 152/154).

As informagles foram prestadas (e-STJ fls 162/168) e o Minigtério Plblico
Federal, previamente ouvido, manifestou-se pelo desprovimento do recurso ordin&rio, em

parecer asam resumido (e-STJfl. 173):

EMENTA: RECURSDO EM HABEAS CORPUS PRISAO EM
FLAGRANTE. CONVERSAO EM PREVENTIVA. SUPERVENIENCIA
DE SENTENCA CONDENATORIA. CRIMES DE ROUBOS
CIRCUNSTANCIADOS PELO CONCURSDO DE AGENTES
PRATICADOS EM CONTINUIDADE DELITIVA. NEGATIVA DO
DIREITO DE RECORRER EM LIBERDADE. GARANTIA DA
ORDEM PUBLICA. GRAVIDADE CONCRETA DOS DELITOS
PERICULOSDADE DO AGENTE. REITERACAO DELITIVA.
FUNDAMENTACAO IDONEA E SUFICIENTE. REQUISITOS DOS
ARTS 312 E 387, § 1°, DO CPP. CONSTRANGIMENTO ILEGAL
NAO CARACTERIZADO.

1. A prisdo preventiva deve ser decretada em casos excepcionais,
nas hipoteses em que, evidenciada a materialidade e existentes
indicios suficientes de autoria delitiva, estggam preenchidos os
requisitos dos arts. 312 e 313, CPP, e deve ser mantida em caso de
condenacdo, desde que persistam os motivos que a ensejaram e
seja devidamente fundamentada no decreto condenatério (art. 387,
§ 1°, do CPP).

2. A garantia da ordem publica é fundamento idéneo a manutencéo
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da preventiva, bem como a negativa do direito de recorrer em
liberdade, quando houver elementos reveladores da gravidade
concreta dos crimes, tendo vista seu modus operandi e a
demonstracédo da periculosidade do agente e da alta probabilidade
de reiteracdo criminosa.

3. Parecer pelo desprovimento do recurso em habeas corpus.

E o rdaodrio.
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 85.547 - RJ (2017/0137446-3)
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA (Réeator):
Buscase, em dintese, neste recurso ordinaio, a revogacdo do decreto

prisond.

Prdiminarmente, cumpre lembrar que para esta Quinta Turma, a sentenca
condenatdria que mantém a prisio cautelar do réu somente condtitui novo titulo judica se
agregar novos fundamentos, com base no art. 312 do Cddigo de Processo Pend. Nesse
sentido: AgRg no HC n. 250.392/RN, Relator Minitro GURGEL DE FARIA, Quinta Turma,
julgado em 26/5/2015, DJe 8/6/2015; HC n. 314.028/SP, Rdator Ministro JORGE MUSS,
Quinta Turma, julgado em 28/4/2015, DJe 7/5/2015; HC n. 288.716/SP, Rdator Minidro
NEWTON TRISOTTO — Desembargador Convocado do TJ¥SC — Quinta Turma, julgedo em
25/11/2014, DJe 1/12/2014 e AgRg no RHC N. 53.096/MG, de minha rdaoria, Quinta
Turma, julgado em 08/09/2015, DJe 14/09/2015.

No caso, de acordo com as informacles prestadas pelo Lizo de origem, em
7/6/2018 sobrevei o sentenca julgando procedente a acusacéo e aplicando a penade 8 anos de
reclusio, a ser cumprida no regime inidd semiaberto, e negando ao réu o direto de recorrer

em liberdade pel os mativos inidais (informacao colhida do site do TIRJ):.

Ainda estdo presentes todos o0s requisitos que justificaram a
manutencdo da custédia cautelar do réu durante toda a instrugdo
criminal, pelo que ele ndo poderé recorrer desta sentenca em
liberdade.

Portanto, como vido, a sentenca condenatdria manteve a segregacéo

cautdar do recorrente sem gpresentar qualquer fundamento novo, Ndo se condtituindo, assm,

novo titulo judidd, razéo pela qud passo a andise dos fundamentos do decreto.

A prisdo preventiva € uma medida excepciond, de natureza cautelar, que
autoriza o Estado, observadas as bdizas legas e demondrada a absoluta necessidade, a
resringir a liberdade do cidad@o antes de eventuad condenac&o com tréngto em julgado (art.
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59, LXI, LXV, LXVI eart. 93, IX, daCF).

Para a privacéo desse direito fundamentd da pessoa humana é indispensave
a demongtrac@o da exigéncia da prova da maerididade do crime e a presenca de indicios
suficentes da autoria, bem como a ocorréncia de um ou mais pressupostos do artigo 312 do

Codigo de Processo Pendl.

Exigese, anda na linha pefilhada pda jurisorudéncia dominante deste
Superior Tribund de Justica e do Supremo Tribund Federa, que a deciso esteja pautada em
lastro probatério que se gude as hipdteses excepcionas da nhorma em abgirato e revele a
imprescindibilidade da medida, vedadas consideractes genéricas e vazias sobre a gravidade

do crime

Egtes foram os moativos gpontados pelo Tribund impetrado para denegar a
ordem, indusve com a transcricdo da decisio de primero grau que decretou a priséo
preventiva do recorrente (e-STJfls 36/39):

De outro norte, a decisdo que decretou a prisao preventiva do
acusado, bem como aquele que manteve a custédia cautelar,
restaram assim fundamentadas:

Processo n°: 0009266-04.2017.8.19.0004
Tipo do Movimento: Decisdo

Descricao: Com efeito, os fatos narrados no APF sio de
extrema gravidade, praticado com o0 emprego de grave
ameaca e em concurso de agentes. Nos autos ndo ha qualquer
documento, a comprovar que o réu possui residéncia fixa ou
gue desempenhe atividade laborativa licita. Por outro lado, as
vitimas, ainda, serdo ouvidas em juizo, havendo risco de que o
réu venha influenciar negativamente na colheita da prova,
caso permaneca em liberdade. Destaque-se que a aplicacéo
das medidas insertas no art. 319 do CPP ndo se mostram
suficientes ao caso em questdo. Diante do exposto, com o fito
de resguardar a ordem social, a instrucéo criminal, bem como
eventual aplicacdo da lel penal, CONVERTO a prisdo em
flagrante do réu em prisdo preventiva. Expeca-se mandado de
prisdo. Apds, retornem os autos ao MP para a formacédo da
sua opinio delicti

Processo n° 0009266-04.2017.8.19.0004 Tipo do Movimento:
Decisao

Descrigdo: | - A. Recebo a denlncia. Cite-se o Acusado para
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oferecer Defesa Prévia por escrito no prazo de 10 dias, tal
como previsto no Art. 396 da Lel 11.719/08, por Advogado
gue venha a constituir, ficando ciente que o nao oferecimento
de Defesa no prazo, implicara na nomeacéo da DPGE para o
patrocinio dos seus interesses processuais (art.396, “a’, § 29;
Il - No ato da citacdo, devera o Acusado indicar se pretende
ser Assistido por Advogado constituido ou por Defensor
Publico. 11 - Com a juntada da Defesa prevista no item | da
presente Decisdo, venham os autos conclusos para decisdo. IV
- Atenda-se ao MP em sua cota da denuncia. O Ministério
Publico, ao ofercer a deniincia se manifestou contrariamente
ao pleito libertario formulado pela defesa as fls. 42/47.
Compulsando o0s autos, constato que razdo assiste ao
Ministério Publico. Isto porque a natureza do delito somada as
circunstancias que nortearam a prisaio em flagrante
evidenciam a necessidade da manutencdo da eficacia prisional
em flagrante, como fator de garantir a ordem publica. De
acordo com a denuncia, o denunciado, na companhia de um
individuo que ndo chegou a ser identificado, smulando o
emprego de arma de fogo, praticou dois roubos. O primeiro
contra a vitima Leila Penha Guimaraes e o segundo contra o
casal Vanessa e Ronaldo, empreendendo fuga em uma
motocicleta sem placa. Ressalte-se que 0 acusado s6 foi preso
porque policiais em patrulhamento de rotina avistaram a
motocicleta sem placa e se aproximaram, momento em gque o
condutor perdeu o controle da direcdo fazendo com que o
acusado Matheus saltasse, sendo preso logo a seguir.
Destaca-se, ainda, que as trés vitimas efetuaram o
reconhecimento de Matheus na Delegacia, tendo recuperado
alguns de seus pertences, o que indicia fortemente sua
participacdo nos referidos roubos. Assm, se encontram
presentes o0s requisitos do art. 312 do CPP. Ademais, as
vitimas sdo as principais testemunhas e com o acusado em
liberdade poderéo se sentir intimidadas em colaborar com a
apuracéo dos fatos. Acrescente-se ainda que a necessidade e
adequacao da prisdao cautelar funda-se em elementos
concretos trazidos aos autos no presente caso. A propria
natureza do delito, demonstra maior destemor, arroubo e
certeza de impunidade, elementos concretos a demonstrar a
adequacdo da medida em razdo da gravidade do crime. As
medidas cautelares diversas da prisdo sdo insuficientes ao
caso em questdo. Pelo fio do exposto, indefiro o pleito
libertario formulado pela defesa do apenado. Intime-se.
Publique-se

A partir da nova redacéo do CPP, dada pela Lel n° 12.403/2011, a
gravidade do crime supostamente cometido passa a ser considerada
para fins de analise da medida cautelar mais adequada ao caso.
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E, sendo cabivel a aplicacdo da cautelar privativa de liberdade,
segundo dispbe o art. 312 c¢/c 313, inciso | do diploma em comento,
0 magistrado decidird sobre a necessidade e a adequacdo da
medida, tendo em vista as peculiaridades do caso concreto, eis que,
na forma do art. 282, 1l da mesma lei, a medida aplicada deve ser
proporcional as circunstancias do fato e as condi¢fes pessoais do
agente.

Ao contrario do que afirma o impetrante, o decisum estd em
consonancia com a lei, até porque o Juiz indicou concretamente a
necessidade da prisdo, ndo se restringindo a repeticdo das
formulas legais.

A natureza do delito, somada as circunstancias que nortearam a
prisdo evidenciam a necessidade da manutencdo da custodia, até
porque h& elementos concretos a demonstrar a adequacdo da
medida em razdo da gravidade do crime, conforme preconiza a
regra prevista no art. 282, Il, do CPP, com redacéo dada pela Lel
n° 12.403/11.

Soma-se a isso, o fato de que se tem como justificada a segregacéo
cautelar, fundamentada na necessidade de garantir a ordem
publica, a conveniéncia da instrugdo criminal e a aplicacdo da lei
penal, cabendo ao juiz natural da causa, responsavel pela
persecucdo penal, avaliar, diante do caso que lhe € posto, a
necessidade ou ndo da adocao da excepcional medida constritiva
de liberdade ora vergastada, 0 que ocorreu no caso em espécie.

Com efdto, a periculosdade do agente, aferida a partir da gravidade
concreta da conduta imputada, notadamente pdo modus operandi do crime, é fundamento
idéneo para a prisfo preventiva para a garantia da ordem publica. Em outras paavras,
Admite-se a prisdo preventiva quando as circunstancias concretas do crime revelarem
risco a ordem publica (STF, HC n. 118.844, Rdator Minisro ROBERTO BARROSO,
Primera Turma, julgado em 19/11/2013, publicado em 19/12/2013).

Nesse mesmo sentido:

(...) "Ajurisprudéncia desta Corte consolidou o entendimento de ser
idénea a prisao decretada com base em fatos concretos observados
pelo juiz na instrucdo processual, notadamente a periculosidade,
nao sO em razdo da gravidade do crime, mas também do modus
operandi da conduta delituosa." (STF, HC n. 124562, Relator
Ministro GILMAR MENDES, Segunda Turma, julgado em 24/3/2015,
publicado em 24/4/2015)

(...) Se a conduta do agente - sgja pela gravidade concreta da acao,
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seja pelo proprio modo de execucdo do crime - revelar ineguivoca
periculosidade, imperiosa a manutengdo da prisdo para a garantia
da ordem publica, sendo despiciendo qualquer outro elemento ou
fator externo aquela atividade." (STJ, RHC n. 47.871/RJ, Relator
Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE, QUINTA TURMA, julgado
em 21/08/2014, DJe 28/08/2014)

NoO presente caso, como se viu das transcrigdes, a priséo preventiva fol
mantida pelo Tribund estadud em raz&o da periculosdade do recorrente, evidenciada pela
gravidade concreta das agOes imputadas, porquanto, com outro acusado em uma maotocicleta
e dmulando portar ama de fogo, teria ameacado trés vitimas para subtrair os pertences,
empreendendo fuga no veiculo, sendo que o réu ndo posaui residéncia fixa e nem desempenha
atividade laborativa licita

Nesse contexto, entendo que a medida extrema edta judificada para a
garattia da ordem plblica, conforme entendimento apresentado nas ementas a seguir

transcritas:

HABEAS CORPUS. IMPETRACAO ORIGINARIA. SUBSTITUICAO
AO RECURSO ORDINARIO CABIVEL. IMPOSSBILIDADE.
ROUBO MAJORADO. CONCURSO DE AGENTES EMPREGO DE
SMULACRO DE ARMA DE FOGO. PRISAO PREVENTIVA.
SEGREGACAO FUNDADA NO ART. 312 DO CODIGO DE
PROCESSO PENAL. CIRCUNSTANCIAS DO DELITO. GRAVIDADE
CONCRETA. MODUS OPERANDI. NECESSDADE DE
ACAUTELAMENTO DA ORDEM PUBLICA. CUSTODIA
FUNDAMENTADA E NECESSARIA. DESPROPORCIONALIDADE
DA MEDIDA CONSTRITIVA. SUPRESSAO DE INSTANCIA.
CONDICOES PESSOAIS FAVORAVEIS  IRRELEVANCIA.
MEDIDAS CAUTELARES ALTERNATIVAS INSUFICIENCIA E
INADEQUACAO. COACAO ILEGAL NAO EVIDENCIADA. WRIT
NAO CONHECIDO.

1. O Supremo Tribunal Federal passou a ndo mais admitir o manejo
do habeas corpus originario em substituicdo ao recurso ordinario
cabivel, entendimento que foi aqui adotado, ressalvados os casos
de flagrante ilegalidade, quando a ordem podera ser concedida de
oficio.

2. Nao ha constrangimento ilegal quando a custddia cautelar esta
devidamente justificada na garantia da ordem publica, emrazdo da
periculosidade do agente, evidenciada pelas circunstancias em que
cometido o delito (modus operandi).

3. Caso de roubo majorado, em que o0 acusado, juntamente com
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comparsa, utilizando-se de motocicleta, renderam o funcionario de
um posto de gasolina, exigindo o dinheiro que se encontrava no
caixa, mediante grave ameaca exercida com simulacro de arma de
fogo, tendo subtraido consideravel quantia em dinheiro em espécie
e, apos, evadiram-se do local. 4. A alegada desproporcionalidade
da segregacdo cautelar em relacdo a eventual condenacéo que
podera sofrer ao final do processo que a prisao visa acautelar ndo
pode ser analisado nesta sede, uma vez que o tema nao foi tratado
nas instancias ordinarias, o que configuraria indevida supressdo
de instancia.

5. CondicBes pessoais favoraveis ndo tém, em principio, o condao
de, isoladamente, revogar a prisdo cautelar, se ha nos autos
elementos suficientes a demonstrar a sua necessidade.

6. Indevida a aplicacdo de medidas cautelares diversas da priséo
guando a segregacdo encontra-se justificada e mostra-se
imprescindivel para acautelar o meio social da reproducéo de fatos
Criminosos.

7. Habeas corpus ndo conhecido. (HC 427.728/MG, Rel. Minigtro
JORGE MUSSI, QUINTA TURMA, julgado em 06/03/2018, DJe
13/03/2018)

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO.
DESCABIMENTO. ROUBOS QUALIFICADOS CONSUMADO E
TENTADO. PRISAO PREVENTIVA. MANDADO PRISONAL NAO
CUMPRIDO. EXCESSO DE PRAZO NAO CONFIGURADO.
FUNDAMENTACAO CONCRETA. PERICULOSDADE DO
AGENTE. MODUS OPERANDI. NECESS DADE DE GARANTIA DA
ORDEM PUBLICA. CONDICOES PESSOAIS FAVORAVEIS
IRRELEVANCIA. INAPLICABILIDADE DE MEDIDA CAUTELAR
ALTERNATIVA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO
EVIDENCIADO. ORDEM NAO CONHECIDA.

1. Evidenciado que a acao penal aguardava a efetivacéo da prisao,
estando mandado prisional pendente de cumprimento, ndo ha que
se falar em excesso de prazo da custddia.

2. Emvista da natureza excepcional da prisdo preventiva, somente
se verifica a possibilidade da sua imposicdo quando evidenciado,
de forma fundamentada e com base em dados concretos, o
preenchimento dos pressupostos e requisitos previstos no art. 312
do Codigo de Processo Penal. Devendo, ainda, ser mantida a
prisdo antecipada apenas quando n&o for possivel a aplicacdo de
medida cautelar diversa, nos termos do previsto no art. 319 do
CPP.

No caso dos autos, a prisdo preventiva foi adequadamente
motivada, tendo sido demonstrada, com base em elementos
concretos, a periculosidade do agente ante 0 modus operandi - dois
roubos praticados em sequéncia, sendo um consumado e outro
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tentado, em concurso de agentes com um menor de idade, inclusive,
e com uso de simulacro de arma de fogo, tendo sido utilizada uma
motocicleta para facilitar a fuga -, 0 que demonstra a necessidade
de garantia da ordem publica.

3. A presenca de condicdes pessoais favoraveis do agente, como
primariedade, domicilio certo e emprego licito, ndo representa
Obice, por s sO, a decretacdo da prisdo preventiva, quando
identificados os requisitos legais da cautela.

4. Sdo inaplicaveis quaisquer medidas cautelares alternativas
previstas no art. 319 do CPP, uma vez que as circunstancias do
delito evidenciam a insuficiéncia das providéncias menos gravosas.

Habeas corpus ndo conhecido. (HC 362.305/RS, Rel. Ministro JOEL
ILAN PACIORNIK, QUINTA TURMA, julgado em 25/10/2016, DJe
07/11/2016)

PROCESSUAL PENAL. RECURSO ORDINARIO EM HABEAS
CORPUS TRES ROUBOS MAJORADOS E CORRUPCAO DE
MENORES. PRISAO PREVENTIVA. GRAVIDADE CONCRETA DA
CONDUTA DELITUOSA. NECESSDADE DE GARANTIA DA
ORDEM PUBLICA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO
EVIDENCIADO. RECURSO DESPROVIDO.

1. A sentenca penal condenatoéria superveniente, que nao permite
ao réu recorrer em liberdade, somente prejudica o exame do
habeas corpus quando contiver fundamentos diversos daqueles
utilizados na decisdo que decretou a prisdo preventiva, 0 que nao
ocorreu no caso dos autos.

2. Havendo prova da existéncia do crime e indicios suficientes de
autoria, a prisdo preventiva, nos termos do art. 312 do Codigo de
Processo Penal, poderd ser decretada para garantia da ordem
publica, da ordem econdmica, por conveniéncia da instrugdo
criminal ou para assegurar a aplicacdo da lei penal.

3. No caso, o ora recorrente e o adolescente por ele corrompido
teriam ingerido bebida alcodlica e, na condugdo de uma
motocicleta sem placa de identificacdo e mediante uso de simulacro
de arma de fogo, sairam pelas ruas da cidade com o objetivo de
realizar roubos diversos. Mediante grave ameaca, subtrairam
pertences de 3 (trés) vitimas identificadas.

4. O Superior Tribunal de Justica possui entendimento consolidado
no sentido de que ndo h& constrangimento ilegal quando a prisao
preventiva é decretada emraz&o da gravidade concreta da conduta
delituosa, evidenciada pelo modus operandi com que o crime fora
praticado, como ocorreu nestes autos.

5. Recurso ordinario em habeas corpus desprovido. (RHC
69.919/Pl, Rd. Minisgro RIBEIRO DANTAS, QUINTA TURMA,
julgado em 07/06/2016, DJe 17/06/2016)
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Cumpre esclarecer, ainda, que ndo haincompatibilidede na fixacdo do modo
semiaberto de cumprimento da pena e o indituto da prisio preventiva, bastando a adequacdo
da congtricdo ao modo de execucdo estabelecido. Nesse sentido, ver: RHC 83.307/DF, Rd.
Minisro REYNALDO SOARES DA FONSECA, QUINTA TURMA, julgado em
01/06/2017, DJe 09/06/2017 e RHC 70.836/PA, Rd. Minigro FELIX FISCHER, QUINTA
TURMA, julgado em 14/11/2017, DJe 22/11/2017.

Porém, com a expedicéo da guia de execucdo provisiria determinada pelo
Magistrado sentenciante, a Situacéo prisond do paciente ja fa compatibilizada com o regime
prisond imposto na sentenca, 0 semiaberto, nos termos do enunciado n. 716 da Simula da
Suprema Corte: Admite-se a progressao de regime de cumprimento da pena ou a
aplicacdo imediata de regime menos severo nela determinada, antes do transito em

julgado da sentenca condenatéria. Nesse sentido:

(...) 3. Nado h& incompatibilidade entre a negativa de recorrer
em liberdade e a fixacdo do regime semiaberto, caso
preenchidos os requisitos do art. 312 do Cdodigo de Processo
Penal, nos termos do Enunciado n. 716 da Simula do
Supremo Tribunal Federal (Precedentes).

4. Recurso ordindrio em habeas corpus desprovido. (RHC n.
75.051/MG, Relator Minisro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO,
SEXTA TURMA, julgado em 06/12/2016, DJe 16/12/2016)

(...) 3. N&o h& incompatibilidade na fixagdo do modo semiaberto de
cumprimento da pena e o ingtituto da prisao preventiva, bastando a
adequacdo da constricdo ao modo de execucdo estabelecido,
providéncia determinada pelo Juizo de primeiro grau com a
expedicdo da guia de execucao provisoria. Precedentes.

4. Recurso ordinario em habeas corpus a que se nega provimento.
(RHC 90.077/P, Re. Minisro REYNALDO SOARES DA
FONSECA, QUINTA TURMA, julgado em 06/022018, DJe
16/02/2018)

Ante 0 exposto, ausente condrangimento ilegd, nego provimento ao

presente recurso ordin&io em habeas corpus.
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E como voto.

Minisro REYNALDO SOARES DA FONSECA
Rdator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2017/0137446-3 RHC 85.547/RJ
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 00092660420178190004 0017662-79.2017.8.19.0000 00176627920178190000
176627920178190000 201714100408 92660420178190004

EM MESA JULGADO: 02/08/2018

Relator
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. ELIZETA MARIA DE PAIVA RAMOS

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
RECORRENTE : MATHEUSASSIS FELIZARDO PEREIRA (PRESO)
ADVOGADO . ANDERSON FERREIRA PINTO - RJ089317
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patriménio - Roubo M ajorado
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso."
Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Jod Ilan Paciornik, Felix Fischer e Jorge Mussi
votaram com o Sr. Ministro Relator.



