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HABEAS CORPUS N° 395.318 - SC (2017/0079709-4)

RELATOR : MINISTRO FELIX FISCHER
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SANTA CATARINA
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SANTA CATARINA
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SANTA CATARINA
PACIENTE : JULIANO BATISTA (PRESO)

EMENTA

PENAL E PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS
SUBSTITUTIVO DE RECURSO ESPECIAL. NAO CABIMENTO. ROUBO
MAJORADO. PRETENDIDA COMPENSACAO ENTRE AS ATENUANTES E
CAUSAS DE AUMENTO. IMPOSSBILIDADE. FASES DISTINTAS.
VIOLACAO AO SISTEMA TRIFASICO. PRECEDENTES. AUMENTO DA PENA
NA FRACAO DE 3/8. CABIMENTO. FUNDAMENTACAO SUFICIENTE.
HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

| - A viado writ somente se mostra adequada para a andise da dosmetria da
pena se ndo for necessiria uma andlise aprofundada do conjunto probatdrio e se se
tratar de flagrante ilegdidade. Vde dizer, "o entendimento deste Tribunal firmou-se
no sentido de que, em sede de habeas corpus, ndo cabe qualquer analise mais
acurada sobre a dosimetria da reprimenda imposta nas instancias inferiores, se
ndo evidenciada flagrante ilegalidade, tendo em vista a impropriedade da via
gleita’ (HC n. 39.030/SP, Quinta Turma, Rd. Min. Arnaldo Esteves Lima, DJU de
11/4/2005).

Il - Em observancia ao critério trifasico estabelecido no art. 68 do Codigo
Pend, as crcung@ncias atenuantes ndo podem ser compensadas com circundancias
judidias desfavoraveis ou causa de aumento de pena.

Il - "A existéncia de causa de aumento verificavel na terceira fase da
dosimetria ndo permite retorno para a fase anterior para reconhecer atenuantes,
sob pena de subversdo do sistema trifasico de dosimetria da pena. Simula
231/STJ" (REsp n. 1.561.276/BA, Sexta Turma, Rd. Min. Sebastido Reis Junior,
DJe de 15/9/2016).

IV - No cime de roubo circungtanciado, havendo fundamentacéo concreta e
Ufidente para a deicéo da fracdo de 3/8 (trés oitavos) naterceira fase da doametriada
pena, ndo ha que se fdar em congrangimento ilegd.

Habeas cor pus n&o conhecido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que séo partes as acima indicadas,
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acordam os Minigtros da Quinta Turmado Superior Tribund de Judtica, por unanimidade, néo
conhecer do pedido.

Os Srs. Minigros Jorge Muss, Reynddo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas e
Jod Ilan Paciornik votaram com o Sr. Minisro Reletor.

Bradilia (DF), 03 de agosto de 2017 (Data do Julgamento).

Minigro Fdix Fscher
Rdator
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HABEAS CORPUS N° 395,318 - SC (2017/0079709-4)
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: Tratase de habeas
corpus subgtitutivo de recurso proprio, impetrado pela Defensoria Plblica em favor de
JULIANO BATISTA contra o v. acordéo proferido peo eg. Tribunal de Justica do
Esdado de Santa Catarina, nos autos da Apdacdo Crimind n.
0008517-72.2015.8.24.0018.

Depreende-se dos autos que o paciente fo condenado como incurso nas
sancles do art. 157, paragrafo 2°, incisos | e |1, do Codigo Pend, restando a pena fixada no
patamar de 5 (cinco) anos e 6 (sels) meses de reclusio, em regime inidd semiaberto, e
pagamento de 13 (treze) diasmulta

Irresgnada, a defesa interpds gpelacéo aimind perante o eg. Tribund de
origem, que Negou provimento ao recurso, Nos termos do v. acordao assm ementado:

"APELACAO CRIMINAL. CRIME CONTRA O
PATRIMONIO. ROUBO DUPLAMENTE  CIRCUNSTANCIADO
COMETIDO COM O EMPREGO DE ARMA BRANCA E CONCURSO DE
PESSOASART. 157, § 2°, | E II, DO CODIGO PENAL). SENTENCA
CONDENATORIA. RECURSO DEFENSVO.

ALMEJADA ABSOLVICAO POR INSUFICIENCIA DE
PROVAS DA AUTORIA DELITIVA. INVIABILIDADE. MATERIALIDADE
E AUTORIA DEVIDAMENTE COMPROVADAS REUS QUE, EM
COMUNHAO DE DESGNIOS E PORTANDO UMA FACA E UM
FACAO, RENDERAM A VITIMA E SUBTRAIRAM OBJETOS DE SUA
RESDENCIA. CONFISSAO JUDICIAL DO APELANTE CORROBORADA
PELO RECONHECIMENTO DA VITIMA E DEPOIMENTOS DOS
POLICIAIS APREENSAO DE PARTE DA RES FURTIVA NA
RESDENCIA DO APELANTE. PARTICIPACAO DO APELANTE
EVIDENCIADA. CONDENACAO MANTIDA.

PLEITEADO O AFASTAMENTO DAS MAJORANTES
PREVISTAS NO ART. 157, § 2°, INCISOS | E 1l, DO CODIGO PENAL.
DESCABIMENTO. PALAVRAS DO APELANTE ISOLADAS NOS AUTOS.
DEPOIMENTOS DA VITIMA UNISSONOS E COERENTES DANDO
CONTA DA PARTICIPACAO DE DOIS AUTORES E DA UTILIZACAO
DE UMA FACA E UM FACAO. CONCURSD DE PESSOAS E
EMPREGO DE ARMA BRANCA DEVIDAMENTE COMPROVADOS

DOSMETRIA. SEGUNDA FASE. PEDIDO DE
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RECONHECIMENTO DA MENORIDADE RELATIVA E DA CONFISSAO
ESPONTANEA. IMPOSSBILIDADE DE FIXACAO DA PENA ABAIXO
DO MINIMO LEGAL. INTELIGENCIA DA SUMULA 231 DO SUPERIOR
TRIBUNAL DE JUSTICA. JURISPRUDENCIA CONSOLIDADA NOS
TRIBUNAIS

TERCEIRA FASE. PRESENCA DE DUAS MAJORANTES
(ART. 157, § 2°, | E I, DO CODIGO PENAL). PEDIDO DE AUMENTO
UNICO DE 1/3. IMPOSSBILIDADE. EXASPERACAO DE 3/8 COM
FUNDAMENTACAO IDONEA E SUFICIENTE, EM CONFORMIDADE
COM A SUMULA 443 DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA.

ALMEJADA A DETRACAO E A FIXACAO DE REGIME
MAIS BRANDO PARA INICIO DE CUMPRIMENTO DA PENA.
MATERIA AFETA AO JUiZO DA EXECUCAO PENAL. PEDIDO NAO
CONHECIDO.

PLEITEADA A SUSPENSAO CONDICIONAL DA PENA.
IMPOSSBILIDADE. NAO PREENCHIMENTO DOS REQUISTOS DO
ART. 77 DO CODIGO PENAL. REPRIMENDA ACIMA DE 2 (DOIS
ANOS

REQUERIDO PREQUESTIONAMENTO DE TODOS OS
DISPOSTIVOS LEGAIS E CONSTITUCIONAIS ARGUIDOS NO
MERITO. DESNECESSDADE DE  ANALISE  EXPLICITA.
DISPOS TIVOSIMPLICITOSNO DECISUM.

POSSBILIDADE DA EXECUCAO DA PENA DE ACORDO
COM A ORIENTACAO DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL (ARE N.
964246/STF). REPERCUSSAO GERAL. SENTENCA CONDENATORIA
CONFIRMADA EM SEGUNDA INSTANCIA QUE PERMITE O
IMEDIATO CUMPRIMENTO DA REPRIMENDA. DETERMINACAO DE
OFicClO.

RECURSD CONHECIDO EM PARTE E DESPROVIDO"
(fls 452-453).

Da o presente writ, no qud a impetrante dega, em sintese, que o d. izo de
primero grau reconheceu duas atenuantes (confissio espontanea e menoridade reldiva),
contudo, ndo reduziu a reprimenda porque a pena-base ja teria Sdo fixada no minimo legd,
conforme preconizaa Simula231/STJ.

Sugenta que seria " plenamente possivel conciliar o respeito a pena minima
(decisdo do legidador) com o respeito a individualizagdo da pena (decisdo do
congdtituinte). Dito de outra forma: é possivel respeitar a Simula 231 do STJ e, ao
mesmo tempo, ndo desprezar por completo a atenuante da confissdo espontéanea em
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favor do Paciente" (fl. 6).

Aduz que fixada a pena-base no minmo legd, as atenuantes ficariam suspensas.
Reconhecidas as causas de aumento, a pena deixariao minimo legd, razéo pdaqua poderiam
as aenuantes serem gplicadas, anda que intempestivamente, desde que respeitada a pena
minima.cominada ao ddito.

Ademais, dega que "Essa operacdo ndo encontra nenhuma proibicdo na
legidacdo penal vigente. Ao contrario, guarda conformidade congtitucional, alinhada ao
postulado da individualizacdo da pena. A um sO tempo, respeita-se a decisio do
legidador quanto a pena minima e a decisdo do congdtituinte quanto a pena justa,

proporcional ao fato concreto (incidéncia da atenuante)” (fl. 7).

Sugenta ainda que "néo ha qualquer empecilho em seretornar a atenuante
apés a incidéncia da majorante. O sistema trifasico continua perfeitamente preservado
(CP, art. 68). Analisam-se as agravantes e atenuantes na segunda fase e as majorantes e
minorantes na terceira fase. Apenas nos casos de as atenuantes (ou agravantes) serem
reconhecidas, mas ndo aplicadas por forca da Simula 231 do STJ, deve-se promover
uma nova analise apds a terceira fase. Se a pena permanecer estabelecida no minimo
legal, torna-se definitiva, respeitando a decisdo do legidador. Mas se a pena suportar
um aumento para acima do minimo legal na terceira fase (como no caso concreto), a

atenuante, ante desprezada, devera incidir, como medida dejustica” (fl. 7).

Alega que referida tese encontra-se indusve previga no art. 84, 8§ 3°, do
Anteprojeto do Novo Codigo Pend, em tramite no Senado Federa (PLS 236/2012).

Por fim, aduz que na terceira fase da dosmetria, a pena fa acrescida em 3/8
(trés oitavas) gpenas com base naincidénda de duas causas de aumento (emprego de amae
concurso de pessoas), ferindo o enunciado de Simulan. 443 desta Corte Superior de Judtica

Requer, a0 find, a concessio da ordem para que sga reconhecida a
"APLICACAO das atenuantes da confissio espontdnea e da menoridade relativa,
respeitando-se a pena minima de 4 anos de reclusio”, e a "REDUCAOQ da fracdo de
aumento na terceira fase de 3/8 para 1/3, em respeito ao Enunciado 443 da Simula do
STJ" (fl. 15).
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Pedido liminer indeferido afl. 480.
Informagdes prestadas as fls 487-544.

O d. representante do Minigéio Plblico Federd, as fls 548-556,
manifestou-se pela " denegacdo da ordem’ (fl. 556).

E o rdaodrio.
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HABEAS CORPUS N° 395.318 - SC (2017/0079709-4)
EMENTA

PENAL E PROCESSUAL PENAL. HABEAS
CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
ESPECIAL. NAO CABIMENTO. ROUBO
MAJORADO. PRETENDIDA COMPENSACAO
ENTRE AS ATENUANTES E CAUSAS DE
AUMENTO. IMPOSSIBILIDADE. FASES
DISTINTAS. VIOLACAO AO SISTEMA
TRIFASICO. PRECEDENTES. AUMENTO DA
PENA NA FRACAO DE 3/8. CABIMENTO.
FUNDAMENTACAO SUFICIENTE. HABEAS
CORPUS NAO CONHECIDO.

| - A via do writ somente se modra adequada
para a andie da dodmeria da pena s ndo for
necessaria uma andise gprofundada do conjunto
probatorio e se se tratar de flagrante ilegdidade. Vde
dizer, "o entendimento deste Tribunal firmou-se no
sentido de que, em sede de habeas corpus, ndo cabe
gualquer andlise mais acurada sobre a dosimetria
da reprimenda imposta nas ingt@ncias inferiores, se
ndo evidenciada flagrante ilegalidade, tendo em
vista a impropriedade da via deta® (HC n.
39.030/SP, Quinta Turma, Red. Min. Arnado
Esteves Lima, DJU de 11/4/2005).

I - BEm obsarvancda ao cité&io trifésco
edabelecido no at. 68 do Codigo Pend, as
circungancias aenuantes ndo podem ser compensadas
com circungténcias judiciais desfavoréveis ou causa de
aumento de pena

Ml - "A existéncia de causa de aumento
verificavel na terceira fase da dosmetria nédo
permite retorno para a fase anterior para
reconhecer atenuantes, sob pena de subversao do
sistema trifasico de dosmetria da pena. Simula
231/STJ" (REsp n. 1.561.276/BA, Sexta Turma, Rel.
Min. Sebastido Reis Junior, DJe de 15/9/2016).

IV - No crime de roubo circungtanciado, havendo
fundamentac@o concreta e sUfidente para a deicéo da
fracBo de 3/8 (trés oitavos) na terceira fase da
dosmdria da pena, ndo ha que se fda em
condrangimento ilegd.
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Habeas cor pus ndo conhecido.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: Inidadmente ingta condgnar
que a Tercaira Secao desta Corte, seguindo entendimento firmeado pela Primera Turmado col.
Pretdrio Exceso, firmou orientacdo no sentido de ndo admiitir aimpetracdo de habeas cor pus
em subgtituicio ao recurso adequado, Stuacdo que implica o ndo conhecimento do ato,
resslvados casos excepcionas em que, configurada flagrante ilegdidede apta a gerar
congrangimento ilegd, sgja possivel a concessdo da ordem de dfidio.

Dessarte, passo ao exame das razdes ve culadas no mandamus.

Primaramente, cumpre registrar que a viado writ somente se mosira adequada
para a andise da dodmetria da pena quando se tratar de flagrante ilegdidade, vde dizer, "o
entendimento deste Tribunal firmou-se no sentido de que, em sede de habeas corpus, ndo
cabe qualquer andlise mais acurada sobre a dosimetria da reprimenda imposta nas
instancias inferiores, se ndo evidenciada flagrante ilegalidade, tendo em vista a
impropriedade da via deta" (HC n. 39.030/SP, Quinta Turma, Rd. Min. Arnado
Esteves Lima, DJU de 11/4/2005).

De inicio, pretende a Defensoria PUblica, em sintese, que sgam compensadas
as aenuantes da confissfo espontanea e da menoridade rddiva com as causas de aumento
decorrentes do emprego de ama e do concurso de pessoas, 0 que Ndo acarretaria violagdo ao

sIgematrifaaco ou a SImula231/STJ.

Em observancia ao critério trifasco estabelecido no art. 68 do Codigo Pend,
as droundéncias atenuantes ndo podem ser compensadas com drcungéncias judidas
desfavoravels ou causa de aumento de pena.

A pretendida compensagdo, entre as aenuantes da confissfo e da menoridade
relaiva e as mgorantes do concurso de pessoas e do emprego de arma, € indevida, conforme
o digposto pelo art. 68 do Codigo Pend, uma vez que sdo vaorados em fases didintas da
dosmetria
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Nesse sentido colaciono os seguintes precedentes desta Corte Superior:

"HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
PROPRIO. INADEQUACAO DA VIA ELEITA. ROUBO MAJORADO E
TRAFICO ILICITO DE ENTORPECENTES PACIENTE CONDENADO A
PENA DE 7 ANOS E 10 MESES DE RECLUSAO, EM REGIME INICIAL
SEMIABERTO. DOSIMETRIA. ATENUANTE DA
MENORIDADE RELATIVA. IMPOSSIBILIDADE DE REDUCAO
DA PENA INTERMEDIARIA ABAIXO DO MINIMO LEGAL.
SUMULA 231/STJ. APLICACAO DA ATENUANTE APOS A
TERCEIRA ETAPA. INVIABILIDADE. ORDEM DE FIXACAO DA
PENA EXPRESSAMENTE PREVISTA NO ART. 68 DO CP.
PLEITO DE AUMENTO DA FRACAO REDUTORA PELO TRAFICO
PRIVILEGIADO, PREVISTO NO ART. 33, § 4° DA LEl N.
11.343/2006. IMPOSSBILIDADE. QUANTIDADE E NOCIVIDADE DA
DROGA APREENDIDA QUE JUSTIFICAM A FRACAO
INTERMEDIARIA ESCOLHIDA. REPRIMENDA  MANTIDA.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO EVIDENCIADO. HABEAS
CORPUSNAO CONHECIDO.

[...]

- Consoante a Sumula n. 231 deste Sodalicio, nao é
possivel areducdo da reprimenda, na segunda fase do dosimetria, em
patamar inferior ao minimo previsto legalmente.

- Estabelecendo o art. 68 do Cddigo Penal que as
atenuantes e as agravantes devem incidir apés a escolha da sancdo
inicial e antes das causas de aumento e de diminuicao, inviavel a
aplicacdo da atenuante da menoridade, na terceira etapa da
dosimetria, apds a incidéncia da majorante do emprego de arma no
delito deroubo.

[...]

- Habeas corpus ndo conhecido” (HC n. 387.033/SC, Quinta
Turma, Rd. Min. Reynaldo Soares da Fonseca, DJe de 5/4/2017 - grifo
NOSS0).

"PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
RECURSD PROPRIO. INADEQUACAO. ROUBO MAJORADO.
EMBARGOS DE DECLARACAO NAO CONHECIDOS PELO
COLEGIADO A QUO. IMPOSSBILIDADE DE INOVACAO DO
PLEITO DEFENSVO. TESE NAO ANALISADA PELA CORTE DE
ORIGEM. OBICE AO EXAME DA MATERIA POR ESTE TRIBUNAL.
SUPRESSAO DE INSTANCIA. INCIDENCIA DA SUMULA/STJ 231.
PENA BASE NO PISO LEGAL. COMPENSACAO DE
ATENUANTE COM MAJORANTE VEDADA. DEVIDA
OBSERVANCIA AO CRITERIO TRIFASICO. ART. 68 DO CP.
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WRIT NAO CONHECIDO.

[...]

2. Hipotese na qual o pleito de aplicacdo da atenuante da
confissdo espontanea apos a terceira fase da dosimetria da pena ndo
foi deduzido nas razbes do apelo, tendo a defesa inovado os fundamentos
recursais ao opor embargos de declaracéo. Por certo, considerando que
a omissdo apontada nos aclaratérios refere-se a tese defensiva ndo
ventilada nos aclaratérios, ndo seinfere arbitrariedade no acordéo que
Ihe negou transito por suposta violacéo do art. 619 do CPP. Mais tendo
em vista se tratar de tema ndo analisado pelo Colegiado a quo, 0 seu
exame por este Tribunal configuraria indevida supressdo de instancia.

3. De mais a mais, nos moldes do entendimento
consolidado na SUmula/STJ 231, "a incidéncia da circunstancia
atenuante ndo pode conduzr a reducdo da pena abaixo do minimo
legal™ .

4. Conforme o disposto no art. 68 do Cdédigo Penal, "a
pena-base sera fixada atendendo-se ao critério do art. 59 deste Cédigo;
em seguida serdo consderadas as circunstancias atenuantes e
agravantes, por ultimo, as causas de diminuicdo e de aumento” .

5. A vindicada compensacdo entre a atenuante da
confisso espontanea e a majorante do emprego de arma implicaria
subversdo do critério trifasico  estabelecido pela legidacdo penal,
pois taiscircunstancias devem s sopesadas em etapas distintas
da individualizacéo da pena. Precedentes.

6. Habeas corpus ndo conhecido" (HC n. 377.744/SC,
Quinta Turma, Rd. Min. Ribeiro Dantas, DJe de 15/3/2017 ).

"HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO.
DESCABIMENTO. ROUBO MAJORADO PELO EMPREGO DE
ARMA. CONFISSAO DO REU. MENORIDADE RELATIVA.
ATENUANTES.  COMPENSACAO COM A MAJORANTE.
IMPOSSIBILIDADE. CIRCUNSTANCIAS EXAMINADAS EM
SEPARADO NA DOSIMETRIA DA PENA. SISTEMA TRIFASICO.
ART. 68 DO CP. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO
EVIDENCIADO. WRIT NAO CONHECIDO.

[...]

2. Nao é possivel compensar uma das atenuantes -
confissdo espontanea ou menoridade relativa - com a majorante do
emprego de arma, uma vez tratar-se de circunstancias examinadas em
momentos diversos na dosimetria da pena, conforme o0 Sistema
trifasico, adotado em nosso ordenamento juridico no art. 68 do Cédigo
Penal. Precedentes.

Habeas corpus ndo conhecido" (HC n. 369.937/SC, Quinta



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

Turma, Re. Min. Jodl Ilan Paciornik, DJe de 7/11/2016 - grifo nosso).

"RECURSO ESPECIAL. PENAL. HOMICIDIO
CULPOSO NA DIRECAO DE VEICULO AUTOMOTOR. ART. 312 DO
CTB. CAUSA DE DIMINUICAO DA PENA. ARREPENDIMENTO
POSTERIOR. ART. 16 DO CP. REPARACAO DO DANO.
APLICAVEL APENAS NOS CRIMES PATRIMONIAIS PLEITO
SUBSDIARIO. RECONHECIMENTO DE ATENUANTE. ART. 65,
I1l, B, DO CP. PENA-BASE FIXADA NO MINIMO. SUMULA
231/STJ.

[...]

4. A existéncia de causa de aumento verificavel na
terceira fase da dosimetria nao permite retorno para a fase anterior
para reconhecer atenuantes, sob pena de subversio do sistema trifasico
de dosmetria da pena. Simula 231/STJ.

5. Recurso especial improvido, com determinacédo de
imediato inicio de cumprimento da pena, vencidos, apenas quanto a
execucdo provisdria da pena, o Relator ea Sa. Ministra Maria Thereza
de AsssMoura" (REsp n. 1.561.276/BA, Sexta Turma, Rd. Min. Sebastido
Reis Junior, DJe de 15/9/2016).

No que tange ab aumento da pena na terceira fase da dosmetria em 3/8 (trés
oitavos), para mdhor ddimitar a quaestio transcrevo o que constou a r. sentenga, sobre o

tema

"Na terceira fase, comprovadas as causas de aumento de pena do
emprego de arma e concurso de pessoas. Com a recente edicdo da Simula n. 443 do
STJ, ficou determinado que "0 aumento na terceira fase da aplicagéo da pena no
crime de roubo circunstanciado exige fundamentacao concreta, néo sendo suficiente
para a sua exasperacdo a mera indicacdo do numero de majorantes’. Dessa forma,
tendo em vista 0 extremo temor que O réu e seu comparsa exerceram sobre a vitima,
apontando as armas brancas contra ela, ainda em seu quarto, exercendo extremo
pavor, qual a fez temer pela sua vida diante dos instrumentos pérfuro- cortantes,
sendo que a conjuncdo de esforgos tornou O roubo implacavel, ou sga, em
representando as causas de aumento, isoladamente, elementos que certamente
agravaram a violéncia do crime, vejo por bem majorar a pena em 3/8 (trés oitavos),
atingindo a pena, em definitivo, uma vez que ndo ha causas de diminuicdo, 5 (cinco)
anos e 6 (sais) meses de reclusdo, e pagamento de 13 (treze) diass multa, no valor mi
nimo legal” (fl. 252).

Por sua vez, o Tribund de origem raificou a fundamentacéo apresentada narr.
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sentenca, registrando que

"O apelante Juliano Batista requereu, entdo, a reforma da sentenca para
que se proceda ao aumento Unico de 1/3, considerando a circunsténcia preponderante,
sob 0s argumentos de que o patamar de 3/8 aplicado foi excessivo e que esse € 0
entendimento jurisprudencial.

Contudo, razdo néo lhe assiste.

Verifica-se que a Juiza a quo elevou a reprimenda do apelante em patamar
superior ao minimo legal estipulado (1/3), com a devida justificativa, de acordo com a
exigéncia da Simula 443 do Superior Tribunal de Justica ("o aumento na terceira fase
da aplicacéo da pena no crime de roubo circunstanciado exige fundamentacdo concreta,
ndo sendo suficiente para a sua exasperacdo a mera indicacdo do numero de
majorantes’”).

Vea-se

[...]

Diante da existéncia de motivacdo idbnea, portanto, mantém-se a
elevacdo da pena em 3/8 em relacdo as majorantes previstas no art. 157, 8 2°, 1 ell, do
Caodigo Penal.

Em caso semelhante, esta Segunda Camara assimja decidiu

[...]" (fls 468-469).

Nota-se que, ao contrario do que dega o impetrante, 0 aumento da pena em
3/8 (trés oitavos) fa devidamente fundamentado em eementos concretos, quas sgam, a
reprovabilidade e a periculosdade da conduta do paciente, em razéo do extremo temor que 0

paciente, juntamente com Seu comparsa, exerceu contra a vitima na empreitada dditiva
Nesse sentido, sobre 0 tema, assm ja decidiu este Tribund Superior de Judica

"HABEAS CORPUS 3SUBSTITUTIVO DE RECURSO
ESPECIAL. ROUBO CIRCUNSTANCIADO. EMPREGO DE ARMA DE
FOGO. CONCURSO DE AGENTES 1. AUMENTO DA PENA-BASE.
CIRCUNSTANCIA JUDICIAL VALORADA NEGATIVAMENTE.
FUNDAMENTACAO CONCRETA. AUMENTO DA PENA NA
FRACAO DE 38 (TRES OITAVOS) EXISTENCIA
FUNDAMENTACAO CONCRETA. ORDEM NAO CONHECIDA.

1. O recurso especial € 0 meio recursal ordinariamente
previsto no ordenamento juridico para que esta Corte analise eventual
ofensa a legidacdo federal relativa a dosimetria da pena, ndo podendo
tal matéria s submetida a apreciacdo deste Sodalicio pela via
excepcional do habeas corpus, que se encontra atrelada, tdo somente, as
hipdteses em que se tenha presente verdadeira violéncia, coacéo,
ilegalidade ou abuso direto e imediato a liberdade de locomogéo.
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Assm, ndo obstante se admita a impetracéo de habeas
corpus em substituicdo aos recursos cabivels, imperiosa a limitagdo de
Seu uso, em homenagem até mesmo a proépria funcionalidade do sistema,
ja bastante inflado com a utilizagcdo alargada e desmedida do writ.

2. Contudo, o habeas corpus presta-se ao controle e
revisdo de decisdes no plano objetivo, ou sga, de pronunciamentos que
violem direito liquido e certo do paciente, diretamente relacionados a
liberdade, vale dizer, daquelas decisbes que contemplem nulidade e
ilegalidade passiveis de reconhecimento de forma objetiva, sem
ingresso no plano de subjetivismo proprio da atividade jurisdicional
ordinaria.

3. Ademais, ndo ha direito liquido e certo a pena minima
ou a determinada pena, nos aspectos quantitativos ou qualitativos, mas
sm direito a pena aplicada de forma fundamentada pelo julgador, no
exercicio da discricionariedade regrada prevista na legidacao, tarefa
da atribuicdo exclusva das ingténcias ordinarias, ndo cabendo a
esta Corte - cujo pape € de uniformizacdo da interpretacdo do
direito federal -, na sede do writ, imiscuir-se em tais questoes, salvo nos
casos de flagrante ilegalidade, que somente estaria evidenciada quando
verificada a auséncia completa de motivagéo, 0 que ndo ocorre no caso
dos autos, pois foram apontadas concretamente as razes que o levaram
a aumentar, com razoabilidade e proporcionalidade, a pena-base do
paciente.

4. O aumento na terceira fase de aplicacéo da pena no crime
de roubo circunstanciado exige fundamentacdo concreta, ndo sendo
suficiente para a sua exasperacdo a mera indicacdo do numero de
majorantes. Na hipdtese dos autos, ndo restou configurado
constrangimento ilegal, pois a majoracdo da reprimenda na fracéo de
3/8 esta devidamente fundamentada na maior reprovabilidade e
periculosidade da conduta do Paciente.

5. Habeas Corpus ndo conhecido" (HC n. 182.481/DF, Sexta
Turma, Rd. Min. Antonio Saldanha Palheiro, DJe de 3/5/2016).

"HABEAS CORPUS ROUBO DE CAMINHAO E
RESPECTIVA CARGA. CONCURSO DE AGENTES. UTILIZACAO DE
ARMA DE FOGO. RESTRICAO A LIBERDADE DA VITIMA. AUSENCIA
DE APREENSAO E PERICIA DA ARMA. DESNECESS DADE PARA A
APLICACAO DA CAUSA ESPECIAL DE AUMENTO DE PENA.
PRECEDENTES DO STJ. PENA-BASE FIXADA NO MINIMO LEGAL (4
ANOS), AUMENTADA DE METADE (1/2) PELA INCIDENCIA DE TRES
CAUSAS DE AUMENTO. TOTAL CONCRETIZADO: 6 ANOS DE
RECLUSAO. EXPRESS VA QUANTIDADE DE AGENTES (4) E MODUS
OPERANDI QUE DENOTAM O DESTEMOR, A AUDACIA E A
PERICULOS DADE DO PACIENTE. EXASPERACAO
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SUFICIENTEMENTE  JUSTIFICADA. REGIME  INICIAL
FECHADO. RECONHECIMENTO DE CIRCUNSTANCIAS
JUDICIAIS FAVORAVEIS. PRECEDENTES DO STF E STJ.
RESSALVA DO PONTO DE VISTA DO RELATOR. ORDEM
PARCIALMENTE CONCEDIDA, TAO-SO E APENAS PARA FIXAR O
REGIME SEMI-ABERTO PARA O INICIO DO CUMPRIMENTO DA
PENA PRIVATIVA DE LIBERDADE IMPOSTA AO PACIENTE.

1. A apreensio e a pericia da arma de fogo utilizada no
roubo sAo desnecessarias para configurar a causa especial de aumento de
pena, mormente se esta restou comprovada pelas firmes e coerentes
declaragtes da vitima e das testemunhas, que, nas duas fases do processo
(inquisitorial e judicial) mencionaram seu uso como forma de intimidacao.
Precedentes do STJ.

2. Segundo iterativa jurisprudéncia desta Corte, a presenca
de mais de uma circunstancia de aumento da pena no crime de roubo ndo
€ causa obrigatoria de majoracdo da punicdo em percentual acima do
minimo previsto, exigindo-se, para tal, a constatacéo de fatos concretos
gue indiquem a necessidade dessa exasperacao; entretanto, como bem
assnalado pela ilustre Ministra JANE SLVA, em caso analogo, dar
tratamento idéntico a quem incide em uma Unica majorante e aquele que
incide em duas ou trés, fere os principios da individualizacdo e da
suficiéncia da pena, bem como o objetivo de reprovacao e prevencao geral
de dditos (HC 73.335/SP, DJU 07.09.07).

3. No presente caso, 0 expressivo numero de agentes (4) e o
plangamento detalhado da operacdo, com clara divisdo de tarefas,
constituem motivagao suficiente para a manutencéo do aumento em 1/2,
pois o modus operandi demonstra maior destemor, audacia e
periculosidade do paciente.

[...]

6. Ordem parcialmente concedida, tdo-s6 e apenas para
estabelecer o regime semi-aberto para o inicio do cumprimento da pena do
paciente, em consonancia com o parecer ministerial." (HC n. 87.495/SP,
Quinta Turma, Rd. Min. Napoledo Nunes Maia Filho, DJe de 7/2/2008).

Nesse contexto, ndo houve ilegdidade na exasperacéo da pena, umavez que o
aumento fal gplicado fundamentadamente, conforme o presente caso concreto.

Ante 0 exposto, ndo conhego do habeas corpus.

E o voto.
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Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo

redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido.”

Os Srs. Ministros Jorge Mussi, Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas e Jod Ilan

Paciornik votaram com o Sr. Ministro Relator.



