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EDcl no AgRg nos EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL N° 680.286 - RJ (2015/0057464-1)

RELATOR : MINISTRO FRANCISCO FALCAO

EMBARGANTE : AGOSTINHO RODRIGUES SIMOES

EMBARGANTE : MARIA CELIA CALDEIRA SMOES

ADVOGADO : MARIA THEREZA MENGE E SLVA E OUTRO(S) - RJ024153

EMBARGADO  : CAIXA ECONOMICA FEDERAL

ADVOGADOS : SERGIO LUIZ GUIMARAESFARIAS E OUTRO(S) - DF008540
GERSON DE CARVALHO FRAGOZO E OUTRO(S) - RJ106445

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. MERITO RECURSAL NAO
DEBATIDO NO ACORDAO IMPUGNADO. EMBARGOS DE
DIVERGENCIA INADMISSIVEIS. INCIDENCIA DO ENTENDIMENTO
SEDIMENTADO NA SUMULA N. 315 DO SUPERIOR TRIBUNAL DE
JUSTICA. EMBARGOS DE DECLARACAO. CONTRADICAO
INEXISTENTE.

| - Se, no julgamento do ARESp, ndo ha exame da matéria de fundo
pelo Superior Tribund de Judica, indde o entendimento sedimentado no
enunciado n. 315 da Simulado STJ "Né&o cabem embargos de divergéncia no
ambito do agravo de indrumento que néo admite recurso especid”.

[l - Segundo decidido pdo Pen&io desta Corte, na sesséo
redizada em 9/3/2016, o regime recursal serd determinado pela data da
publicacdo do provimento jurisdicond impugnado. Aplica-se, portanto, o
Codigo de Processo Givil de 1973 quanto ao recurso especid interposto.
Asim, diante do enunciado adminigrativo n. 2 do STJ, é ingplicave o disposto
no art. 76 do Codigo de Processo Civil de 2015.

1l - Os embargos de declaracdo somente sdo cabiveis para a
modificacdo do julgado que se apresentar omisso, contraditorio ou obscuro,
bem como para sanar possivd erro maerid exigente na decisdo, 0 que néo
aconteceu no caso dos autos.

IV - Adaadrios ndo se pretam ao reexame de questles ja
andisadas, com o nitido intuito de promover efeitos modificativos ao recurso,
guando a decisfo goreciou as teses relevantes para 0 dedinde do caso e
fundamentou sua conclusZo.

V - Embargos de declaragéo regetados.

ACORDAO

Vidos, reatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as acima indicadas,
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acordam os Minigros da Corte Especid do Superior Tribund de Justica, A Corte Especid,
por unanimidade, rgeitou os embargos de declaracdo, nos termos do voto do Sr. Minigtro
Rdator. Os Srs. Minigros Nancy Andrighi, Humberto Martins, Maria Thereza de Asss
Moura, Herman Benjamin, Jorge Muss, Mauro Campbdl Marques, Benedito Gongalves e
Raul Arajjo votaram com o Sr. Minigro Relator.

Ausentes, judtificadamente, os Srs. Minigros Fdix Fischer, Jodo Otavio de
Noronha, Napoledo Nunes Maa Flho, Og Fernandes e Luis Felipe Sdoméo.

Bradllia (DF), 02 de agosto de 2017(Data do Julgamento).

MINISTRA LAURITA VAZ
Presdente

MINISTRO FRANCISCO FALCAO
Rdator
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EDcl no AgRg nos EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL N° 680.286 - RJ (2015/0057464-1)

RELATORIO
EXMO. SR. MINISTRO FRANCISCO FALCAOQ:

Na origem, tratase de acdo ordinaia guizada por Agodinho Rodrigues
Smoes e Maia Cdia Cdderas Smdes contra a Caixa Econdmica Federd, objetivando a
declaracdo de exiténdia de rdacéo juridica no contrato de compra e venda, com revisio da
déusulado vaor de imovd. Atribuiu-se a causa o vaor de R$ 2.2000,00 (dois mil e duzentos

reals).

Sentenciada a ag@o e julgado improcedente o pedido, gpelou a autarquia ao
Tribund Regiond Federa da 22 Regido, 0 qud, monocraicamente, negou provimento ao
recurso. Interposto agravo legd, a deciséo fa mantida em acérddo assm ementado:

ADMINISTRATIVO. AGRAVO INTERNO. CONTRATO DE MUTUO
IMOBILIARIO. ILEGITIMIDADE DA CONSTRUTORA. LAUDO PERICIAL.
CERCEAMENTO DE DEFESA. INEXISTENCIA. VALOR DO IMOVEL.
COMPATIBILIDADE COM SUAS CARACTERISTICAS. FORMA DE
AMORTIZACAO. INCIDENCIA DA TABELA PRICE. ANATOCISMO.
INOCORRENCIA. DECISAO MANTIDA PELOS SEUS PROPRIOS
FUNDAMENTOS. RECURSO IMPROVIDO.

1. Persistem imaculados e impassiveis 0s argumentos nos quais o
entendimento foi firmado, subsistindo em s as mesmas razdes expedidas na decisdo
agravada.

2. Demanda que questiona valores do saldo devedor e prestagdes do muituo
hipotecério celebrado com a CEF, ndo havendo relagdo juridica com a construtora,
havendo dois contratos que ndo se confundem, quais sgjam, a compra e venda do
imbvel com o pagamento do preco e 0 mutuo hipotecario, sendo ambos 0s
instrumentos autbnomos e independentes.

3. Partes que se manifestaram regularmente acerca do laudo pericid,
inexistindo o alegado cerceamento de defesa.

4. Laudo pericia que indica inexisténcia de supervalorizagdo no preco do
imével financiado, estando o prego estipulado no contrato perfeitamente compativel
com suas caracteristicas.

5. Né&o ha dbice legd a aplicacdo da Tabela Price, ndo ocorrendo o aegado
anatocismo decorrente de sua utilizacdo, vez que os aegados juros capitalizados
decorrem de qualquer sistema de pagamento antecipado ou periédico dos juros, e
ndo propriamente do Sistema de Amortizacdo Francés.

6. N0 se aplicam as regras do Sistema Financeiro de Habitacdo aos
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contratos de financiamento imobiliario celebrados pelo Sistema Hipotecario Comum,
devendo o pacto ser anadlisado de acordo com a convencdo estabelecida entre as
parte, ndo se aplicando, portanto, o Codigo de Defesa do Consumidor.

7. Agravo interno improvido.

Aberta a viado recurso especid, inadmitido na origem, os autos subiram a esta
Corte Superior por forca de agravo em recurso especid. Nao se conheceu do recurso por néo
terem ddo impugnados especificamente os fundamentos da decisio recorrida. Interposto

agravo interno, a decisdo fol mantida em acérdéo de seguinte teor:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA DE IMPUGNACAO ESPECIFICA AOS
FUNDAMENTOS DA DECISAO AGRAVADA. INCIDENCIA DA SUMULA N°
182 DO STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO CONHECIDO.

1. O agravo regimental ndo impugnou o fundamento da decisdo agravada,
incidindo a Simula n® 182 do STJ.

2. Agravo regimental ndo conhecido.

Contra essa deciséo, foram opostos embargos de divergéncia, os quas foram
liminarmente indeferidos, sendo interposto agravo interno, que manteve a decisfo agravada em
acordao assm ementado:

AGRAVO REGIMENTAL. EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. MERITO RECURSAL NAO DEBATIDO NO
ACORDAO IMPUGNADO. EMBARGOS DE DIVERGENCIA INADMISSIVEIS.
INCIDENCIA DO ENTENDIMENTO SEDIMENTADO NA SUMULA N.° 315 DO
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA. PRECEDENTES. DECISAO QUE
INDEFERIU LIMINARMENTE OS EMBARGOS MANTIDA. AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. Se no julgamento do AREsp ndo ha exame da matéria de fundo pelo
Superior Tribunal de Justica, incide o entendimento sedimentado na Suimula n.°
315/STJ, mutatis mutandis: "[n]ao cabem embargos de divergéncia no ambito do
agravo de instrumento que ndo admite recurso especial”. Precedentes da Corte
Especial.

2. Agravo regimental desprovido.

Desse modo, a parte embargante opde embargos de declaracéo, fundados em
contradicdo, ao argumento de que o aresto embargado deve ser regpreciado a luz do Codigo

de Processo Givil de 2015, devendo haver nova andise do recurso sob esse prisma, de modo

gue pugna pelo julgamento de méito do recurso.
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Sem contraminuta

E o rdatrio.

Documento: 1619880 - Inteiro Teor do Acordao - Site certificado - DJe: 10/08/2017 Pagina 5de 4



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

EDcl no AgRg nos EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL N° 680.286 - RJ (2015/0057464-1)

VOTO

EXMO. SR. MINISTRO FRANCISCO FALCAO (RELATOR):
N&o assge razéo a parte embargante.

Segundo decidido pelo Plen&rio desta Corte, na sessdo redizada em 9/3/2016,
0 regime recursa serd determinado pela data da publicacdo do provimento jurisdiciond
impugnedo.

Aplicase, portanto, o Codigo de Processo Civil de 1973 quanto ao recurso
epecid interposto. Assm, diante do enunciado adminidrativo n. 2 do STJ, é inglicavd o
disposto no art. 76 do Codigo de Processo Civil de 2015.

Nesse santido:

PROCESSUAL CIVIL. APLICACAO DO NOVO CPC.
INVIABILIDADE. ENUNCIADO 2/STJ. RECURSO INTERPOSTO NA
VIGENCIA DO CPC/73. PREVIA ADMISSAO DE EMBARGOS DE
DIVERGENCIA. MODIFICACAO. CABIMENTO. SUB-ROGACAO NAO
CONFIGURADA. SUMULA  7/STJ. INVIABILIDADE DE ALTERACAO.
DIVERGENCIA NAO CONFIGURADA. SITUACAO FATICO-JURIDICA
DIVERSA.

1. Inaplichveis o0s preceitos do CPC/2015 para admissdo de recurso
interposto na vigéncia do CPC/73, ateor do Enunciado Administrativo 2/STJ:  "Aos
recursos interpostos com fundamento no CPC/1973 (relativos a decisbes
publicadas até 17 de marco de 2016) devem ser exigidos 0s requisitos de
admissibilidade na forma nele prevista, com as interpretacdes dadas, até entéo,
pelajurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica’.

2. BEventua despacho inicid que admita os embargos de divergéncia ndo
impede que o relator venha a indeferi-los apos melhor andlise detida do feito,
reconhecendo a auséncia de elementos conducentes a demonstracéo da divergéncia
jurisprudencial. Precedentes.

3. A tese da embargante baseia-se na alegacdo de que a sub-rogagao
legitima seu ingresso no polo ativo da execucdo, a teor do disposto no art. 567, I,
do CPC/73, apontando como paradigma o entendimento firmado no REsp
1.091.443/SP, Rd. Min. Maria Thereza de Assis Moura, submetido a sistemética
do art. 543-C do CPC.

4. Enquanto o agravante aduz que "a ocorréncia da sub-rogagdo (...) €
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ponto introverso nos autos', o acorddo embargado consigna que a conclusdo do
Tribunal de origem é diversa, no sentido de "ndo comprovacdo da sub-rogacao,
mas, sim e tdo-somente, a redizacd0 de pagamento pelo ora recorrente, sem se
qualificar como cessionério sub-rogado”, o que levou a conclusdo de que,
desgudlificada a sub-rogacéo, a afericdo do correto enquadramento do pagamento
feito fica inviabilizado pelos preceitos da Simula 7/STJ.

5. Cumpre relembrar que os embargos de divergéncia sdo inserviveis para
dteracdo da técnica de conhecimento do recurso especia, de modo que inviave
alterar as conclusdes faticas de que ndo se trata de sub-rogacéo.

6. Outrossim, a questdo fatico-juridica tratada nos presentes autos €
diversa da firmada no REsp 1.091.443/SP. A questdo principa tratada no
acorddo paradigma refere-se a prescindibilidade de anuéncia do devedor para que
ocorra a substituicéo do polo ativo da execugdo pelo cessionario de titulo transferido
por ato entre vivos (art. 567, Il, do CP/73), enquanto da andise do acérdado
embargado observa-se que, a luz de degada sub-rogacdo - ndo evidenciada pelo
acorddo embargado em razdo da Simula 7/STJ, conforme alhures -, 0 embargante
ndo pretende substituir o exequente, mas integrar o polo ativo, formando com este
um litisconsorcio ativo, sem a anuéncia deste exequente.

7. "Para que sga configurada a divergéncia jurisprudencial, devem o
acorddo embargado e o aresto paradigma possuir similitude fética e juridica,
conforme exigido pelo artigo 266 do RISTJ' (Agint nos EDcl nos EREsp
1.219.852/PR, Rel. Min. Jorge Mussi, Terceira Secdo, julgado em 24/8/2016, DJe
31/8/2016.).

Agravo interno improvido.

(AgInt nos EREsp 1.420.632/ES, Rd. Ministro HUMBERTO MARTINS,
CORTE ESPECIAL, julgado em 5/10/2016, DJe 14/10/2016).

AGRAVO INTERNO. EMBARGOS DE DIVERGENCIA. APLICACAO
DO CPC/2015. DECISAO IMPUGNADA PUBLICADA ANTES DA
VIGENCIA DO NOVO CPC. APLICABILIDADE NA ESPECIE DO CPC DE
1973. ENUNCIADO ADMINISTRATIVO N. 2/2016 DO STJ. PRINCIPIO
TEMPUS REGIT ACTUM. NAO CONFIGURACAO DE DISSIDIO
JURISPRUDENCIAL. ACORDAO EMBARGADO QUE NAO ULTRAPASSOU
JUizO DE ADMISSIBILIDADE. DECISAO EM CONFORMIDADE COM
JURISPRUDENCIA PACIFICA DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA.
SUMULA 168/STJ . RECURSO IMPROVIDO.

1. O Superior Tribunal de Justica consolidou entendimento de que ale a
reger o recurso cabivel e a forma de sua interposicdo é aquela vigente a data da
publicacdo da decisdo impugnada, ocasido em que o sucumbente tem a ciéncia da
exata compreensdo dos fundamentos do provimento jurisdicional que pretende
combater.

2. Esse posicionamento foi consolidado pelo Plenario do Superior
Tribunal de Justica, na sessdo redizada no dia 9/3/2016 (ata publicada em
11/3/2016), na qua, por unanimidade, aprovou-se a edicdo de Enunciado
Adminigtrativo com a seguinte redacdo: "A0S recursos interpostos  com
fundamento no CPC/1973 (relativos a decisdes publicadas até 17 de margo de
2016) devem ser exigidos os requisitos de admisshilidade na forma nede
prevista, com asinterpretaces dadas, até entdo, pelajurisprudéncia do Superior
Tribunal de Justica’'.

3. O acérddo embargado, oriundo da Terceira Turma, foi publicado
antes da entrada em vigor da Le 13.105 de 2015, estando o0 recurso sujeito aos
requisitos de admissbilidade do Cddigo de Processo Civil de 1973, conforme
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4. N&o se presta a configuragdo de divergéncia jurisprudencial acordao
embargado no qua nd se ultrapassou 0 juizo de admissbilidade ante a
verificagdo de Obice processual e julgado paradigma que analisou 0 méito da
demanda.

5. Ademais, 0 aresto embargado estd de acordo com a jurisprudéncia
deste Sodalicio, incidindo, portanto, a Simula 168/STJ. "N&o cabem embargos de
divergéncia, quando a jurisprudéncia do Tribunal se firmou no mesmo sentido do
acordéo embargado".

6. Agravo interno improvido.

(AgInt nos EAREsp 141.652/RJ, Rel. Ministro JORGE MUSSI, CORTE
ESPECIAL, julgado em 17/8/2016, DJe 30/8/2016).

Sendo assim, a parte embargante ndo comprova a necessidade de retificacéo a
sar promovida na decisfo embargada, proferida com fundamentos suficentes e em
consonancia com entendimento pacifico deste Tribund, razéo pela qua né&o ha como acolher
0s embargos declaratorios.

Ante 0 exposto, rgeto os embargos de declaracéo.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
CORTE ESPECIAL

EDcl no AgRg nos
Numero Registro: 2015/0057464-1 PROCESSO ELETRONICO EAREsp 680.286 /
RJ

Numeros Origem: 00214697519964025101 199451010486983 199651010214694 9400486987 9600214697
PAUTA: 02/08/2017 JULGADO: 02/08/2017

Relator
Exmo. Sr. Ministro FRANCISCO FALCAO

Presidente da Sessdo
Exma Sra. Ministra LAURITA VAZ

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOSE BONIFACIO BORGES DE ANDRADA

Secretéaria
Bda VANIA MARIA SOARES ROCHA
AUTUACAO
EMBARGANTE : AGOSTINHO RODRIGUES SIMOES
EMBARGANTE : MARIA CELIA CALDEIRA SIMOES
ADVOGADO : MARIA THEREZA MENGE E SILVA EOUTRO(S) - R1024153
EMBARGADO : CAIXA ECONOMICA FEDERAL
ADVOGADOS : SERGIO LUIZ GUIMARAES FARIAS E OUTRO(S) - DF008540

GERSON DE CARVALHO FRAGOZO E OQUTRO(S) - R1106445
ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Obrigacdes - Espécies de Contratos - Sistema Financeiro da Habitacao

EMBARGOS DE DECLARACAO

EMBARGANTE : AGOSTINHO RODRIGUES SIMOES

EMBARGANTE : MARIA CELIA CALDEIRA SIMOES

ADVOGADO : MARIA THEREZA MENGE E SILVA EOUTRO(S) - R1024153
EMBARGADO : CAIXA ECONOMICA FEDERAL

ADVOGADOS : SERGIO LUIZ GUIMARAES FARIAS E OUTRO(S) - DF008540

GERSON DE CARVALHO FRAGOZO E OUTRO(S) - R1106445

CERTIDAO

Certifico que a egrégia CORTE ESPECIAL, ao apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Corte Especial, por unanimidade, rejeitou os embargos de declaracdo, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Humberto Martins, Maria Thereza de Assis Moura,
Herman Benjamin, Jorge Mussi, Mauro Campbel Marques, Benedito Goncalves e Raul Araljo
votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausentes, justificadamente, os Srs. Ministros Fdix Fischer, Jodo Otavio de Noronha,
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Napoledo Nunes Maia Filho, Og Fernandes e Luis Felipe Saloméo.
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