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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 289.618 - PA (2014/0045447-0)

RELATOR

IMPETRANTE
ADVOGADO
IMPETRADO
PACIENTE

: MINISTRO LEOPOLDO DE ARRUDA RAPOSO

(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/PE)

: MARCIO DE FARIAS FIGUEIRA

: MARCIO DE FARIAS FIGUEIRA

: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO PARA
: MARCIO JOSE CHAVES MAIA (PRESO)

EMENTA
HABEAS CORPUS IM PI:_I'RAQAO ORIGINARIA.
SUBSTITUICAO AO RECURSO ORDINARIO.

IMPOSSIBILIDADE. TRAFICO DE ENTORPECENTES E PORTE
DE ARMA DE FOGO DE USO PERMITIDO. PACIENTE
CONDENADO. NEGATIVA DO APELO EM LIBERDADE.
NECESSIDADE DA PRISAO PARA GARANTIA DA ORDEM
PUBLICA. PACIENTE PRESO DURANTE TODO O PROCESSO E
COM REGISTRO DE  ANTECEDENTES CRIMINAIS.
PERICULOSIDADE SOCIAL. COACAO ILEGAL NAO
DEMONSTRADA. ALEGACAO DE EXCESSO DE PRAZO NO
JULGAMENTO DO RECURSO DE APELACAO INTERPOSTO.
OCORRENCIA. APELO INTERPOSTO DESDE 25/7/2011, SEM
QUE O JULGAMENTO TENHA OCORRIDO. CONCEDIDA
ORDEM DE HABEAS CORPUS DE OFiCIO, APENAS PARA
DETERMINAR O JULGAMENTO DO RECURSO DE APELACAO
PELO TRIBUNAL DE ORIGEM.

1. O Superior Tribund de Jugtica, seguindo o entendimento firmado
pela Primara Turmado Supremo Tribund Federad, ndo tem admitido a
impetracdo de habeas corpus em subgituicio a0 recurso proprio,
prestigiando 0 Sstema recursd a0 tempo que preserva aimportanciae
a utilidede do habeas corpus, vigo permitir a concesséo da ordem, de
oficio, nos casos de flagrante ilegdidade.

2. Manifeo o condrangimento ilegd por excesso de prazo no
julgamento da apdacdo defendva, uma vez que, aé 0 momento, o
recurso, que chegou ao Tribund em 25/7/2011, ainda néo fai julgado,
mesmo estando com rdadrio acostado aos autos desde 9/6/2014.

3. Sabe-se que a prisdo cautelar € medida excepciond que SO deve ser
decretada quando devidamente amparada pelos requisitos legas, em
observancia ao principio condituciona da n&o culpabilidade, sob pena
de antecipacdo da pena a sr cumprida quando da eventud
condenacéo.

4. Para a decretacdo da prisio provisria, ndo se exige fundamentacéo
exaudiva, sendo suficente que o decreto condritivo, anda que de
forma sucinta, concisa, andise a presenca dos requistos legas
ensg adores da prisio preventiva
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5. No caso, embora sucinta, a decisfo que negou 0 gpeo em
liberdade apresenta fundamentaco concreta, baseada na necessidade
de gaanttia da ordem publica e da aplicacéo da la pend, tendo
destacado que 0 paciente respondeu ap Processo preso e gpresenta
antecedentes criminais

6. Consderando-se que 0 recorrente respondeu preso ao processo e
ndo sobrevindo fato posterior apto a dterar td quadro processud,
incongruente seria conferir-lhe o dirato de, proferida a condenagéo,
recorrer em liberdade, consoante orienta esta Corte Superior.
Ademas, 0 acusado foi trandferido para o regime estabelecido na
sentenca, qua sga, 0 semiaberto, que ndo se incompaihiliza com a
negativa do gpelo em liberdade, devendo-se gpenas adequar a
segregacdo com o modo de execucdo intermediaio aplicado, o que ja
foi determinedo pelas ingdncias ordinarias.

7. Writ parcialmente conhecido e, nessa extensao, foi concedido
habeas corpus de oficio, apenas para determinar que o Tribund de
Judica do Egado do Para julgue a apdacdo caimind n.
2011.3.016123-9 (processo n. 0001503-10.2010.8.14.0006), com a
maior brevidade possive.

ACORDAO

A Quinta Turma, por unanimidade, conheceu parcidmente do pedido e, nessa parte, concedeu
"Habeas Corpus’ de dficio, nos termos do voto do Sr. Minigro Rdaor. Os Srs. Minidros
Fdix Fscher, Gurgd de Faria, Reynddo Soares da Fonseca e Newton Trisotto
(Desembargador Convocado do TJSC) votaram com o Sr. Minidro Relator.

Bradilia (DF), 30 de junho de 2015(Data do Julgamento)
MINISTRO LEOPOLDO DE ARRUDA RAPOSO

(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJPE)
Reator
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HABEAS CORPUS N° 289.618 - PA (2014/0045447-0)

RELATOR : MINISTRO LEOPOLDO DE ARRUDA RAPOSO
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/PE)

IMPETRANTE : MARCIO DE FARIAS FIGUEIRA

ADVOGADO : MARCIO DE FARIAS FIGUEIRA

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO PARA

PACIENTE : MARCIO JOSE CHAVES MAIA (PRESO)
RELATORIO

O EXMO. SENHOR MINISTRO LEOPOLDO DE ARRUDA RAPOSO
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/PE) (Relator):

Cuida-se de habeas corpus subditutivo de recurso ordin&io, com pedido
limirer, impetrado em favor de MARCIO JOSE CHAVES MAIA, apontando-se como
autoridade coatora o Tribund de Justica do Estado do Parg, que que denegou a ordem visada
no HC n. 2013.3.001613-5, mantendo a prisfo preventiva do paciente, nos autos da acéo
pend em que restou denunciado pela prética dos dditos tipificados no art. 33 da Le n.
11.343/2006 e art. 14 da Lea n. 10.826/2003.

Narra a deniincia que, no dia 9/2/2010, palidas avis estavam diligenciando
para cumprirem mandado de priséo preventiva expedido contra Ulisses Andrade da Slva, em
razéo de seu envolvimento com roubos e receptacéo de veiculos, sendo que, a0 ser preso,
Ulisses confessou que o veiculo que estava dirigindo era produto de crime e que 0 Mmesmo
haviasdo-Ihe vendido pelo ora paciente.

Ainda segundo a acusacéo, no dia 10/2/2010, os polidas empreenderam
diligbhdas para locdizar 0 acusado, quando o0 encontraram em um posto de gasolina Na
oportunidade, foram gpreendidos, no interior do seu carro, trés sacos plagticos contendo 85
gramas de substancia esbranquicada, sendo posteriormente confirmada como cocaina, dém de
umn revdlver cdibre 38.

A denincia fa recebida em 16/3/2010 e, apds os tramites de edtilo, em
7/12/2010, fo proferida sentenca condenando o0 paciente nos termos da dendincia, fixando a
pena definitiva no montante de 7 anos e 7 meses de reclusdo, em regime semiaberto, e 535

diassmulta. Na ocasi&o, fo negado ao réu o direito de gpelar em liberdade (e-STJ fls 32/38).
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Inconformada, a defesa impetrou habeas corpus perante o Tribund de
origem, que manteve a custddia do paciente, mas concedeu ordem de dficio, apenas para
determinar a imediata trandferéncia do paciente ao regime fixado na sentenga, qua sga, o
semiaberto (e-STJfls 359/368).

Na presente impetracdo, a defesa dega que o paciente vem sofrendo
condrangimento ilegd por excesso de prazo, uma vez que 0 recurso de apdacdo interposto
pela defesa ainda néo fal julgado pelo Tribund de origem, bem como que a congtricdo mantida
na sentenca encontrase desprovida de fundamentacdo idonea, em afronta ao art. 387,
parégrafo Unico, do CPP.

Pugna, liminamente e no méito, pea concessio da ordem, com a

expedicéo do competente avara de solturaem favor do paciente.
Pedido liminer indeferido (e-STJfl. 70).
Informagdes prestadas (e-STJfls. 77/79, 93/97 e 335/368).

Parecer do Minigério Piblico Federd opinando pela concesséo parcid do
Writ, gpenas para determinar 0 imediato julgamento do recurso de apelacéo pelo Tribund de
origem (e-STJfls 83/86).

E o rdaodrio.
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HABEAS CORPUS N° 289.618 - PA (2014/0045447-0)
VOTO

O EXMO. SENHOR MINISTRO LEOPOLDO DE ARRUDA RAPOSO
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/PE) (Reator):

Inicidmente, cumpre andisar a adequacéo da via deta para a manifestacéo
dairresgnacéo contra o acorddo proferido pelo Tribund a quo.

O Superior Tribund de Justica, ssguindo o0 entendimento firmado pela
Primara Turma do Supremo Tribund Federd, ndo tem admitido a impetracéo de habeas
corpus em subgtituicdo ao recurso proprio, prestigiando o sstema recursd ao tempo que
preserva a importancia e a utilidade do habeas corpus, vido permitir a concessao da ordem,

de oficio, nos casos de flagrante ilegdidede.

No caso, aimpetracdo insurge-se contra acordédo do Tribund de origem que
denegou a ordem pleiteada em prévio writ, 0 que, de acordo com a nossa ssteméicarecursd,
ensga a hipdtese do recurso ordin&io previgo no art. 105, indso I, dinea "d', da
Condtituicéo Federdl.

Dessaforma, 0 habeas corpus em tdla ndo merece conhecimento.

Contudo, a coacdo ilegd gpontada nainidd sera andisada, a fim de verificar
a exigénda de flagrante ilegdidade que judifique a atuacéo, de oficio, por este Superior
Tribund de Judtica

Como ja condgnado no relatdrio, a defesa pugna, em Sintese, pea
concessao do direto do recurso em liberdade em favor do paciente, sgja pelo reconhecimento
do excesso de prazo na apreciacdo do recurso de apdacdo, sga pea ausncia de

fundamentac@o da negativa do direito de recorrer em liberdade.

Quanto ap excesso de prazo no julgamento do recurso de apelacéo

interposto pela defesa, entendo que o congrangimento ilegd € evidente.

Em acesso ao site do Tribund de origem - www.tjpa.jus.br - , constata-se
que 0s autos ascenderam em 25/7/2011, quando tomaram o nimero 2011.3.016123-9.
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Somente em 9/6/2014, a Relatora, Des. Vénia Fortes Bitar acostou o reladrio e encaminhou o
fato a revisso. O diz Altemar da Slva Paes, Revisor Convocado, determinou a indusdo do
recurso em pauta, em 25/6/2014. Ante as férias da Desa. Rdatora, a Secretaria do Tribund,
em 17/10/2014, determinou que se aguardasse 0 seu retorno (e-STJfl. 381).

Os autos foram encaminhados a um novo Revisor, Des. Ronddo Marques
Vdle que, em 16/3/2015, determinou a indusdo do feito em pauta, estando o0 apelo, desde
ent&o, ainda pendente de julgamento.

Assm, manifesto o condrangimento ilegd, uma vez que, até o momento, o
recurso, que chegou ao Tribund em 25/7/2011, anda ndo fa julgado, mesmo estando com
reladrio acostado aos autos desde 9/6/2014.

Nesse santido:

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS  TRAFICO
TRANSNACIONAL DE ENTORPECENTES EXCESSO DE PRAZO
NO JULGAMENTO DA APELACAO. SEGREGACAO CAUTELAR
QUE PERDURA HA APROXIMADAMENTE TRES ANOS
APELACAO PENDENTE DE JULGAMENTO HA DOIS ANOS
CONSTRANGIMENTO  ILEGAL CARACTERIZADO. PRISAO
PREVENTIVA. FUNDAMENTACAO IDONEA. ORDEM
PARCIALMENTE CONCEDIDA.

| - O prazo para a conclusdo de julgamento de apelacdo ndo temas
caracteristicas de fatalidade e de improrrogabilidade, fazendo-se
imprescindivel raciocinar com o juizo de razoabilidade para definir
0 excesso de prazo, ndo se ponderando a mera soma aritmética dos
prazos para os atos processuais (Precedentes do STF e do STJ).

Il - Interposta apelacdo pela defesa, perante o eg. Tribunal
Regional Federal da 12 Regido, o0 recurso aguarda julgamento,
desde 14/2/2012, ja tendo sido juntadas aos autos as contrarrazdes
e 0 parecer da Procuradoria Regional da Republica, em 16/2/2012
e 14/5/2012, respectivamente. Assim, manifesto o constrangimento
ilegal, uma vez que até o momento ndo ha sequer previsao acerca
da data de julgamento do recurso de apelacao pelo eg. Tribunal a
guo, ndo se constatando, prima facie, complexidade do feito, que
envolve um Unico réu (com idade superior a sessenta anos),
condenado pela pratica de tréafico transnacional de entorpecentes e
associacdo para o tréfico, preso em flagrante em 17/8/2011
(Precedentes do STF e do STJ).

Il - Por outro lado, o decreto prisional encontra-se devidamente
fundamentado em dados concretos extraidos dos autos, que
evidenciam que a liberdade do paciente acarretaria risco a ordem
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publica, notadamente se considerada a natureza e quantidade de
droga apreendida (4,49 kg de cocaina), bem como a forma pela
qual o delito foi, em tese, praticado, com provavel ligacdo com
pessoas residentes de pais vizinho, circunstancias aptas a indicar
organizacdo para o cometimento de crime de tréafico internacional
de entor pecentes (Precedentes).

Ordem parcialmente concedida apenas para que o eg. Tribunal
Regional Federal da 12 Regido julgue a apelacdo criminal n.
000966-12.2011.4.01.3201/AM. (HC 296.602/AM, Rel. Ministro
FELIX FISCHER, QUINTA TURMA, julgado em 06/11/2014, DJe
28/11/2014).

Por outro lado, ndo obstante a demora injudificada para julgamento da
apelacéo aimind, entendo ndo ser 0 caso de revogacao da prisio preventiva

Infere-se dos autos que o paciente fol preso em flagrante 10/2/2010 e, apos
os tramites de edtilo, em 7/12/2010, fo proferida sentenca condenando-o as penas de 7 anos
e 7 meses de reclusdo, em regime semigberto, e 535 diassmulta, pela prética dos dditos
tipificados no art. 33 da Le n. 11.343/2006 e art. 14 daLea n. 10.826/2003.

Na ocasi 8o, foi mantida a custddia do recorrente, nos seguintes termos:

Nego ao réu o direito de apelar em liberdade, j& que vem
respondendo ao processo preso, visando com isso garantir a
aplicacéo da lei penal bem como a ordem publica, haja vista sua
extensa folha de registros criminais (e-STJ fl. 37).

Inconformada, a defesa impetrou habeas corpus perante o Tribund de
origem, que manteve a custodia, mas determinou a imediata transferéncia do paciente ao
regime semiaberto, estabelecido nasentenca. O acordao recebeu a seguinte ementar

HABEAS CORPUS LIBERATORIO COM PEDIDO DE LIMINAR.
SENTENCA PENAL CONDENATORIA. TRAFICO ILICITO DE
DROGAS. MANUTENCAO DA PRISAO PREVENTIVA. ALEGACAO
DE AUSENCIA DE JUSTA CAUSA. INOCORRENCIA.
SEGREGACAO CAUTELAR MANTIDA SOB O ARGUMENTO DE
QUE NAO OCORRERA ALTERACAO NO QUADRO FATICO QUE
IMPLICOU A DECRETACAO DA PRISAO PREVENTIVA.
NECESSDADE DE GARANTIR DA ORDEM PUBLICA.
PERICULOSIDADE CONCRETA DO AGENTE REVELADA PELA
REITERACAO DELITIVA, CONSOANTE DESTACOU O
MAGISTRADO SINGULAR NA SENTENCA PENAL VERGASTADA.
REU QUE PERMANECEU CUSTODIADO AO LONGO DE TODO O
PROCESSO COM MANUTENCAO DO QUADRO FATICO QUE
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IMPLICOU A SEGREGAGCAO CAUTELAR FUNDAMENTAGAO
SUFICIENTE PARA A MANUTENGCAO DA PRISAO PREVENTIVA.
PRECEDENTES  JURISPRUDENCIAIS E  DOUTRINA.
ADEQUACAO DA NEGATIVA DO DIREITO DE APELAR EM
LIBERDADE.  CONDICOES  PESSOAIS  FAVORAVEIS
CONCESSAO DE LIBERDADE PROVISORIA. IMPOSS BILIDADE.
PRESENCA DOS REQUISTOS PARA PRISAO PREVENTIVA.
INTELIGENCIA DO ARTIGO 321 DO CODIGO DE PROCESSO
PENAL. INCIDENCIA DA SUMULA N. 08 DESTE EGREGIO
TRIBUNAL DE JUSTICA. APLICACAO DO PRINCIPIO DA
CONFIANCA NO JUIZ PROXIMO DA CAUSA. EM QUE PESE A
FUNDAMENTAGAO CONCRETA E SUCINTA EXISTENTE NO
EDITO CONDENATORIO ACERCA DA NEGATIVA AO DIREITO
DE RECURSO EM LIBERDADE, COM BASE NO PRINCIPIO DA
PROPORCIONALIDADE. AO ORA PACIENTE ASSISTE O DIREITO
DE SR IMEDIATAMENTE COLOCADO NO REGIME
SEMIABERTO: O MAGISTRADO A QUO CONCEDERA NA
SENTENCA  PENAL  CONDENATORIA O  REGIME
INTERMEDIARIO PARA O INICIO DO CUMPRIMENTO DA
REPRIMENDA, SENDO CEDICO QUE A PRISAO PROVISORIA,
COMO MEDIDA CAUTELAR, E EFETIVADA EM REGIME MAIS
GRAVOSO, QUAL SEJA, O FECHADO, SENDO EVIDENTE,
PORTANTO, A VIOLAGAO AO PRINCIPIO DA RAZOABILIDADE.
PRECEDENTES JURISPRUDENCIAIS ORDEM DENEGADA.
CONCESSAO DE OFICIO DA ORDEM PARA A IMEDIATA
COLOCACAO DO PACIENTE NO REGIME SEMIABERTO
DECORRENTE DA SENTENCA PENAL. UNANIMIDADE DE
VOTOS (e-STJ f1.359).

Sabe-se que a prisio cautdar é medida excepciond que SO deve ser
decretada quando devidamente amparada pelos requisitos legais, em observancia ao principio
condlituciond da néo culpabilidade, sob pena de antecipacdo da pena a ser cumprida quando
da eventud condenacéo.

Destaco que, para a decretacdo da prisio provisiria, ndo se exige
fundamentacdo exaudiva, sendo auficdente que o decreto condritivo, anda que de forma

sucinta, concisa, andise a presenca dos requisitos legals ensg adores da prisdo preventiva

No caso, embora sucinta, a decisfo que negou 0 apdo em liberdade
gpresenta fundamentacdo concreta, baseada na necessidade de garantia da ordem plblicae da
aolicacéo da lé pend, tendo destacado que 0 paciente respondeu a0 Processo preso e
gpresenta antecedentes aiminas
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Como bem consgnou o voto condutor do acérdéo recorrido:

Examinando a fundamentacdo da sentenca no tocante a
manutencdo da prisdo preventiva, verifica-se que fora asseverada
a necessidade de garantir a ordem publica ante a inocorréncia de
mudancas no quadro fatico que implicara a decretacdo da priséo
cautelar, no que se impde a segregacao cautelar especificamente
em face da periculosidade concreta do agente, consubstanciada no
risco de reiteracdo delitiva, haja vista a extensa ficha de registros
criminais do paciente, conforme bem especificou o magistrado
singular.

A existéncia de condenacao penal transitada em julgado constitui
vetor para a fixacdo da pena-base, de sorte que 0s processos e 0s
inquéritos policiais respondidos pelo acusado ndo constituem Obice
para a decretacdo da prisdo preventiva com base na necessidade
de garantir a ordem publica, na medida em que a propensdo do
agente para o cometimento reiterado de infragdes penais evidencia,
em Ultima analise, a sua periculosidade social (e-STJ fl. 362).

Portanto, considerando-se que o recorrente respondeu Preso ao Processo e
néo sobrevindo faio pogerior gpto a dterar td quadro processud, incongruente seria
conferir-lhe o direto de, proferida a condenaco, recorrer em liberdade, consoante orienta
esta Corte Superior.

A propasito:

HABEAS CORPUS. IMPETRACAO ORIGINARIA. SUBSTITUICAO
AO RECURSO ORDINARIO. IMPOSSBILIDADE. TRAFICO DE
ENTORPECENTES E ASSOCIACAO PARA O NARCOTRAFICO.
POSSE ILEGAL DE ARMA DE FOGO. FLAGRANTE CONVERTIDO
EM PREVENTIVA. CONDENACAO. VEDACAO DO DIREITO DE
RECORRER EM LIBERDADE. DIVERSDADE E ELEVADA
QUANTIDADE DAS DROGAS APREENDIDAS GRAVIDADE
CONCRETA. REITERACAO. PROBABILIDADE  EFETIVA
PERICULOSDADE SOCIAL. NECESSIDADE DA PRISAO PARA
GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. REU QUE PERMANECEU
PRESO DURANTE TODA A INSTRUCAO CRIMINAL.
SEGREGACAO JUSTIFICADA. ALEGADO EXCESSO DE PRAZO
PARA O JULGAMENTO DA APELACAO. PRINCIPIO DA
RAZOABILIDADE. AUSENCIA DE OFENSA. APLICACAO DE
ELEVADA REPRIMENDA. COACAO ILEGAL NAO
DEMONSTRADA.

()

3. Ndo ha ilegalidade quando a negativa do direito de recorrer
solto esta fundada na necessidade de se acautelar a ordem publica,
diante da reprovabilidade diferenciada da conduta perpetrada.
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4. A diversidade e a elevada quantidade das drogas capturadas em
poder do grupo criminoso, sendo duas delas de alto poder viciante
- cocaina e crack -, somadas a apreensao de dois revolveres e de
57 munic¢des intactas, bem demonstram a gravidade concreta dos
delitos cometidos, justificando a preservacdo da segregacdo do
condenado.

5. O fato de o réu ser reincidente e portador de maus antecedentes
€ circunstancia que revela a inclinacdo a criminalidade,
demonstrando sua periculosidade acentuada e a real possibilidade
de que, solto, volte a cometer infragOes penais.

6. A orientacéo pacificada nesta Corte Superior é no sentido de que
ndo hé l6gica em deferir ao condenado o direito de recorrer solto
guando permaneceu preso durante a persecucao criminal, se
presentes 0s motivos para a constri¢do processual.

()

9. Habeas corpus parcialmente conhecido e, nessa extensio,
denegada a ordem. (HC 310.265/SP, Rel. Ministro JORGE MUSS,
QUINTA TURMA, julgado em 24/02/2015, DJe 05/03/2015) - grifei.

Além disso, vae resdtar que o acusado fao trandferido para 0 regime
estabelecido na sentenca, qua sga, 0 semiaberto, que Ndo se incompaibiliza com a negetiva
do gpelo em liberdade, devendo-se apenas adequar a segregacao com 0 modo de execucéo
intermedi&io aplicado, o quejafo determinado pelasingéncias ordinarias.

Ante 0 exposto, conhego parcialmente da ordem e, nessa extensao,
concedo habeas corpus de oficio, apenas para determinar que o Tribund de Judtica do
Esado do Pard jugue a apdacdo caimind n. 2011.3.016123-9 (processo n.
0001503-10.2010.8.14.0006), com amaior brevidade possive.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2014/0045447-0 PROCESSO ELETRONICO HC 289.618 / PA
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 00015031020108140006 15031020108140006
EM MESA JULGADO: 30/06/2015
Relator

Exmo. Sr. Ministro LEOPOLDO DE ARRUDA RAPOSO (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJ/PE)

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ANTONIO AUGUSTO BRANDAO DE ARAS

Secretario
Bd. MARCELO PEREIRA CRUVINEL

AUTUACAO
IMPETRANTE : MARCIO DE FARIAS FIGUEIRA
ADVOGADO : MARCIO DE FARIAS FIGUEIRA
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO PARA
PACIENTE : MARCIO JOSE CHAVESMAIA (PRESO)

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e
Uso Indevido de Drogas - Tréfico de Drogas e Condutas Afins

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, conheceu parciamente do pedido e, nessa parte, concedeu
"Habeas Corpus"' de oficio, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.”

Os Srs. Ministros Felix Fischer, Gurgel de Faria, Reynado Soares da Fonseca e Newton
Trisotto (Desembargador Convocado do TJ/SC) votaram com o Sr. Ministro Relator.



