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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

EDcl no RECURSO ESPECIAL N° 799.566 - RS (2005/0194442-2)

RELATORA : MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI
EMBARGANTE : BANCO DO BRASIL S/A
ADVOGADOS : GILBERTO EIFLER MORAES E OUTRO(S)
MAGDA MONTENEGRO
EMBARGADO : ELDORADO INDUSTRIA E COMERCIO DE CALCADOS LTDA -
MASSA FALIDA
ADVOGADO : ROBERTO OZELAME OCHOA - SINDICO
EMENTA

EMBARGOS DE DECLARACAO RECEBIDOS COMO AGRAVO REGIMENTAL.
FALENCIA. DEC.-LEl 7.661/45. ENCARGOS FINANCEIROS. ARTIGO 12, DA LEI
7.738/89. CONTRATO DE ADIANTAMENTO DE CAMBIO. CREDITOS
QUIROGRAFARIOS. POSSIBILIDADE. HABILITACAO. IMPUGNACAO. HONORARIOS.
CABIMENTO. PARCIAL PROVIMENTO.

1. Os encargos financeiros previstos no artigo 12, da Lei 7.738/89, devidos pelo
exportados no caso de cancelamento ou baixa na posicdo de cambio, podem ser
habilitados como créditos quirografarios na massa falida pela instituicdo financeira
credora, haja vista que o "banco comprador das divisas é o responsavel pelo
recolhimento do encargo financeiro de que trata este artigo, ao Banco Central do Brasil",
como dita o § 1° do artigo 12 da Lei 7.738/89.

2. Sao devidos honorérios advocaticios & massa falida quando o credor néo logra éxito
na impugnacdo ao crédito declarado (EREsp 188759/MG, Rel. Ministro ARI
PARGENDLER, Rel. p/ Acérddo Ministro CARLOS ALBERTO MENEZES DIREITO,
SEGUNDA SECAO, julgado em 27/09/2000, DJ 04/06/2001, p. 55).

3. Embargos de declaracao recebidos como agravo regimental ao qual se da parcial
provimento.

ACORDAO
A Turma, por unanimidade, recebeu os embargos de declaracdo como
agravo regimental e deu-lhe parcial provimento, nos termos do voto da Sra. Ministra
Relatora. Os Srs. Ministros Antonio Carlos Ferreira, Marco Buzzi, Luis Felipe Salomao
(Presidente) e Raul Aratjo votaram com a Sra. Ministra Relatora.
Brasilia/DF, 02 de agosto de 2012(Data do Julgamento)

MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI
Relatora
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RELATORIO

MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI: Banco do Brasil S/A opbe
embargos de declaracdo em face da decisdo de fls. 256/267, de lavra do Ministro
Honildo Amaral de Mello Castro, Desembargador convocado do TJ/AP, que negou
seguimento a recurso especial, ao fundamento de que seu reexame encontra 0s ébices
de que tratam os enunciados n. 7, da Sumula desta Corte, e 282, do STF.

Alega que ndo houve apreciacéo das questdes de direito suscitadas no
especial, as quais teriam sido devidamente prequestionadas:

a) Concernente a auséncia de prestacao jurisdicional;

b) Que o Imposto Sobre Operagbes Financeiras, previsto na legislacéo
tributaria, ndo se confunde com os encargos financeiros descritos no artigo 12, da Lei
7.738/89, devidos em razdo do cancelamento do contrato de adiantamento de cambio
para exportacao;

c) Que igualmente sédo devidas bonificacfes, tanto previstas em contrato
como na Lei 1.803/53, do que resulta em violagdo ao artigo 928, do revogado Cdédigo
Civil, a sua ndo habilitagdo como crédito quirografario na massa falida, €;

d) Que, dada a sucumbéncia reciproca, assim devem ser fixados os
honorarios advocaticios e compensados entre as partes.

Pede o acolhimento do recurso.

E o relatrio.
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VOTO

MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI (Relatora): Como se Vvé, nao é de
embargos de declaracdo que se trata, mas de agravo regimental, dado o inegavel
carater modificativo com que interposto o recurso, pelo que os recebo como tal.

O agravante interp6s recurso especial, no qual alegou violagéo aos artigos
535, 21, do Cddigo de Processo Civil, 12, da Lei 7.738/89, 928, do revogado Cdédigo
Civil, e & Lei 1.803/53, em face de acérddo com a seguinte ementa (fl. 192):

FALIMENTAR. HABILITACAO DE CREDITO EM FALENCIA.
ENCARGOS FINANCEIROS DEVIDOS - IOF - EM RAZAO DE
TRATAR-SE DE ENCARGO IMPOSTO A INSTITUICAO FINANCEIRA
PELO BANCO CENTRAL, DE CUO RECOLHIMENTO NAO SE
PODE EXIMIR. ENCARGOS DEVIDOS E NAO DEVIDOS. RECURSO
PROVIDO, EM PARTE.

Seguiram-se-lhe embargos de declaracgéo, rejeitados.

O seguimento ao recurso especial fora negado pela presidéncia do
Tribunal local, 0 que deu ensejo a interposi¢cdo de agravo de instrumento, ao qual foi
determinada a converséo no presente recurso especial, em que proferida a deciséo ora
recorrida.

De inicio, observo que nenhuma omisséo, contradigdo ou obscuridade ha
no acorddo estadual, tendo decidido meramente em contrario aos interesses do
recorrente, o que nao abre as portas para os embargos de declaracao e, portanto, ndo
se pode falar violagdo a sua norma de regéncia em razao de sua rejeigao.

Outrossim, ndo bastasse a auséncia de indicacdo do dispositivo da Lei
1.803/53 tido por violado, a questdo suscitada em torno dela e do artigo 928, do
revogado Cadigo Civil, ndo foi objeto de debate no acérdao local e nem foi levantada nos
embargos de declaracdo opostos as fls. 200/201, de maneira que se tem por
inafastaveis as incidéncias dos enunciados n. 282, 284, 356, da Sumula do STF, e 211,
desta Corte Superior.

De outro lado, tenho que assiste razdo ao recorrente no que toca a
habilitacdo dos encargos financeiros do contrato de adiantamento de cambio.

De plano, ressalte-se que nao se trata de restituicdo dos valores
concedidos em raz&o de contrato de adiantamento de cambio. Esta fora apreciada pela
sentenca trasladada as fls. 144/146, cujo pedido formulado pelo recorrente fora julgado
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inteiramente procedente.

O que se busca aqui, pela via da impugnacdo ao crédito inscrito na
categoria dos quirografarios, é a habilitacdo na massa falida de encargos financeiros
decorrentes de contrato de adiantamento de cambio, apreciada pela sentenca cuja
cOpia vai as fls. 138/139, assim previstos no artigo 12, da Lei 7.738/89, verbis:

Art. 12. O cancelamento ou baixa na posicdo de cambio, de
contrato de cambio de exportacdo, previamente ao embarque das
respectivas mercadorias para o exterior, sujeitard o exportador ao
pagamento de encargo financeiro calculado:

| - sobre o valor em moeda nacional correspondente a parcela do
contrato de cambio ou baixado;

Il - com base no rendimento acumulado da Letra Financeira do
Tesouro - LFT durante o periodo compreendido entre a data da
contratagcdo e a do cancelamento ou baixa, deduzidos a variagédo
cambial ocorrida no mesmo periodo e o montante em moeda
nacional equivalente a juros calculados pela taxa de captacdo
interbancaria de Londres (LIBOR) sobre o valor em moeda
estrangeira objeto do cancelamento ou baixa.

§ 1° O banco comprador das divisas é o0 responsavel pelo
recolhimento do encargo financeiro de que trata este artigo, ao
Banco Central do Brasil.

§ 2° Sujeita-se ao disposto neste artigo o vendedor de moeda
estrangeira, no cancelamento ou baixa na posi¢cdo de cambio de
contrato de cambio: (Paragrafo incluido pela Lei n°® 9.813, de
23.8.1999)

a) de exportacdo de servigos, previamente a prestacdo ou
conclusdo dos servicos; ou (Alinea incluida pela Lei n° 9.813, de
23.8.1999)

b) de transferéncia financeira do exterior. (Alinea incluida pela Lei
n® 9.813, de 23.8.1999)

§ 3° O disposto neste artigo ndo se aplica a cancelamento ou baixa:
(Paragrafo renumerado pela Lei n® 9.813, de 23.8.1999)

a) de contrato de cambio celebrados até 13 de janeiro de 1989,
inclusive;

b) de valor igual ou inferior a cinco mil délares dos Estados Unidos
ou equivalente em outra moeda, desde que, cumulativamente, néo
representem mais de dez por cento do valor total do contrato de
cambio.

Nao se desconhece o entendimento adotado no REsp 154.974/RJ, da
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relatoria do Ministro Barros Monteiro, com a seguinte ementa:

CONCORDATA PREVENTIVA. PEDIDO DE RESTITUIC,AO.
ABRANGENCIA.

— A restituicdo referente a adiantamento por conta de contrato de
cambio compreende apenas o0 principal, acrescido de correcéo
monetaria.

Recurso especial conhecido, em parte, e provido.

(REsp 154.947/RJ, Rel. Ministro BARROS MONTEIRO, QUARTA
TURMA, julgado em 07/10/2003, DJ 09/12/2003, p. 290)

Na oportunidade do julgamento, Sua Exceléncia relatou, verbis:

“UNIBANCO - Unido de Bancos Brasileiros S/A” formulou pedido de
restituicdo na concordata preventiva de “Tecnostral S/A — Industria
e Tecnologia”, da quantia correspondente a adiantamento por
conta de contrato de cambio (US$ 96.550,00), equivalente a CR$
19.841.025,00 (dezenove milhdes, oitocentos e quarenta e um mil,
vinte e cinco cruzeiros reais) em 18.11.1993.

O MM. Juiz de Direito julgou procedente, em parte, o pedido para
deferir a restituicho do principal supra-aludido, determinando
incluir como quirografério, no Quadro Geral de Credores, o
restante, encontrado pelo perito a fl. 97. [destaquei]

O precedente supra mencionado, ao contrario do que faz parecer a
primeira vista, ndo vedou a habilitacdo de outros encargos na massa. ISso porque,
conforme voto do E. Relator, acompanhado a unanimidade pela Turma, consignou-se
gue esta "
principal (a quantia adiantada & conta do contrato de cambio) ou se deve abranger os
acréscimos contratuais e legais, tais como, diferencas de taxas, desagio,
ressarcimento de IOC, bonificacbes, despesas de registro e de protesto, juros
contratuais e moratorios e corre¢do monetaria’, concluindo pelo "provimento para
admitir a devolucéao do principal, acrescido de correcdo monetaria, contada da
data do adiantamento” [destaquei].

A pretensao, portanto, da instituicdo financeira entao recorrente era a de
gue todos os encargos do contrato fossem restituidos, e ndo somente o principal
adiantado, obtendo pelo julgamento supra indicado apenas a correcdo monetéria
daquela verba.

Como se V&, ndo houve exclusdo ou vedacao a habilitacdo de acessorios
do contrato de adiantamento de cambio como créditos quirografarios, sendo que

a controversia em saber se a restituicdo deve compreender apenas o



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

somente o montante efetivamente entregue ao devedor ha de ser integralmente
restituido, acrescido da devida correcdo monetéria, por constituir-se em crédito
extraconcursal.

Veja-se, de outro lado, que o encargo financeiro de que trata a Lei
7.738/89 é adiantado pela instituicao financeira privada ao Banco Central, repassando-o,
por certo, ao tomador do crédito como custo da operacao financeira.

Nao se insere o referido encargo, portanto, entre as vedacdes previstas
no paragrafo Unico, do artigo 23, do Decreto-Lei 7.661/45, haja vista que néo se trata,
absolutamente, de obrigacdo a titulo gratuito, prestacdo alimenticia, despesas para
inclusdo do crédito na faléncia ou pena por infracdo a leis penais e administrativas.

Assim, inclusive, ja decidiu a Terceira Turma desta Corte Superior em
recurso de relatoria do saudoso Ministro Humberto Gomes de Barros, cuja ementa se
segue:

FALENCIA. ADIANTAMENTO DE CONTRATO DE CAMBIO.
ENCARGOS FINANCEIROS (ART. 12 DA LEI N.° 7.738/89).
NATUREZA ADMINISTRATIVA. HABILITAQAO.

- No caso de cancelamento ou baixa na posicdo de cambio, é
devido, por expressa imposi¢cado legal, o recolhimento do encargo
financeiro ao Banco Central. Tal encargo nao constitui multa ou
pena prevista no direito civil, administrativo, penal ou comercial de
origem contratual.

- Em néo sendo penalidade, o encargo previsto no Art. 12 da Lei
7.738/89 pode ser reclamado na faléncia (DL 7.661, Art. 23, IlI).
(REsp 819319/RS, Rel. Ministro HUMBERTO GOMES DE BARROS,
TERCEIRA TURMA, julgado em 21/03/2006, DJ 08/05/2006, p. 214)

Cabe, a fim de afastar qualquer duvida acerca do entendimento firmado
no julgamento retro-mencionado, excerto do voto condutor proferido por Sua Exceléncia,
litteris:

Assim, no caso de cancelamento ou baixa na posi¢cdo de cambio, o
encargo é devido, por expressa imposicao legal o recolhimento do
encargo financeiro ao Banco Central. Tal encargo ndo se confunde
com multas ou "penas" previstas no direito civil, administrativo,
penal ou comercial contratual.

Ora, se tal encargo ndo € multa ele ndo se inclui entre as parcelas
cuja reclamacéo € proibida pelo Art. 12 do DL 7.661. Podem, assim,
ser reclamados.
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Por fim, quanto aos honorarios advocaticios, cabiveis ante contencioso
instaurado com a impugnacao (EREsp 188759/MG, Rel. Ministro ARI PARGENDLER, Rel.
p/ Acérddo Ministro CARLOS ALBERTO MENEZES DIREITO, SEGUNDA SECAO, julgado
em 27/09/2000, DJ 04/06/2001, p. 55), tenho que a fixagdo, em favor da massa falida,
tomando como base de calculo a diferenca entre o crédito pretendido pelo banco
recorrente e o0 reconhecido pelo Poder Judiciario, atende aos principios da
razoabilidade, mormente se considerado que, com este julgamento, havera reducédo da
diferenca e consequente diminuicdo dos honorarios a pagar.

Em face do exposto, recebo os presentes embargos de declaragdo como
agravo regimental e dou parcial provimento ao recurso especial para permitir a incluséo
dos encargos financeiros comprovadamente adiantados pelo recorrente ao Banco
Central do Brasil referentes aos contratos de adiantamento de cambio firmados entre as
partes, respeitadas as limitacdes previstas nas alineas "a" e "b" do 8§ 3° do artigo 12 da
Lei 7.738/89. Mantém-se, pois, os honorarios como fixados na sentenca, de 10% (dez
por cento) em favor da massa "calculados sobre a diferenca entre o crédito pleiteado e
aquele reconhecido” (fl. 147), ajustados os valores ao resultado deste julgamento.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO

QUARTA TURMA
EDcl no
Numero Registro: 2005/0194442-2 REsp 799.566 / RS
NUmeros Origem: 1150412433 200301575997 70001012871
EM MESA JULGADO: 02/08/2012
Relatora
Exma. Sra. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI
Presidente da Sesséo
Exmo. Sr. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO
Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. LUCIANO MARIZ MAIA
Secretaria
Bela TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI
AUTUACAO

RECORRENTE : BANCODOBRASIL S/A
ADVOGADO . GILBERTO EIFLER MORAES EOUTRO(S)
ADVOGADA . MAGDA MONTENEGRO
RECORRIDO : ELDORADO INDUSTRIA E COMERCIO DE CALCADOS LTDA - MASSA

FALIDA
ADVOGADO : ROBERTO OZELAME OCHOA - SINDICO
ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Empresas - Recuperacao judicial e Faléncia

EMBARGOS DE DECLARACAO

EMBARGANTE : BANCODOBRASIL S/A
ADVOGADOS . GILBERTO EIFLER MORAES EOUTRO(S)

MAGDA MONTENEGRO
EMBARGADO : ELDORADO INDUSTRIA E COMERCIO DE CALCADOS LTDA - MASSA

FALIDA
ADVOGADO : ROBERTO OZELAME OCHOA - SINDICO

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUARTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Turma, por unanimidade, recebeu os embargos de declaracdo como agravo regimental
e deu-lhe parcia provimento, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Antonio Carlos Ferreira, Marco Buzzi, Luis Felipe Saoméo
(Presidente) e Raul Araljo votaram com a Sra. Ministra Relatora.



