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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO DE INSTRUMENTO N°1.387.035 - RS (2011/0021241-0)

RELATOR : MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA

AGRAVANTE : FERNANDO ABBOTT FILHO - ESPOLIO

REPR. POR : FERNANDO ABBOTT NETO - INVENTARIANTE

ADVOGADO . CEZAR LUIZ BIZARRO MONTEIRO E OUTRO(S)

AGRAVADO . COOPERATIVA DE ECONOMIA E CREDITO MUTUO DOS

MEDICOS E DEMAIS PROFISSIONAIS DA SAUDE DE SANTA
MARIA LTDA LTDA UNICRED SANTA MARIA
ADVOGADO : LUIZ CARLOS RUBIN E OUTRO(S)
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE
INSTRUMENTO. REEXAME DE PROVA. SUMULA N. 7/STJ. DIVERGENCIA
JURISPRUDENCIAL. AUSENCIA DE COTEJO ANALITICO.

1. Aplica-se a Sdmulan. 7 do STJ na hipdtese em que a tese versada no recurso
especia reclama a analise dos elementos probatdrios produzidos ao longo da demanda.

2. N&@o h& como conhecer de recurso especial fundado em dissidio jurisprudencia
ante a ndo redizacdo do devido cotgo anditico e da conseqlente auséncia de
demonstracdo de smilitude fética e juridica entre os julgados.

3. Agravo regimenta desprovido.

ACORDAO
Vigtos, relatados e discutidos os autos em que s80 partes as acima indicadas, acordam
0s Minigtros da Quarta Turma do Superior Tribund de Justica, por unanimidade, negar provimento
a0 agravo regimental nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs. Ministros Luis Felipe

Sdoméo, Raul Aralljo, Maria Isabel Gdlotti e Antonio Carlos Ferreira votaram com 0 Sr. Ministro
Relator.

Brasilia (DF), 02 de agosto de 2011(Data do Julgamento)

MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA

Relator
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AgRg no AGRAVO DE INSTRUMENTO N°1.387.035 - RS (2011/0021241-0)

RELATOR
AGRAVANTE
REPR. POR
ADVOGADO
AGRAVADO

ADVOGADO

: MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA

: FERNANDO ABBOTT FILHO - ESPOLIO

- FERNANDO ABBOTT NETO - INVENTARIANTE

: CEZAR LUIZ BIZARRO MONTEIRO E OUTRO(S)

- COOPERATIVA DE ECONOMIA E CREDITO MUTUO DOS
MEDICOS E DEMAIS PROFISSIONAIS DA SAUDE DE SANTA
MARIA LTDA LTDA UNICRED SANTA MARIA

: LUIZ CARLOS RUBIN E OUTRO(S)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA:

Trata-se de agravo regimenta interposto por FERNANDO ABBOTT FILHO -
ESPOL IO contra decis3o que negou provimento a agravo de instrumento com base nos seguintes

fundamentos. @) o acolhimento da tese veiculada no recurso especial dependeria da apreciacéo e

reexame de provas presentes nestes autos, o que ensgja a incidéncia da Simulan. 7 do STJ; e b)

néo atendimento dos requisitos para a comprovacdo da divergéncia jurisprudencial.

Em suas razes, dega a parte agravante, em sintese, 0 seguinte:

"Ocorre, Eminentes Ministros, que o trecho transcrito pelo eminente Relator
ndo se refere a andlise do agravo retido, ou sgja, da necessidade ou ndo da prova
pericial.

E que a citagio feita pelo i. Relator encontra-se na parte do v. acorddo que
andlisa 0 mérito da apelacdo, enquanto que a discussdo acerca da necessidade da
prova pericia é analisada quando do julgamento do agravo retido.

Nesse sentido, a transcricdo feita ndo deve se prestar como razdes de
aplicagdo da Simula 7, deste E. STJ.

Diante disso, impossivel criar uma tese recursal para combater a r. decisdo
agravada, motivo pelo qual, seria necess&rio que o Eminente Ministro Relator
trouxesse uma nova fundamentag&o quanto ao ponto.

De qualquer forma, o Agravante aproveita a oportunidade para destacar os
dois fundamentos utilizados pelo E.TJRS para negar o pedido de realizagcdo de prova
pericid:

a) guanto ao argumento de que houve transferéncias de uma conta corrente
para outras duas contas, seria desnecessaria porque a Agravada teria ddlimitado a
acao ao exigir os valores devidos apenas de uma conta;

b) no que tange a0 seguro prestamista, a pericia contébil seria desnecesséria
porque ndo haveria prova nos autos da existéncia de tal seguro.
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Notem, portanto, que o indeferimento se deu sob um aspecto objetivo, o que
afasta aincidéncia da Simula 7, deste E. STJ" (fl. 180).

E o rdatorio.
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AgRg no AGRAVO DE INSTRUMENTO N°1.387.035 - RS (2011/0021241-0)
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE
INSTRUMENTO. REEXAME DE PROVA. SUMULA N. 7/STJ. DIVERGENCIA
JURISPRUDENCIAL. AUSENCIA DE COTEJO ANALITICO.

1. Aplicarse a Sdmulan. 7 do STJ na hipbtese em que a tese versada no recurso
especia reclama a analise dos elementos probatdrios produzidos ao longo da demanda.

2. N&o ha como conhecer de recurso especial fundado em dissidio jurisporudencia
ante a ndo redlizacdo do devido cotgo anditico e da conseqlente auséncia de
demonstracdo de smilitude fética e juridica entre os julgados.

3. Agravo regimenta desprovido.
VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA (Relator):

O recurso ndo merece prosperar, devendo a decisdo ser mantida por seus proprios

fundamentos:

"Trata-se de agravo de instrumento interposto por FERNANDO ABBOTT
FILHO (ESPOLI0O) contra decisdo que inadmitiu recurso especial com base nos
seguintes fundamentos:

a) incidéncia da Simulan.7/STJ; e

b) ndo cumprimento dos requisitos necessarios para a comprovagdo do
alegado dissenso.

Alega 0 agravante que ndo pretende a andise de fatos e documentos. O
objetivo do recurso especial é o deferimento da prova pericial, que visa esclarecer 0s
langamentos de crédito e débito realizados nas trés contas-correntes que o recorrente
possuia com arecorrida.

E o relatorio. Decido.
O recurso especial foi interposto contra acérdéo assim ementado:

'APELACAO CIVEL. ACAO MONITORIA. AGRAVO RETIDO. SEM
O APONTAMENTO, PELA RE, DAS COBRANCAS INDEVIDAS QUE
PRETENDE VER COMPROVADAS, E DE SER INDEFERIDA A PROVA
PERICIAL CONTABIL, GENERICAMENTE REQUERIDA. SENTENCA.
MANTIDA A SENTENCA QUE RECONHECEU A DiVIDA COBRADA,
NAO TENDO A PARTE RE PROVADO FATOS IMPEDITIVOS,
MODIFICATIVOS OU EXTINTIVOS DO DIREITO DA AUTORA.
NEGARAM PROVIMENTO AO AGRAVO RETIDO E A APELACAO .
UNANIME' (fl. 120).

Nas razdes do especial, alega a parte violagdo dos seguintes artigos:
a) 332, 333, |1, do Cédigo de Processo Civil; e

b) 6° | e VIII, do Cédigo de Defesa do Consumidor .

Aduz ainda divergéncia jurisprudencial.
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Passo, pois, a andlise das proposi¢Bes mencionadas.

| - Violagdo dos arts. 332, 333, |1, do CPC e6°, | e VIlI, do CDC

O Tribuna a quo decidiu, com base no conjunto fatico-probatério dos autos,
0 seguinte;

‘A parte embargante, ora apelante, em momento algum buscou contextualizar
0 mencionado seguro, trazendo especificacdo de que contratagdo se tratava di, sua

abrangéncia e sua interferéncia na discussdo sobre os valores apontados como
devidos.

Tratando-se esse de fato modificativo do direito buscado pela parte autora, a
vista do que dispbe o ordenamento processual patrio, tem-se que o 6nus de tal prova
sgja da parte ora apelante, dnus esse do qual ndo se desincumbiu.

Conforme ja referido, inclusive, as superficiais alegacOes trazidas pela parte
apelante ja em seus embargos ndo permitem conclusdo diversa da externada na
sentencga de primeiro grau' (fls. 161/162).

N&o cabe ao Superior Tribuna de Justica rever os fatos que deram
sustentacdo a tal concluséo para deles eventuamente discordar a fim de acolher a
tese veiculada no recurso especia. Incide na espécie a Simulan. 7/STJ.

Il - Do dissidio jurisprudencial

Para a interposicdo de recurso fundado na dinea 'c', é necess&io o
atendimento dos requisitos essenciais a comprovacdo do dissidio jurisprudencial,
conforme prescrigdes dos arts. 541, paragrafo Unico, do CPC e 255 do RISTJ. Ora,
ndo basta a simples transcricdo de ementas, pois, dém de juntar aos autos cOpia do
inteiro teor dos julgados tidos por divergentes ou mencionar o repositorio oficial de
jurisprudéncia em que publicados, deve a parte recorrente proceder ao devido
confronto analitico, demonstrando a similitude fética entre o acérdado recorrido e os
paradigmas, 0 que, no caso, ndo ocorreu.

Estd, portanto, prejudicada a apreciacdo do dissidio jurisprudencia ante a
auséncia da realizacdo do devido cotejo analitico.

Il - Conclus&o
Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo.
Publigque-se" (fls. 619/620).
Para chegar a entendimento contrario a conclusdo do Tribund de origem, como
pretende a parte agravante, € necessario rever o conjunto fatico-probatorio dos autos, o que
encontra 6bice na Simulan. 7/STJ.

Findmente, também ndo prospera a irresignacdo quanto a0 ndo cumprimento dos
requisitos a apresentacéo da divergéncia jurisprudencia, pois é dever da parte recorrente proceder
a0 devido confronto anditico entre os acordaos divergentes, demonstrando a smilitude fética e

juridica entre os julgados, 0 que restou desatendido.

Em que pesem os argumentos trazidos pela parte recorrente, € evidente que a deciséo
agravada segue a jurigprudéncia firmada nesta Corte, raz&o por que ela merece subsigtir.
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Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUARTA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2011/0021241-0 PROCESSO ELETRONICO Ag 1.387.035/RS

Numeros Origem: 10700045910 70031980972 70034510982 70037793916
EM MESA JULGADO: 02/08/2011

Relator
Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. DURVAL TADEU GUIMARAES

Secretéria
Bela TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI
AUTUACAO
AGRAVANTE : FERNANDO ABBOTT FILHO - ESPOLIO
REPR. POR : FERNANDO ABBOTT NETO - INVENTARIANTE
ADVOGADO : CEZAR LUIZ BIZARRO MONTEIRO E OUTRO(S)
AGRAVADO : COOPERATIVA DE ECONOMIA E CREDITO MUTUO DOS MEDICOS E

DEMAIS PROFISSIONAIS DA SAUDE DE SANTA MARIA LTDA LTDA
UNICRED SANTA MARIA
ADVOGADO : LUIZ CARLOSRUBIN EOUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Obrigaces - Espécies de Contratos - Contratos Bancarios

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : FERNANDO ABBOTT FILHO - ESPOLIO

REPR. POR . FERNANDO ABBOTT NETO - INVENTARIANTE

ADVOGADO : CEZARLUIZ BIZARRO MONTEIRO E OUTRO(S)

AGRAVADO : COOPERATIVA DE ECONOMIA E CREDITOMUTUO DOSMEDICOSE

DEMAIS PROFISSIONAIS DA SAUDE DE SANTA MARIA LTDA LTDA
UNICRED SANTA MARIA
ADVOGADO : LUIZ CARLOSRUBIN EOUTRO(S)

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUARTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto
do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Luis Felipe Salomdo, Raul Araljo, Maria Isabel Galotti e Antonio
Carlos Ferreira votaram com o Sr. Ministro Relator.



