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HABEAS CORPUS N° 549.386 - SP (2019/0360325-8)

RELATOR : MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK

IMPETRANTE : ANA LUCIA ROCHA CAMARGO

ADVOGADO . ANA LUCIA ROCHA CAMARGO - SP403321
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE - GRACY KELLY CORREIA DE CAMPOS (PRESO)
INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

EMENTA

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
PROPRIO. NAO CABIMENTO. ROUBO MAJORADO E CORRUPCAO
DE MENORES. INCONSTITUCIONALIDADE DA LEI N. 7.960/89.
CONTROLE CONSTITUCIONAL A SER FEITO EM AQAO PROPRIA.
IRREGULARIDADES NA PRISAO TEMPORARIA. QUESTAO
SUPERADA. NEGATIVA DE AUTORIA. NECESSIDADE DE ANALISE DE
PROVA. INVIABILIDADE DE ANALISE NA VIA ELEITA. REVOGACAO DA
PRISAO PREVENTIVA. IMPOSSIBILIDADE. FUNDAMENTAQAO IDONEA.
PERICULOSIDADE CONCRETA DA AGENTE. MODUS OPERANDI DO
DELITO. NECESSIDADE DE GARANTIA DA ORDEM PUBLICA.
CONDICOES PESSOAIS FAVORAVEIS. IRRELEVANCIA. MEDIDAS
CAUTELARES ALTERNATIVAS. INSUFICIENCIA. PRISAO DOMICILIAR.
INAPLICABILIDADE. CRIME COMETIDO MEDIANTE VIOLENCIA.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO EVIDENCIADO. HABEAS CORPUS
NAO CONHECIDO.

1. Diante da hipétese de habeas corpus substitutivo de
recurso proprio, a impetracdo nao deve ser conhecida, segundo
orientagdo jurisprudencial do Supremo Tribunal Federal — STF e do
proprio Superior Tribunal de Justica — STJ. Contudo, considerando as
alegacOes expostas na inicial, razoavel a andlise do feito para verificar a
existéncia de eventual constrangimento ilegal.

2. Conforme jurisprudéncia unissona da Suprema Corte, 0
habeas corpus nado pode ser utilizado como substitutivo para acdes de
controle de constitucionalidade. Precedentes.

3. A superveniente decretacdo da prisdo preventiva constitui
novo titulo a justificar a segregacdo, razdo pela qual ficam superadas
todas as questbes a respeito de eventuais irregularidades da custodia
temporaria.

4. E inadmissivel o enfrentamento da alegacdo acerca da
negativa da autoria, ante a necessaria incursao probatoria, incompativel
com a via estreita do habeas corpus.

5. Considerando a natureza excepcional da priséo
preventiva, somente se verifica a possibilidade da sua imposicdo quando
evidenciado, de forma fundamentada e com base em dados concretos, 0
preenchimento dos pressupostos e requisitos previstos no art. 312 do
Cddigo de Processo Penal — CPP. Deve, ainda, ser mantida a prisédo
antecipada apenas quando nado for possivel a aplicacdo de medida
cautelar diversa, nos termos previstos no art. 319 do CPP.

6. In casu, verifico estarem presentes elementos concretos
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a justificar a imposicdo da segregacdo antecipada. As instancias
ordinérias, soberanas na andlise dos fatos, entenderam que restou
demonstrada a periculosidade da paciente e a gravidade do delito,
evidenciadas pelo modus operandi da conduta criminosa, em que a
acusada, juntamente com um individuo ndo identificado e seu
companheiro, menor de idade, subtraiu, mediante grave ameaca exercida
com emprego de arma de fogo, diversos bens pertencentes as vitimas.
Consta que a paciente trabalhava como cuidadora dos ofendidos (dois
idosos e uma pessoa com deficiéncia) e, aproveitando-se do
conhecimento que possuia acerca da rotina da residéncia, planejou com
os dois agentes a empreitada criminosa, somente ndo participou da fase
de execucdo. Durante a acdo, duas vitimas foram agredidas e uma outra
funcionaria da casa, que chegou ao local enquanto o delito ocorria, foi
rendida, teve as méaos amarradas e foi trancada em um quarto,
circunstancias que demonstram o risco ao meio social, recomendando a
sua custddia cautelar especialmente para garantia da ordem publica.

7. E entendimento do Superior Tribunal de Justica que as
condicdes favoraveis da paciente, por si s6s, ndo impedem a manutencao
da prisdo cautelar quando devidamente fundamentada.

8. Inaplicavel medida cautelar alternativa quando as
circunstancias evidenciam que as providéncias menos gravosas seriam
insuficientes para a manutengéo da ordem publica.

9. Na situacdo evidenciada nos autos, que trata do delito de
roubo, crime cometido mediante violéncia e, ainda, com a participacao de
menor de idade, ndo ha falar em substituicdo da prisédo preventiva pela
domiciliar, tendo em vista que ndo se enquadra nas hipéteses
autorizadoras do beneficio, previstas tanto pela Suprema Corte no
julgamento do HC n. 143.641/SP, como no art. 318-A introduzido ao CPP
com o advento da Lei n. 13.769/2018.

10. Habeas corpus nao conhecido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da Quinta Turma do Superior Tribunal de Justica, por
unanimidade, ndo conhecer do pedido.

Os Srs. Ministros Felix Fischer, Jorge Mussi, Reynaldo Soares da

Fonseca e Ribeiro Dantas votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 26 de maio de 2020(Data do Julgamento)
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IMPETRANTE - ANA LUCIA ROCHA CAMARGO

ADVOGADO : ANA LUCIA ROCHA CAMARGO - SP403321

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

PACIENTE : GRACY KELLY CORREIA DE CAMPOS (PRESO)

INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
RELATORIO

EXMO. SR. MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK:

Trata-se de habeas corpus, com pedido liminar, impetrado em beneficio
de GRACY KELLY CORREIA DE CAMPOS, contra acordao do Tribunal de Justica do
Estado de Sao Paulo no julgamento do HC n. 2211321-53.2019.8.26.0000.

Extrai-se dos autos que a paciente foi presa temporariamente em
19/9/2019 por ter supostamente praticado os delitos tipificados no art. 157, § 2°, inciso |,
e 8 2%-A, inciso |, do Codigo Penal — CP, e no art. 244-B do Estatuto da Crianga e do
Adolescente — ECA (roubo circunstanciado e corrupcdo de menor). Referida custddia foi
convertida em preventiva.

Irresignada, a defesa impetrou habeas corpus perante o Tribunal de
origem, o qual denegou a ordem nos termos do acérdao de fls. 268/278.

No presente mandamus, preliminarmente, sustenta a
inconstitucionalidade formal da Lei n. 7.960/89 por vicio de iniciativa, porquanto teve
origem na Medida Proviséria n. 111, e destaca a auséncia dos requisitos para a prisao
temporaria.

Assevera que nao ha prova da participacdo da paciente na empreitada
criminosa.

Afirma ser cabivel a substituicdo da constricdo cautelar por prisao
domiciliar, no termos do art. 318, incisos lll e V, do Codigo de Processo Penal — CPP,
pois a acusada possui 2 filhas menores de 12 anos de idade que dependem de seus
cuidados.

Alega que o decreto prisional carece de fundamentacéo idonea, uma vez
gue pautado exclusivamente na gravidade abstrata do delito. Sustenta a auséncia dos
requisitos previstos no art. 312 do Codigo de Processo Penal.

Ressalta as circunstancias pessoais favoraveis da paciente e aponta

suficiéncia, no caso concreto, da aplicagdo de medidas cautelares alternativas ao
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carcere.

Reguer, liminarmente e no mérito, a concesséao da liberdade proviséria, ou
a substituicdo por custodia domiciliar.

A liminar foi indeferida as fls. 284/285. Informacles prestadas as fls.
291/365 e 366/374. O Ministério Publico Federal opinou pelo ndo conhecimento do writ
em parecer acostado as fls. 378/384.

E o relatério.
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EMENTA

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
PROPRIO. NAO CABIMENTO. ROUBO MAJORADO E CORRUPQAO
DE MENORES. INCONSTITUCIONALIDADE DA LEI N. 7.960/89.
CONTROLE CONSTITUCIONAL A SER FEITO EM AC;AO PROPRIA.
IRREGULARIDADES NA PRISAO TEMPORARIA. QUESTAO
SUPERADA. NEGATIVA DE AUTORIA. NECESSIDADE DE ANALISE DE
PROVA. INVIABILIDADE DE ANALISE NA VIA ELEITA. REVOGACAO DA
PRISAO PREVENTIVA. IMPOSSIBILIDADE. FUNDAMENTAQAO IDONEA.
PERICULOSIDADE CONCRETA DA AGENTE. MODUS OPERANDI DO
DELITO. NECESSIDADE DE GARANTIA DA ORDEM PUBLICA.
CONDICOES PESSOAIS FAVORAVEIS. IRRELEVANCIA. MEDIDAS
CAUTELARES ALTERNATIVAS. INSUFICIENCIA. PRISAO DOMICILIAR.
INAPLICABILIDADE. CRIME COMETIDO MEDIANTE VIOLENCIA.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO EVIDENCIADO. HABEAS CORPUS
NAO CONHECIDO.

1. Diante da hipotese de habeas corpus substitutivo de
recurso proprio, a impetracdo nao deve ser conhecida, segundo
orientacdo jurisprudencial do Supremo Tribunal Federal — STF e do
proprio Superior Tribunal de Justica — STJ. Contudo, considerando as
alegacOes expostas na inicial, razoavel a analise do feito para verificar a
existéncia de eventual constrangimento ilegal.

2. Conforme jurisprudéncia unissona da Suprema Corte, 0
habeas corpus nédo pode ser utilizado como substitutivo para acdes de
controle de constitucionalidade. Precedentes.

3. A superveniente decretacdo da priséo preventiva constitui
novo titulo a justificar a segregacdo, razdo pela qual ficam superadas
todas as questbes a respeito de eventuais irregularidades da custodia
temporaria.

4. E inadmissivel o enfrentamento da alegacdo acerca da
negativa da autoria, ante a necessaria incursdo probatoria, incompativel
com a via estreita do habeas corpus.

5. Considerando a natureza excepcional da prisdo
preventiva, somente se verifica a possibilidade da sua imposicdo quando
evidenciado, de forma fundamentada e com base em dados concretos, 0
preenchimento dos pressupostos e requisitos previstos no art. 312 do
Cdbdigo de Processo Penal — CPP. Deve, ainda, ser mantida a prisao
antecipada apenas quando nao for possivel a aplicacdo de medida
cautelar diversa, nos termos previstos no art. 319 do CPP.

6. In casu, verifico estarem presentes elementos concretos
a justificar a imposicdo da segregacdo antecipada. As instancias
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ordinarias, soberanas na analise dos fatos, entenderam que restou
demonstrada a periculosidade da paciente e a gravidade do delito,
evidenciadas pelo modus operandi da conduta criminosa, em que a
acusada, juntamente com um individuo n&o identificado e seu
companheiro, menor de idade, subtraiu, mediante grave ameaca exercida
com emprego de arma de fogo, diversos bens pertencentes as vitimas.
Consta que a paciente trabalhava como cuidadora dos ofendidos (dois
idosos e uma pessoa com deficiéncia) e, aproveitando-se do
conhecimento que possuia acerca da rotina da residéncia, planejou com
0s dois agentes a empreitada criminosa, somente ndo participou da fase
de execucédo. Durante a acdo, duas vitimas foram agredidas e uma outra
funcionaria da casa, que chegou ao local enquanto o delito ocorria, foi
rendida, teve as maos amarradas e foi trancada em um quarto,
circunstancias que demonstram o risco ao meio social, recomendando a
sua custddia cautelar especialmente para garantia da ordem publica.

7. E entendimento do Superior Tribunal de Justica que as
condicdes favoraveis da paciente, por si s6s, ndo impedem a manutencao
da prisdo cautelar quando devidamente fundamentada.

8. Inaplicavel medida cautelar alternativa quando as
circunstancias evidenciam que as providéncias menos gravosas seriam
insuficientes para a manutencao da ordem publica.

9. Na situacdo evidenciada nos autos, que trata do delito de
roubo, crime cometido mediante violéncia e, ainda, com a participacdo de
menor de idade, ndo h& falar em substituicdo da prisédo preventiva pela
domiciliar, tendo em vista que ndo se enquadra nas hipéteses
autorizadoras do beneficio, previstas tanto pela Suprema Corte no
julgamento do HC n. 143.641/SP, como no art. 318-A introduzido ao CPP
com o advento da Lei n. 13.769/2018.

10. Habeas corpus ndo conhecido.
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EXMO. SR. MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK (RELATOR):

Diante da hip6tese de habeas corpus substitutivo de recurso proprio, a
impetracdo ndo deve ser conhecida, segundo orientacao jurisprudencial do Supremo
Tribunal Federal — STF e do préprio Superior Tribunal de Justica — STJ. Contudo,
considerando as alegacgdes expostas na inicial, razoavel a analise do feito para verificar
a existéncia de eventual constrangimento ilegal que justifique a concesséo da ordem de
oficio.

Inicialmente, a constitucionalidade da Lei n. 7.960/89 deve ser debatida em
acao prépria, ndo se prestando o habeas corpus para tal finalidade, nos termos da
sedimentada jurisprudéncia da Suprema Corte. No mesmo sentido, trecho de deciséo

preferida pelo eminente Ministro Alexandre de Moraes no HC n. 148.459/DF, in verbis:

Impossivel tal pretensédo, pois o habeas corpus exige a
demonstracdo de constrangimento ilegal que implique coacdo ou
iminéncia direta de coacao a liberdade de ir e vir, ndo podendo ser
utilizado como substituto de acao direta de inconstitucionalidade ou
arguicdo descumprimento de prefeito fundamental em que se pretende
conceder uma verdadeira interpretacdo conforme a Constituicio em
relacéo a Lei 11.671/2008, independentemente da decisao judicial motiva
em cada um dos casos concretos que motivaram a transferéncia e
manutencao dos presos nos presidios federais de seguranca maxima.

Quanto a tese que versa sobre a legalidade da prisdo temporéaria, cumpre
esclarecer que a superveniente decretacdo da prisdo preventiva constitui novo titulo a
justificar a segregacao, razdo pela qual ficam superadas todas as questdes a respeito

de eventuais irregularidades da temporaria. A propoésito:

PENAL E PROCESSUAL. RECURSO ORDINARIO EM
HABEAS CORPUS. ESTUPRO DE VULNERAVEL. PRISAO
TEMPORARIA CONVERTIDA EM PREVENTIVA. VIOLACAO AO
PRINCIPIO DA IDENTIDADE FISICA DO JUIZ. INOCORRENCIA.
GARANTIA DA ORDEM PUBLICA E CONVENIENCIA DA INSTRUCAO
CRIMINAL. FUNDAMENTAQAO IDONEA. ADITAMENTO A INICIAL
DO WRIT. NAO CABIMENTO.

1. Nao h& ofensa ao principio da identidade fisica do juiz
guando demonstrado que o magistrado titular encontra-se regularmente
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no exercicio de suas funcdes judicantes.

2. A superveniente decretacdo da prisdo preventiva
torna superada a alegacao de nulidade da priséo temporéria.

3. A teor do art. 312 do Cdédigo de Processo Penal, a priséo
preventiva podera ser decretada quando presentes o fumus comissi
delicti , consubstanciado na prova da materialidade e na existéncia de
indicios de autoria, bem como o periculum libertatis , fundado no risco de
que o agente, em liberdade, possa criar & ordem publica/econémica, a
instrucao criminal ou a aplicacéo da lei penal.

4. Na hipétese, a custddia preventiva decorreu da
necessidade de acautelar a ordem publica, diante da gravidade concreta
do delito, perpetrado, em tese, contra menino de 6 (seis) anos de idade -
sobrinho do recorrente -, bem como assegurar a instrucao criminal, diante
da evidéncia de intimidacéo da vitima e de sua mée.

5. Suficientemente fundamentado o decreto constritivo,
descabe falar em constrangimento ilegal. Precedente.

6. Descabido o pedido de aditamento a impetracdo quando
0S autos ja se encontravam instruidos, inclusive com manifestacdo do
Parquet.

7. Recurso ordinario ndo provido (RHC 54.876/SP, Rel.
Ministro GURGEL DE FARIA, QUINTA TURMA, DJe 1°/9/2015).

Conforme relatado, busca-se, no presente writ, a concessao da liberdade
provisoéria. Por oportuno, segue a transcricdo da decisdo do Juizo de primeiro grau que

decretou a prisao preventiva:

Decreto a priséo preventiva da denunciada GRACY KELLY
CORREIA DE CAMPOS, acolhendo a representacdo da Autoridade
Policial, a qual contou com parecer favoravel do Ministério Pablico.

A reforcar os argumentos lancados na decisdo que
decretou a prisdo temporaria, acrescenta-se que, nos termos do
relatorio elaborado pela Autoridade Policial, no dia 14 de setembro
p.p., na rua Dr. Tosta, n° 165, Centro, nesta cidade, dois individuos
adentraram na residéncia das vitimas Genesis José Leme (85 anos
de idade), Genesis Francisco Leme (59 anos pessoa com retardo
mental) e Vera Toledo Leme (84 anos acometida por Alzheimer) e,
mediante violéncia, subtrairam o valor de R$ 4.000,00, além de
telefones celulares.

Durante a investigacdo policial se apurou que um dos
agentes teria sido o adolescente Jhonatan Matheus Souza Santos.
Conduzido a Delegacia de Policia, a vitima Jandira, cuidadora que
também estava no local no momento do roubo, o0 reconheceu
seguramente como um dos agentes da acdo criminosa (fls.19).
Apurou-se, ainda, que Jhonatan convive em regime de unido estavel com
a acusada Gracy Kelly que, por sua vez, trabalhava na residéncia das
vitimas como cuidadora e, portanto, conhecia a rotina da casa.

A par disto, ha informes que no dia da pratica delitiva Gracy



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

deixou o local de trabalho trinta minutos antes do horario acordado. O
roubo ocorreu quinze minutos apés ela ter saido da casa. Por fim, os
policiais verificaram junto as operadoras de telefonia que no dia do crime
foram efetuadas ligagOes telefonicas da linha 11-98298-5769 (fornecida
por Gracy no momento da sua contratacéo) para a linha fixa da residéncia
das vitimas (4034-2307), nos horarios 12h18' , 15h39', 15h41' e 16h27".
Saliente- se, que o roubo foi realizado por volta das 16h45'.

Acrescente-se, ainda, durante seu interrogatorio policial,
oportunidade em que negou qualquer envolvimento no roubo, a acusada
afirmou que Jhonatan n&o teria sido um dos autores do crime,
assegurando que naquele dia ele ndo teria saido de casa, pois teria
permanecido ao seu lado (fl. 18). Ocorre que Jhonatan, em suas
declaracdes prestadas aos policiais civis, confessou a pratica delitiva,
contradizendo, destarte, a versdo da acusada (fls. 20/21). Por fim, ela
também nao esclareceu as ligacbes efetuadas de seu aparelho celular
para a residéncia da vitima, argumentando que naquele dia seu telefone
estava quebrado e no conserto.

Estes sdo os elementos iniciais que emergem dos autos, 0s
quais sado suficientes para a decretacdo da custodia preventiva de
GRACY KELLY CORREIA DE CAMPOS.

Da mesma forma, se afiguram o0s requisitos da priséo
cautelar, haja vista a natureza grave do delito, indicando que sua
custddia é necesséria para a garantia da ordem publica.

“A prisdo preventiva, medida extrema que implica
sacrificio a liberdade individual, concebida com cautela, face ao
principio constitucional da inocéncia presumida deve fundar-se em
razdes objetivas, indicativas de motivos concretos susceptiveis de
autorizar a medida constritiva da liberdade. Na hip6tese de crime de
homicidio qualificado, praticado com requintes de crueldade e por
motivo fatil, a necessidade de garantia da ordem publica mostrar-se
presente, o que dignifica o sucinto decreto de prisdo preventiva que
invocou tal fundamento”.

Portanto, o crime noticiado é de extrema gravidade, por
essa razdo, merece resposta firme da Justica, demonstrando, assim,
a garantia da ordem publica.

Em raz&o da gravidade do delito, podera receber pena
privativa de liberdade incompativel com a liberdade, de modo que
podera se furtar da futura aplicacdo da Lei Penal.

A conveniéncia da instrucdo criminal deve, também, ser
preservada, porquanto a liberdade da acusada na fase cognitiva podera
influir de sobremaneira na tranquilidade daqueles que serdo ouvidos em
Juizo para trazer a verdade real aos autos do processo crime que ir4 ser
realizado.

[...]

Assim sendo, diante do quadro fatico dos autos, na espécie,
somente em hipoéteses especiais ndo seria cabivel a medida, pois o delito
imputado é daqueles que provocam grande repercussdo, abalando a
garantia da ordem publica e impondo a prisdo preventiva para assegurar o
prestigio e a seguranca da atividade jurisdicional, mostrando-se
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irrelevante, em tal hipétese até a eventual primariedade da acusada (fls.
86/89).

A referida segregacao antecipada foi mantida pelo Tribunal de origem, nos

seguintes termos:

Em consulta realizada nos autos digitais, restou
constatado que o Inquérito Policial ja foi relatado e que a paciente foi
denunciada como incursa no art. 157, 8 2.5 1e 8 2.°-A, |, c.c. art. 61, |
(por trés vezes), estas agravadas (por duas vezes), pelo art. 61, Il
“h”, todos do Cddigo Penal e art. 244, “caput”, do Estatuto da
Crianca e do Adolescente (fls. 01/09 dos autos digitais), cuja
denuncia foi recebida por decisdo proferida no dia 27 de setembro
de 2019, ocasido em que foi decretada a sua prisdo preventiva (fls.
40/44 dos autos digitais), sendo o mandado de prisdo cumprido no
mesmo dia (fls. 50/51 dos autos digitais).

Ressalto que a decisdo que decretou a prisdo preventiva da
paciente restou sobejamente, restando assim cumprido, o disposto no
artigo 93, inciso 1X, da Constituicdo Federal, e artigos 312 e 315, do
Cddigo de Processo Penal.

Como é sabido, o Juiz na condugdo do processo, sendo
autoridade imediata e mais proxima dos fatos, € quem melhor pode
avaliar a conveniéncia e necessidade da prisdo cautelar, consoante
orientacdo do Excelso Pretorio, cuja revogacao “somente € possivel em
face de erro manifesto de arbitrariedade ou de abuso, que importem em
inequivoco desconcerto legal e refluente violagéo as garantias individuais”
(RT 490/310).

Insta salientar que, conquanto a gravidade do delito de
per si ndo justifique a manutencao da prisao preventiva, a constricao
revela-se necessaria a garantia da ordem publica, que n&o se limita a
prevenir a reproducéo de fatos criminosos, mas também acautelar o
meio social e a propria credibilidade da Justica, sendo preciso o
resguardo dos interesses sociais de seguranca.

[...]

De outro modo, conforme consignado na Sumula n°® 9, do
Colendo Superior Tribunal de Justica, a exigéncia da prisdo processual
ndo viola o principio constitucional da presungédo de inocéncia, pois, de
modo algum, quer significar antecipacéo de pena (fls. 276/277).

Cumpre registrar que o Magistrado de primeiro grau, ao decretar a prisao
preventiva, entendeu, com base nos elementos de prova disponiveis, estarem
demonstrados indicios minimos de autoria e prova da materialidade delitiva.

Nesse contexto, é inadmissivel o enfrentamento da alegacéo acerca da
negativa de autoria na via estreita do habeas corpus, ante a necessaria incurséo

probatoria, que devera ser realizada pelo Juizo competente para a instrucdo e
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julgamento da causa.

A propésito:

RECURSO EM HABEAS CORPUS. RECEPTACAO.
PRISAO PREVENTIVA. FUNDAMENTACAO. NEGATIVA DE
INDICIOS DE AUTORIA. EXCESSO DE PRAZO PARA FORMACAO
DA CULPA.

1. Nao ha falar em ilegitimidade da prisdo preventiva, uma
vez que foi mantida a bem da ordem publica, ante o contexto que
permeou os atos delituosos (receptacao de parte do material subtraido no
roubo de empresa de seguranca e vigilancia, cometido em concurso
de agentes, com uso de arma de fogo e restricdo de liberdade das
vitimas) e o fato de o recorrente ser reincidente, possuindo contra si uma
sentenca condenatoria por crime de homicidio, além de possuir outras
anotacdes criminais.

2. Esta vianéo é a prépria para discutir o envolvimento
ou ndo do ora recorrente no delito que lhe é imputado. A andlise
de tal matéria é reservada a acdo penal, bastando, para justificar a
prisdo cautelar, haver indicios de autoria, 0 que, na espécie,
aconteceu.

3. Por ora, ndo ha falar em excesso de prazo para
encerramento da instrucdo criminal. Trata-se de feito complexo que
envolve quatro denunciados, no qual foram apresentados inumeros
pedidos de revogacdo da prisdo. A noticiada audiéncia de instrucéo
designada para 7/12/2016, ocorreu, houve a inquiricdo de trés vitimas, de
uma testemunha de acusacéo/defesa e de duas testemunhas de defesa.
Foi ainda marcado o dia 1°%2/2016 para oitiva de trés testemunhas e
interrogatério de um dos réus. Aguarda-se, agora, o cumprimento da
carta precatéria expedida para a comarca de Muriaé/MG, cuja
audiéncia de interrogatério dos réus foi designada para o dia
16/3/2017.

4. Recurso em habeas corpus improvido (RHC 77.573/MG,
Rel. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA TURMA, DJe 23/3/2017).

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS.
ROUBO CIRCUNSTANCIADO E CORRUPQAO DE MENOR.
NEGATIVA DE AUTORIA. INADEQUACAO DA VIA ELEITA. PRISAO
PREVENTIVA. REU QUE JA RESPONDE A OUTRAS ACOES
PENAIS. RISCO DE REITERACAO. NECESSIDADE DA PRISAO
PARA GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. SEGREGAQAO
JUSTIFICADA. RECURSO IMPROVIDO.

1. O habeas corpus ndo € o meio adequado para a
analise de tese de negativa de autoria ou participacdo por exigir,
necessariamente, uma avaliacdo do conteudo fético-probatério,
procedimento incompativel com a via estreita do writ, acao
constitucional de rito célere e de cogni¢cdo sumaéria.

2. A privacdo antecipada da liberdade do cidadédo acusado
de crime reveste-se de carater excepcional em nosso ordenamento
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juridico, e a medida deve estar embasada em decisdo judicial

fundamentada (art. 93, IX, da CF), que demonstre a existéncia da prova

da materialidade do crime e a presenca de indicios suficientes da autoria,
bem como a ocorréncia de um ou mais pressupostos do artigo 312 do

Cddigo de Processo Penal. Exige-se, ainda, na linha perfilhada pela

jurisprudéncia dominante deste Superior Tribunal de Justica e do

Supremo Tribunal Federal, que a decisdo esteja pautada em motivacao

concreta, sendo vedadas consideracdes abstratas sobre a gravidade do

crime.

3. No presente caso, a prisdo preventiva esta
devidamente justificada para a garantia da ordem publica, em razado
da periculosidade do agente, evidenciada por dados de sua vida
pregressa, notadamente por responder a outros dois processos
criminais por delitos de roubo majorado e porte de arma de fogo. A
prisdo preventiva, portanto, mostra-se indispensavel para conter a
reiteracao na pratica de crimes e garantir a ordem publica.

4. Recurso improvido (RHC 79.318/RS, Rel. Ministro
REYNALDO SOARES DA FONSECA, QUINTA TURMA, DJe 10/2/2017).
Quanto aos fundamentos da custddia cautelar, o Superior Tribunal de

Justica firmou posicionamento segundo o qual, considerando a natureza excepcional da
prisdo preventiva, somente se verifica a possibilidade da sua imposi¢cdo e manutencao
quando evidenciado, de forma fundamentada em dados concretos, o preenchimento
dos pressupostos e requisitos previstos no art. 312 do CPP.

Convém, ainda, ressaltar que, considerando os principios da presuncao
da inocéncia e a excepcionalidade da prisdo antecipada, a custddia cautelar somente
deve persistir em casos em que nao for possivel a aplicacdo de medida cautelar
diversa, de que cuida o art. 319 do CPP.

No caso dos autos, conforme se tem da leitura do decreto preventivo e do
acordao impugnado, verifica-se que a prisdo cautelar foi adequadamente motivada
pelas instancias ordinarias, que demonstraram, com base em elementos concretos, a
periculosidade da paciente e a gravidade do delito, evidenciadas pelo modus operandi
da conduta criminosa, em que a acusada, juntamente com um individuo néo identificado
e seu companheiro, menor de idade, subtraiu, mediante grave ameaca exercida com
emprego de arma de fogo, diversos bens pertencentes as vitimas.

Consta que a paciente trabalhava como cuidadora dos ofendidos (dois
idosos e uma pessoa com deficiéncia) e, aproveitando-se do conhecimento que
possuia acerca da rotina da residéncia, planejou com os dois agentes a empreitada

criminosa, somente ndo participou da fase de execucdo. Durante a agdo, duas vitimas
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foram agredidas e uma outra funcionaria da casa, que chegou ao local enquanto o delito
ocorria, foi rendida, teve as maos amarradas e foi trancada em um quarto,
circunstancias que demonstram o risco ao meio social.

Nesse contexto, forgcoso concluir que a prisdo processual esta
devidamente fundamentada na garantia da ordem publica, ndo havendo falar, portanto,
em existéncia de evidente flagrante ilegalidade capaz de justificar a sua revogacao.

A propdsito, vejam-se 0s seguintes precedentes:

PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO
DE RECURSO PROPRIO. INADEQUAC;AO. ROUBO MAJORADO E
CORRUPCAO DE MENORES. PRISAO PREVENTIVA.
NECESSIDADE DE GARANTIA DA ORDEM PUBLICA E DE
ASSEGURAR A APLICACAO DA LEI PENAL. CONSTRANGIMENTO
ILEGAL NAO CARACTERIZADO. HABEAS CORPUS NAO
CONHECIDO.

1. Esta Corte e 0o Supremo Tribunal Federal pacificaram
orientacdo no sentido de que ndo cabe habeas corpus substitutivo do
recurso legalmente previsto para a hipétese, impondo-se o néao
conhecimento da impetracédo, salvo quando constatada a existéncia de
flagrante ilegalidade no ato judicial impugnado.

2. A priséo preventiva, nos termos do art. 312 do Cadigo de
Processo Penal, podera ser decretada para garantia da ordem publica, da
ordem econdmica, por conveniéncia da instrugdo criminal ou para
assegurar a aplicacdo da lei penal, desde que presentes prova da
existéncia do crime e indicios suficientes de autoria e de perigo gerado
pelo estado de liberdade do imputado.

3. Os indicios de autoria, nos termos da exigéncia contida
no art. 312 do CPP, estdo consubstanciados nas interceptacdes
telefbnicas, nas quais teria sido possivel verificar contatos entre 0s
corréus, durante e ap0s as praticas criminosas, o que restou confirmado
com a apreensao do aparelho celular que pertencia ao paciente.

4. E incabivel, na estreita via do habeas corpus, a andlise de
guestdes relacionadas a negativa de autoria, por demandarem o reexame
do conjunto fatico-probatério dos autos.

5. In casu, a custodia cautelar estad suficientemente
fundamentada na necessidade de garantia da ordem publica, diante
da gravidade concreta da conduta delituosa, pois o crime de roubo
teria sido praticado em concurso de agentes e mediante o uso de
armas de fogo e um facéo. Tais circunstancias justificam a priséo
cautelar, consoante pacifico entendimento desta Corte no sentido de
gue ndo ha constrangimento ilegal guando a segregacado preventiva
€ decretada em razdo do modus operandi com que o delito fora
praticado.

6. E inviavel a aplicacio de medidas cautelares diversas da
prisdo, pois a gravidade concreta da conduta delituosa indica que a ordem
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publica ndo estaria acautelada com a soltura do paciente.
7. O fato de o paciente possuir condicbes pessoais
favoraveis, por si sO, ndo impede a decretacao de sua prisao preventiva.
8. Habeas corpus ndo conhecido (HC 546.791/SP, Rel.
Ministro RIBEIRO DANTAS, QUINTA TURMA, julgado em 3/3/2020, DJe
13/3/2020).

RECURSO EM HABEAS CORPUS. ROUBOS
QUALIFICADOS PELO CONCURSO DE AGENTES E USO DE ARMA
DE FOGO, EM CONCURSO FORMAL. PRISAO PREVENTIVA.
SENTENCA CONDENATORIA. VEDACAO DO DIREITO DE
RECORRER EM LIBERDADE. FUNDAMENTAC}AO IDONEA.
GRAVIDADE CONCRETA DOS DELITOS. MODUS OPERANDI.
INEXISTENCIA DE CONSTRANGIMENTO ILEGAL.

1. De acordo com o art. 387, § 1°, do Codigo de Processo
Penal, o juiz, por ocasido da prolacdo da sentenca condenatéria, deve
fundamentar a decretacdo ou a manutencao da custodia cautelar. Dessa
forma, deve ser demonstrada, nessa fase, com fundamento em dados
concretos dos autos, a existéncia de pelo menos um dos fundamentos da
prisdo preventiva, previstos no art. 312 do Caédigo de Processo Penal.

2. No caso, 0 acérddo recorrido manteve o
entendimento da sentenca condenatéria que negou ao réu o direito
de apelar em liberdade, dada a gravidade concreta da acéo delituosa,
a demonstrar a necessidade de resguardar a ordem publica, pois o
recorrente, de forma desafiadora, praticou o crime em plena luz do
dia e em horério de grande movimentacdo nas Lojas Americanas. O
delito se deu em concurso de agentes, um deles menor de idade,
com uso de duas armas. Conforme a prova oral produzida, a grave
ameaca contra as vitimas se deu colocando as armas no peito e
cabeca dos atendentes da loja e ameacas de morte.

3. Concretamente demonstrada pelas instancias ordinarias
a necessidade da custddia, ndo se afigura suficiente a fixacdo de medidas
cautelares alternativas.

4. Recurso em habeas corpus improvido (RHC 115.049/DF,
Rel. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA TURMA, julgado em
12/11/2019, DJe 22/11/2019).

Ressalto que a presenca de condicdes pessoais favoraveis, como
primariedade, bons antecedentes e residéncia fixa, ndo impede a decretacéo da prisao

preventiva. Confira-se:

PROCESSUAL PENAL. RECURSO ORDINARIO EM
HABEAS CORPUS. ROUBO MAJORADO PELO CONCURSO DE
AGENTES. ALEGADA AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO DO
DECRETO PRISIONAL. PERICULOSIDADE. MODUS OPERANDI.
SEGREGACAO CAUTELAR DEVIDAMENTE FUNDAMENTADA NA
GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. RECURSO ORDINARIO
DESPROVIDO.
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Il - As condi¢cdes pessoais favoraveis, tais como
primariedade, ocupacdo licita e residéncia fixa, entre outras, ndo tém
o condédo de, por si sés, garantirem ao recorrente a revogacao da
prisdo preventiva, se ha nos autos elementos hébeis a recomendar a
manutencdo de sua custddia cautelar, como € o0 caso da presente
hipdtese. (Precedentes).

Recurso ordinério desprovido (RHC 66.359/RJ, Rel. Ministro
FELIX FISCHER, QUINTA TURMA, DJe 1/4/2016)

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS.
TRAFICO ILICITO DE ENTORPECENTES. NEGATIVA DE AUTORIA.
INADEQUACAO DA VIA ELEITA. PRISAO PREVENTIVA. RISCO DE
REITERAC}AO E QUANTIDADE DA DROGA APREENDIDA.
NECESSIDADE DA PRISAO PARA GARANTIA DA ORDEM PUBLICA.
SEGREGACAO JUSTIFICADA. CONDIGOES PESSOAIS
FAVORAVEIS. IRRELEVANCIA. RECURSO IMPROVIDO.

[..] 4. As condic¢Oes subjetivas favoraveis do recorrente,
tais como primariedade e bons antecedentes, por si sés, ndo obstam
a segregacao cautelar, quando presentes os requisitos legais para a
decretacao da prisdo preventiva.

5. Recurso ordinrio improvido (RHC 60.020/RJ, Rel.
Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA, QUINTA TURMA, DJe
30/3/2016).

Ainda, o entendimento do Superior Tribunal de Justica é no sentido de ser
inaplicavel medida cautelar alternativa quando as circunstancias evidenciam que as

providéncias menos gravosas seriam insuficientes para manutengdo da ordem publica.

A proposito:

RECURSO ORDINARNIO EM HABEAS CORPUS.
VIOLENCIA DOMESTICA. LESAO CORPORAL. PRISAO
PREVENTIVA. FUNDAMENTACAO. REU REINCIDENTE

ESPECIFICO, CONTRA OUTRA VITIMA, ALEM DE JA TER SIDO
CONDENADO POR CRIME DE RECEPTACAO. RISCO DE
REITERACAO. NECESSIDADE DA PRISAO PARA GARANTIA DA
ORDEM PUBLICA. SEGREGACAO JUSTIFICADA. RECURSO
IMPROVIDO.

1. A privacdo antecipada da liberdade do cidadao acusado
de crime reveste-se de carater excepcional em nosso ordenamento
juridico, e a medida deve estar embasada em decisdo judicial
fundamentada (art.93, IX, da CF), que demonstre a existéncia da prova da
materialidade do crime e a presenca de indicios suficientes da autoria,
bem como a ocorréncia de um ou mais pressupostos do artigo 312 do
Cébdigo de Processo Penal. Exige-se, ainda, na linha perfilhada pela
jurisprudéncia dominante deste Superior Tribunal de Justica e do
Supremo Tribunal Federal, que a deciséo esteja pautada em motivagao
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concreta, sendo vedadas consideracdes abstratas sobre a gravidade do
crime.

2. No presente caso, a prisdo preventiva esta
devidamente justificada para a garantia da ordem publica, em razao
da periculosidade do agente, evidenciada por dados da vida pregressa do
recorrente, notadamente por ser reincidente especifico, contra outra
vitima, além de ja ter sido condenado pelo crime de receptacdo. Assim,
fica evidenciado ser a prisdo preventiva indispensavel para conter a
reiteracdo na pratica de crimes e garantir a ordem publica.

3. Nos termos do art. 313, inciso lll, do CPP, sera
admitida a prisdo preventiva se o crime envolver violéncia doméstica e
familiar contra a mulher, crianga, adolescente, idoso, enfermo ou pessoa
com deficiéncia, para garantir a execucdo das medidas protetivas de
urgéncia.

4. Mostra-se indevida a aplicacdo de medidas
cautelares diversas da prisdo, quando evidenciada a sua
insuficiéncia para acautelar a ordem publica.

5. Recurso improvido (RHC 74.482/MG, Rel. Ministro
REYNALDO SOARES DA FONSECA, QUINTA TURMA, DJe 2/12/2016).

Noutro ponto, é certo que, com o advento da Lei 13.257/2016, o legislador

inseriu no Caédigo de Processo Penal o art. 318, V, in verbis:

Art. 318. Podera o juiz substituir a prisdo preventiva pela
domiciliar quando o agente for:

V - mulher com filho de até 12 (doze) anos de idade
incompletos;

Interpretando o dispositivo, esta Corte Superior firmou entendimento
segundo o qual a benesse ndo possui carater absoluto ou automatico, podendo o
Magistrado conceder ou ndo o beneficio, apdés a analise, ho caso concreto, da sua
adequacédo, devendo ser avaliada tanto a situacdo da crianga, inclusive acerca da
prescindibilidade dos cuidados maternos, como as condi¢cdes que envolveram a prisao
da mae.

Assim, ao Juiz restou facultada a substituicdo da prisdo preventiva por
prisdo domiciliar nos casos em que a custodiada possuir filho com até doze anos
incompletos, desde que, diante do caso concreto, se repute adequada e suficiente a
benesse.

Nesse sentido:

PROCESSUAL PENAL. ~ HABEAS CORPUS
SUBSTITUTIVO DE RECURSO ORDINARIO. INADEQUACAO.
TRAFICO DE DROGAS. PRISAO PREVENTIVA. NECESSIDADE DE



o
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. PRISAO DOMICILIAR,
REQUISITOS NAO DEMONSTRADOS. CONSTRANGIMENTO
ILEGAL NAO CARACTERIZADO. WRIT NAO CONHECIDO.

(...).

2. Havendo prova da existéncia do crime e indicios
suficientes de autoria, a priséo preventiva, nos termos do art. 312 do
Cdbdigo de Processo Penal, poderd ser decretada para garantia da
ordem publica, da ordem econémica, por conveniéncia da instrucdo
criminal ou para assegurar a aplicacédo da lei penal.

3. No caso dos autos, a prisdo cautelar encontra-se
devidamente fundamentada na necessidade de garantia da ordem
publica, porquanto a paciente € apontada como integrante de
organizacao criminosa voltada ao trafico de entorpecentes, atuando
orientada por seu companheiro, gque se encontrava preso, sendo ambos
responsaveis pelo abastecimento de drogas na cidade de Jacarezinho.

4. O Supremo Tribunal Federal ja se manifestou no sentido
de que "a custédia cautelar visando a garantia da ordem publica
legitima-se quando evidenciada a necessidade de se interromper ou
diminuir a atuacdo de integrantes de organizacdo criminosa (RHC
122182, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA TURMA, julgado em
19/8/2014).

5. Com o advento da Lei n. 13.257/2016, o artigo 318
do Cdédigo de Processo Penal passou a permitir ao juiz a
substituicéo da prisdo cautelar pela domiciliar quando a agente for
"mulher com filho de até 12 (doze) anos de idade incompletos”.
Esta Corte adota o entendimento de que a concessédo desta
benesse nao é automéatica, devendo ser analisada em cada caso
concreto, né&o se tratando de regra a ser aplicada de forma
indiscriminada.

6. No caso dos autos, a paciente, embora mae de
trés criancas, foi presa em decorréncia de investigacdo que
demonstrou sua ligagdo com organizagdo criminosa comandada
pelo PCC. Ela seria o braco direito de seu companheiro, preso na
penitenciaria de Piraquara, e realizava, a mando dele, o comércio de
drogas ilicitas, participando ativamente dos crimes investigados,
tendo sido a responsavel por 900 gramas de crack apreendidos na
cidade de Londrina.

7. Assim, mesmo diante da necessidade de
observancia a doutrina da protecéo integral as criancas, tenho que o
caso concreto ndo permite a concessao da prisdo domiciliar, diante
da gravidade exacerbada da conduta delituosa supostamente
pratica pela ora paciente e considerando que as criangas nao se
encontram desamparadas, ja que sob cuidados da avo materna.

8. Habeas corpus ndo conhecido (HC 354.791/PR, Rel.
Ministro RIBEIRO DANTAS, QUINTA TURMA, julgado em 13/6/2017, DJe
22/6/2017).

PROCESSUAL PENAL. RECURSO ORDINARIO EM
HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS. POSSE DE ARMA DE
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FOGO DE USO PERMITIDO. PORTE ILEGAL DE ARMA DE FOGO
DE USO PERMITIDO. RECEPTAC}AO. ALEGADA AUSENCIA DE
FUNDAMENTACAO DO DECRETO PRISIONAL. SEGREGACAO
DEVIDAMENTE FUNDAMENTADA NA GARANTIA DA ORDEM
PUBLICA. PERICULOSIDADE DO AGENTE. PRISAO DOMICILIAR.
AUSENCIA DE COMPROVAQAO DA NECESSIDADE. RECURSO
ORDINARIO NAO PROVIDO.

I - A segregacgéo cautelar deve ser considerada excecao,
ja que tal medida constritiva s6 se justifica caso demonstrada sua
real indispensabilidade para assegurar a ordem publica, a instrucéo
criminal ou a aplicacdo da lei penal, ex vi do artigo 312 do Cddigo de
Processo Penal.

I - Na hipétese, o0 decreto prisional encontra-se
devidamente fundamentado em dados concretos extraidos dos autos,
notadamente a gravidade concreta dos delitos supostamente
perpetrados e que "possivelmente se encontravam a servico nao
apenas do trafico de drogas como de outra série de crimes”,
circunstancias essas que denotam a periculosidade do recorrente e
qgue, portanto, revelam a indispensabilidade da imposicdo da medida
extrema na hipotese.

Il - Condicdes pessoais favoraveis, tais como
primariedade, ocupacao licita e residéncia fixa, ndo tém o cond&o de, por
si sOs, garantirem ao recorrente a revogacao da prisdo preventiva se ha
nos autos elementos hébeis a recomendar a manutencdo de sua
custddia cautelar. Pela mesma razdo, ndo ha que se falar em
possibilidade de aplicacdo de medidas cautelares diversas da prisao, o
gue ocorre na hipotese.

IV - A Lei n. 13.257/16 acrescentou ao artigo 318, do
Cddigo de Processo Penal, o inciso V, o qual prevé que o juiz
poderarealizar a substituicdo da prisdo preventiva por domiciliar de
"homem, caso seja 0 unico responsavel pelos cuidados do filho de
até 12 (doze) anos de idade incompletos".

V - Nao obstante a novel modificacdo legislativa,
permanece inalterado o verbo contido no caput do art. 318, que
revela a possibilidade, ndo a obrigatoriedade, da concessdo do
beneficio, que deve se revelar consentaneo com os parametros de
necessidade para aplicacdo da lei penal, para a investigacdo ou a
instrugcdo criminal e, nos casos expressamente previstos, para
evitar a pratica de infracbes penais e adequacdo da medida a
gravidade do crime, circunstancias do fato e condi¢cdes pessoais do
indiciado ou acusado, tudo nos termos do art. 282, incisos l e ll, do
Cdédigo de Processo Penal (precedentes).

VI - Neste contexto, considerando que o recorrente
estd sendo acusado de crimes graves, bem como que o v.
acordao vergastado consignou que "ndo comprovou de plano a
necessidade da concessdo da prisdo domiciliar, ndo €
recomendavel a substituicdo da prisdo preventiva por prisao
domiciliar.

Recurso ordinario ndo provido (RHC 84.637/MG, Rel.
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Ministro FELIX FISCHER, QUINTA TURMA, julgado em 3/8/2017, DJe

10/8/2017).

Quanto ao tema, ndo desconhego o novel entendimento esposado pelo
Supremo Tribunal Federal — STF no julgamento do Habeas Corpus Coletivo n.
143.641/SP, no qual concedeu a ordem as presas preventivamente, maes de criancas,
nos termos do art. 2° do Estatuto da Crianca e do Adolescente — ECA.

Todavia, a ordem emanada comporta trés situacdes de excecdo a sua
abrangéncia, previstas no voto condutor do acérdao, quais sejam: a) crimes cometidos
mediante violéncia ou grave ameacga, b) delitos perpetrados contra os descendentes
ou c) em situagcbes excepcionalissimas, as quais deverdo ser devidamente
fundamentadas.

Recentemente sobreveio a publicacdo da Lei n. 13.769/2018, que

acrescentou o art. 318-A ao Cédigo de Processo Penal, com a seguinte redacao:

Art. 318-A. A priséo preventiva imposta a mulher gestante
ou que for mée ou responsavel por criancas ou pessoas com deficiéncia
sera substituida por prisdo domiciliar, desde que: (Incluido pela
Lei n®13.769, de 2018).

| - ndo tenha cometido crime com violéncia ou grave
ameaga a pessoa;

I - ndo tenha cometido o crime contra seu filho ou
dependente.

Assim, é certo que na situacéo evidenciada nos autos, que trata do delito
de roubo, crime cometido mediante violéncia e, ainda, com a participacdo de menor de
idade, ndo ha falar em substituicdo da prisdo preventiva pela domiciliar, tendo em vista
gue ndo se enquadra nas hipéteses autorizadoras do beneficio, previstas tanto pela
Suprema Corte no julgamento do HC n. 143.641/SP, como no art. 318-A introduzido ao
CPP com o advento da Lei n. 13.769/2018.

A propoésito, confiram-se:

HABEAS CORPUS. PROCESSUAL PENAL. ROUBO,
ASSOCIACAO CRIMINOSA E CORRUPCAO DE MENOR. PRISAO
PREVENTIVA. PLEITO DE REVOGAGCAO. SUPERVENIENCIA DE
SENTENCA  CONDENATORIA. AUSENCIA  DE NOVOS
FUNDAMENTOS A EMBASAR A CUSTODIA. WRIT PREJUDICADO
APENAS QUANTO A ALEGACAO DE EXCESSO DE PRAZO.
GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. GRAVIDADE CONCRETA DA
CONDUTA. FUNDAMENTACAO IDONEA. PRISAO DOMICILIAR.
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IMPOSSIBILIDADE. CRIME COMETIDO MEDIANTE VIOLENCIA OU
GRAVE AMEACA. CONDIQ@ES PESSOAIS FAVORAVEIS.
IRRELEVANCIA. ORDEM DE HABEAS CORPUS PARCIALMENTE
CONHECIDA E, NESSA EXTENSAO, DENEGADA.

(...)

2. A sentenca penal condenatéria que, ao negar o direito de
recorrer em liberdade, limita-se a reiterar os fundamentos utilizados
anteriormente para justificar a priséo preventiva, sem agregar novos, nao
conduz a prejudicialidade da acéo constitucional de habeas corpus ou do
recurso em habeas corpus dirigidos contra decisdo antecedente de
constricdo cautelar.

3. A prisdo preventiva da Paciente foi decretada como
forma de resguardar a ordem publica, considerando, em especial, a
gravidade concreta dos delitos, além do modus operandi, ja que lhe foi
imputada a pratica dos crimes de roubo majorado e tentativa de roubo
majorado, em continuidade delitiva. O Juizo de primeiro grau também
ressaltou que os crimes foram cometidos em contexto de associacdo
criminosa (composta por cinco pessoas, além de um adolescente),
mediante 0 emprego de uma arma de fogo e de uma faca, evidenciando,
assim, a necessidade da priséo cautelar.

4. A custbdia preventiva ndo pode ser substituida por
prisdo domiciliar em caso de crimes cometidos mediante violéncia
ou grave ameaca a pessoa. Inteligéncia do art. 318-A, inciso |, do
Cédigo de Processo Penal.

5. Condicbes pessoais favoraveis, tais como primariedade,
bons antecedentes e residéncia fixa, ndo tém o conddo de, por si so6s,
desconstituir a custddia processual, caso estejam presentes outros
requisitos que autorizem a decretacéo da medida extrema.

6. Ordem parcialmente conhecida e, nessa extensao,
denegada (HC 513.295/SP, Rel. Ministra LAURITA VAZ, SEXTA TURMA,
DJe 19/8/2019).

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. ROUBO
MAJORADO. CORRUPCAO DE MENORES. PRISAO DOMICILIAR.
IMPOSSIBILIDADE. VEDA(;AO LEGAL. CRIME COMETIDO COM
GRAVE AMEACA. RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS
DESPROVIDO.

1. A prisdo domiciliar consiste no recolhimento do indiciado
ou acusado em sua residéncia, s6 podendo dela ausentar-se com
autorizacao judicial (art. 317 do Cddigo de Processo Penal).

2. A novel legislacao estabelece um poder-dever para o Juiz
substituir a prisdo preventiva por domiciliar de gestante, mae de crianca
menor de 12 anos e mulher responsavel por pessoa com deficiéncia,
sempre gue apresentada prova idonea do requisito estabelecido na norma
(art. 318, paragrafo Unico), ressalvadas as excec¢odes legais.

3. In casu, a recorrente teria supostamente, junto aos
corréus, um deles sendo menor de idade, roubado um carro, usando
arma de fogo para ameacar as vitimas, motivos suficientes para a
manutencdo de sua prisdo preventiva, além da subsuncéo a hipotese



Y
)

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

legal que veda a substituicdo da segregacao preventiva por prisao
domiciliar. Portanto, observa-se a existéncia de excepcionalidade
concreta e vedacao legal impeditivas do deferimento do beneficio,
notadamente por se tratar de delito praticado com grave ameaca,
nos termos do artigo 318-A, inciso |, do Codigo de Processo Penal.

4. Com fins a se resguardar a ordem publica, abalada pelas
supostas condutas delitivas perpetradas pela paciente, dada sua
gravidade concreta, bem como pelo modus operandi nocivo ao ambiente
familiar que se encontra, outra medida ndo se impde gque ndo seja a
manutencéo da prisdo preventiva da paciente.

5. Recurso ordinario em Habeas corpus nao provido (RHC
111.050/MG, Rel. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA, QUINTA
TURMA, DJe 22/8/2019).

Nesse contexto, ndo verifico a presenca de constrangimento ilegal capaz
de justificar a revogacao da custodia cautelar da paciente.

Diante do exposto, voto no sentido de néo conhecer do presente habeas

corpus.
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Exmo. Sr. Ministro JOEL ILAN PACIORNIK
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Exmo. Sr. Ministro RIBEIRO DANTAS

Subprocurador-Geral da Republica
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Secretario
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CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido."
Os Srs. Ministros Felix Fischer, Jorge Mussi, Reynaldo Soares da Fonseca e Ribeiro
Dantas votaram com o Sr. Ministro Relator.



