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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 119.232 - SP (2019/0307777-1)

RELATOR
RECORRENTE
ADVOGADO
RECORRIDO

: MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO

: PAULO ROBERTO TEIXEIRA MARTINS (PRESO)

: CLOVIS NOCENTE - SP085651

: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

EMENTA

PROCESSO PENAL. RECURSO ORDINARIO EM HABEAS
CORPUS. FRAUDE A LICITACAO. PRISAO PREVENTIVA.
GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. GRAVIDADE CONCRETA.

1. A validade da segregacdo cautelar esta condicionada a
observancia, em decisdo devidamente fundamentada, aos
requisitos insertos no art. 312 do Codigo de Processo Penal,
revelando-se indispensavel a demonstracédo de em que consiste
o periculum libertatis.

2. No caso, a decisdo que decretou a prisdo preventiva esta
justificada pois, em decorréncia da gravidade em concreto das
condutas e da prética reiterada e sisteméatica dos crimes em
guestdo, a magistrada singular consignou que se tratava de
esgquema criminoso contra a administracdo publica que causou
sérios prejuizos ao Municipio de Brodowski/SP. Destacou
também o decreto de custddia cautelar a necessidade da priséo,
pois os "acusados, por mais de uma vez, compareceram a
residéncia de uma das testemunhas arroladas (fls. 121/124),
tentando convencé-la a mudar a versao dos fatos, tudo a indicar
gue, se soltos, influenciardo na instrucdo penal e na busca da
verdade real". Assim, a prisdo se faz necessaria para garantir a
ordem publica, evitando o prosseguimento das atividades
criminosas desenvolvidas.

3. Recurso desprovido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima

indicadas, acordam os Ministros da Sexta Turma do Superior Tribunal de Justica, por

maioria, negar provimento ao recurso ordinario nos termos do voto do Sr. Ministro
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Relator. Vencido o Sr. Ministro Sebastido Reis Junior. Os Srs. Ministros Laurita Vaz,

Rogerio Schietti Cruz e Nefi Cordeiro votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 02 de junho de 2020 (data do julgamento).

Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO

Relator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 119.232 - SP (2019/0307777-1)

RELATOR : MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO

RECORRENTE : PAULO ROBERTO TEIXEIRA MARTINS (PRESO)

ADVOGADO : CLOVIS NOCENTE - SP085651 )

RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO
(Relator):

Trata-se de recurso ordinario em habeas corpus interposto por PAULO
ROBERTO TEIXEIRA MARTINS contra acérddo do Tribunal de Justica do Estado de
Sao Paulo (Habeas Corpus n. 2154177-24.2019.8.26.0000).

Os autos ddo conta de que o Juizo da Vara Unica da Comarca de
Brodowski/SP, ao receber a denuncia, decretou a prisédo preventiva do recorrente e do
corréu, JULIO CAROS MENDEZ DA SILVA, pela suposta pratica dos crimes previstos
nos arts. 89 (por quatro vezes) e 90 (por duas vezes), ambos da Lei n. 8.666/1993, c/c
o art. 1° I, do Decreto-Lei n. 201/1967 (por seis vezes) — e-STJ fls. 92/95 — e,
posteriormente, indeferiu o pedido de revogacéo da segregacao cautelar.

Irresignada, a defesa impetrou habeas corpus perante o Tribunal de
origem, que denegou a ordem nos termos do acérddo de e-STJ fls. 244/247 (sem

ementa).

O presente recurso ordinario funda-se na auséncia dos requisitos
autorizadores para a decretacdo da custodia cautelar, previstos no art. 312 do Cédigo
de Processo Penal, visto que, "[c]lonforme se pode verificar dos documentos que
instruiram este o Habeas Corpus, ndo existe prova contundente que o paciente agiu
como descrito na dendncia e muito menos de coacdo ou tentativa de subornar
pessoas” (e-STJ fl. 256).

Salienta a defesa as condi¢des pessoais favoraveis do recorrente.

Diante disso, requer a revogacao da decisdo que decretou a priséo
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preventiva do recorrente, com a aplicacao de outras medidas cautelares.

O Ministério Publico Federal manifestou-se pelo desprovimento do

recurso em parecer assim ementado (e-STJ fl. 279):

RECURSO EM HABEAS CORPUS. LEI DE LICITACOES. CRIMES
DOS ARTS. 89 E 90 DA LEI N° 8.666/93. PRISAO PREVENTIVA.
GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. GRAVIDADE CONCRETA DO
CRIME. REU FORAGIDO. APLICACAO DA LEI PENAL.
INEXISTENCIA DE CONSTRANGIMENTO ILEGAL. PARECER
PELO DESPROVIMENTO DO RECURSO.

E, em sintese, o relatério.
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 119.232 - SP (2019/0307777-1)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO
(Relator):

O objeto do presente pleito cinge-se a verificacdo da existéncia de

fundamentacao no decreto que impds a segregacao cautelar ao recorrente.

Insta consignar, preliminarmente, que a regra, em nosso ordenamento
juridico, é a liberdade. Assim, a prisdo de natureza cautelar revela-se cabivel tao
somente quando, a par de indicios do cometimento do delito (fumus commissi delicti),
estiver concretamente comprovada a existéncia do periculum libertatis, nos termos do

art. 312 do Cadigo de Processo Penal.

Decorre de comando constitucional expresso que ninguém sera preso
sendo por ordem escrita e fundamentada de autoridade judiciaria competente (art. 5°,
LXI). Portanto, h4 de se exigir que o decreto de prisdo preventiva esteja sempre

concretamente fundamentado.

No caso, sdo estes os fundamentos invocados para a decretacdo da

prisdo preventiva por ocasido do recebimento da denuncia, in verbis (e-STJ fls. 92/95):

1. Cuida-se de denuncia oferecida em desfavor de ELVIS
SCIARRETA CARREIRA, PAULO ROBERTO TEIXEIRA MARTINS e
JULIO CARLOS MENDEZ DA SILVA. Narra a peca inicial que, a
partir de procedimento investigatorio, apurou-se que, no periodo de
janeiro/2013 a dezembro/2016, os denunciados, previamente
combinados, associaram-se com o fim de cometerem crimes contra
a Administragdo Municipal de Brodowski (o delito previsto no art.
288 do Cdbdigo Penal é objeto da acédo penal n° 1000661-10.2019),
fraudando licitacdes (art. 90 da Lei n° 8.666/93 - procedimento de
licitatorio 198.2015 convite 14.2015 e procedimento 12.2016
convite 01.2016), realizando dispensas irregulares do certame
(dispensa de licitagdo 139.2015 e procedimento 195.2015,
dispensa da licitacdo 44.2016 e procedimento 71.2016, dispensa
de licitacdo 97.2016 e procedimento 137.2016, dispensa 98.2016 e
procedimento 138.2016), e utilizando-se, ainda, indevidamente, em
proveito préprio ou alheio, de bens, rendas ou servi¢cos publicos
(art. 1°, I, do Decreto-lei n° 20 1/67).
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Conforme apuracdo nas pecas de informac¢des que acompanham a
presente acdo, as fraudes em procedimentos de licitacdo e de
dispensa dela se deram pela contratacdo de "Servicos de Reformas
de Prédios Publicos e Jardinagem"”. Consta na inicial que o primeiro
requerido, na condicdo de alcaide na época dos fatos, logo
responsavel pela forma¢édo do grupo acima mencionado, contratou
a empresa requerida de propriedade de Paulo, mas na qual
figurava como sécio de fato o funcionario do municipio Julio,
direcionando através de outras empresas de fachada enumeradas
a fls. 21 as licitagcbes ou dispensando-as de modo irregular.
Apurou-se, nos autos do inquérito civil,b que a Paulo Roberto
Teixeira Martins ME se tratava, de igual modo, de outra empresa de
fachada, j& que néo possui sede fisica, quadro de empregados,
notas fiscais de entrada de materiais necessariamente usados para
cumprimento de seu objeto social, alias, de amplitude e diversidade
corrigueiramente incompativeis, além ter prestado servigos
exclusivamente ao Municipio de Brodowski, tudo a indicar a
formag&@o de um grupo com o fito de lesar os cofres do ente publico
em tela, levantando valores de servicos nao prestados, em que
pese o integral pagamento.

A materialidade dos delitos fora consubstanciada pelos documentos
acostados a inicial, notadamente aqueles de fls. 87/93, 121/124,
135/145, 180/192, bem como aqueles inseridos nos documentos
digitais 26 a 34, que indicam a inaptiddo da empresa para prestar
0s servicos em tela e, por conseguinte, as fraudes em comento,
bem como as dispensas e contratacdes diretas de modo irregular,
denotando a utilizag&o indevida de verba publica.

Os indicativos de autoria revelam-se igualmente presentes, tendo
em conta que os réus, conforme apontado acima, teriam se unido,
para fraudar licitacbes e direcionar contratagdes como forma de
desviar dinheiro publico, em uma estrutura hierarquizada sob
comando do ex-prefeito, que contratou a suposta prestacdo de
servigos pela pessoa juridica gerida pelos demais acusados, a qual,
ao que parece, ndo apresentava qualquer aptidado técnica, material
fisico e humano para tanto.

]

Postula o Ministério Publico a decretacdo da prisdo preventiva dos
acusados PAULO ROBERTO TEIXEIRA MARTINS e JULIO
CARLOS MENDEZ DA SILVA.

A prova da materialidade e os indicativos de autoria foram
analisados acima.

No tocante aos demais requisitos do art. 312 do Cddigo de
Processo Penal, cumpre destacar que referidos acusados, em que
pese a mudanga na gestdo municipal, se associaram de modo
estavel e permanente ao prefeito anterior para lesar os cofres
do municipio de Brodowski e sua populacdo, fato por demais
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gravoso, notadamente tendo em vista as evidentes dificuldades
financeiras que passam o0s municipios do pais, o que inclui o
presente, gerando prejuizos a servigcos de necessidade imperiosa
aos cidadaos. De outra banda, e neste ponto reside a necessidade
de sua custédia cautelar, referidos acusados, por mais de uma
vez, compareceram a residéncia de uma das testemunhas
arroladas (fls. 121/124), tentando convencé-la a mudar a verséao
dos fatos, tudo a indicar que, se soltos, influenciardo na
instrucao penal e na busca da verdade real.

Frise-se que os fatos narrados na denuncia e em outras acdes
ajuizadas em face dos acusados (acdo penal n°
1000661-10.2019), inclusive de natureza civil, indicam a
formacdo de um esquema criminoso como forma de vilipendiar
os cofres publicos municipais e sua populacéo, para satisfacao
de interesses privados, qual seja se enriquecimento pelo desvio
de dinheiro publico.

Desta forma, por entender necessaria a instrucdo processual
isenta, nos termos do art. 312 do Cdédigo de Processo Penal,
decreto a PRISAO PREVENTIVA de PAULO ROBERTO TEIXEIRA
MARTINS e JULIO CARLOS MENDEZ DA SILVA. (Grifei.)

Vé-se, portanto, que, em decorréncia da gravidade em concreto das
condutas e da pratica reiterada e sistematica dos crimes em questdo, a magistrada
singular constatou que se tratava de esquema criminoso contra a administracéo publica
gue causou Sérios prejuizos ao Municipio de Brodowski/SP, tendo como um de seus

participantes o ora recorrente e o prefeito anterior.

Destacou também o decreto de prisdo que os "acusados, por mais de
uma vez, compareceram a residéncia de uma das testemunhas arroladas (fls.
121/124), tentando convencé-la a mudar a versédo dos fatos, tudo a indicar que, se
soltos, influenciardo na instrucéo penal e na busca da verdade real" (e-STJ fl. 94), o que
demonstra a necessidade da prisdo para garantia da ordem publica e conveniéncia da

instrugdo criminal.

Logo, esta justificada a necessidade de acautelamento preventivo com

o fito de garantir a conveniéncia da instru¢édo criminal e a ordem publica.
Nesse sentido:

PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS. ORGANIZACAO
CRIMINOSA. FRAUDE A LICITACAO. PECULATO. CORRUPCAO
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ATIVA E PASSIVA. LAVAGEM DE CAPITAIS. PRISAO
PREVENTIVA. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. GRAVIDADE
CONCRETA. ORGANIZACAO CRIMINOSA. CONDICOES
FAVORAVEIS. IRRELEVANCIA IN CASU. MEDIDAS CAUTELARES
DIVERSAS. IMPOSSIBILIDADE.

1. A validade da segregacdo cautelar estd condicionada a
observancia, em decisdo devidamente fundamentada, aos
requisitos insertos no art. 312 do Codigo de Processo Penal,
revelando-se indispensavel a demonstragdo de em que consiste o
periculum libertatis.

2. No caso, a prisdo preventiva esta justificada, pois a decisdo que
a impds fez referéncia ao fato de o ora paciente ser um dos lideres
do esquema delituoso, juntamente com o prefeito do municipio de
Brasiléia, imputando-lhes a préatica dos crimes de fraude a licitacao,
peculato, corrupcdo ativa e passiva e lavagem de capitais, além do
crime de organizacao criminosa. Assim, a prisdo se faz necesséria
para garantir a ordem publica, evitando o prosseguimento das
atividades criminosas desenvolvidas.

3. Conforme magistério jurisprudencial do Pretério Excelso "a
necessidade de se interromper ou diminuir a atuacdo de
integrantes de organizacdo criminosa enquadra-se no conceito de
garantia da ordem publica, constituindo fundamentacao cautelar
idénea e suficiente para a prisdo preventiva" (STF, Primeira Turma,
HC n. 95.024/SP, Rel. Ministra Carmen Lucia, DJe 20/2/2009).

4. Ndo demonstrada a identidade féatico-processual entre o0s
corréus em concurso de agentes, € de se negar o pleito de
extensdo de beneficios concedidos, conforme intelec¢cdo do art.
580 do Codigo de Processo Penal. (Precedentes).

5. Condi¢cBes subjetivas favoraveis do paciente, por si sés, nao
impedem a prisdo cautelar, caso se verifiquem presentes o0s
requisitos legais para a decretacdo da segregacdo provisoria
(Precedentes).

6. Mostra-se indevida a aplicacdo de medidas cautelares diversas
da prisdo, quando a segregacéo encontra-se fundada na gravidade
efetiva do delito e essa indica que as providéncias menos gravosas
seriam insuficientes para acautelar a ordem publica e evitar a
pratica de novos crimes.

7. Ordem denegada. (HC 427.724/AC, de minha relatoria, SEXTA
TURMA, julgado em 17/04/2018, DJe 30/04/2018.)

PROCESSUAL PENAL E PENAL. RECURSO EM HABEAS
CORPUS. PRISAO PREVENTIVA. FALSIFICACAO DE
DOCUMENTO PUBLICO. PECULATO. CORRUPCAO PASSIVA E
ATIVA. ORGANIZACAO CRIMINOSA. FRAUDE EM
PROCEDIMENTOS LICITATORIOS. INVESTIGAGCAO INICIADA
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POR DENUNCIA ANONIMA. NULIDADE DE INTERCEPTACOES
TELEFONICAS. TESES NAO TRATADAS PELO TRIBUNAL DE
ORIGEM. SUPRESSAO DE INSTANCIA. PRISAO PREVENTIVA.
FUNDAMENTACAO CONCRETA. ILEGALIDADE. AUSENCIA.
APLICACAO DE MEDIDAS ALTERNATIVAS A PRISAO.
INSUFICIENCIA A GARANTIA DA ORDEM PUBLICA RECURSO
EM HABEAS CORPUS PARCIALMENTE CONHECIDO E
IMPROVIDO.

1. Matérias ndo enfrentadas pela Corte de origem ndo podem ser
analisadas diretamente neste Tribunal Superior, sob pena de
supressao de instancia.

2. A estreita via do habeas corpus ndo comporta aprofundada
dilacao probatoria, o que inviabiliza a andlise de tese concernente a
negativa de autoria que sera analisada no cerne da acao penal.

3. Apresentada fundamentagcdo concreta para a decretacdo da
prisdo preventiva, explicitada no fato de o acusado integrar
organizacao criminosa, afirmando que o recorrente era o chefe do
setor de licitagBes no periodo em que ocorreram supostas fraudes
a licitacdo e que podem ter dado ensejo a desvios vultosos de
dinheiro publico, bem como ¢é pessoa experiente na area
administrativa e com influentes relagbes com gestores publicos, o
que pode lhe assegurar a continuidade na prética delituosa cm
outros municipios, bem como que em que sequer tem sido
localizado no Municipio, 0 que esta dificultando o desenrolar das
investigacdes, ndo ha que se falar em ilegalidade a justificar a
concessao da ordem de habeas corpus.

4. Havendo a indicacdo de fundamentos concretos para justificar a
custdédia cautelar, ndo se revela cabivel a aplicacdo de medidas
cautelares alternativas a prisdo, visto que insuficientes para
resguardar a ordem publica. Precedentes.

5. Recurso em habeas corpus parcialmente conhecido e, nesta
extensdo, improvido. (RHC 87.989/AM, Rel. Ministro NEFI
CORDEIRO, SEXTA TURMA, julgado em 20/03/2018, DJe
02/04/2018.)

PROCESSUAL PENAL E PENAL. RECURSO EM HABEAS
CORPUS. PRISAO PREVENTIVA. CORRUPCAO PASSIVA E
ATIVA. PECULATO. ASSOCIACAO CRIMINOSA.
FUNDAMENTAGCAO CONCRETA. ILEGALIDADE. AUSENCIA.
RECURSO EM HABEAS CORPUS IMPROVIDO.

1. Apresentada fundamentacdo concreta para a decretacdo da
prisdo preventiva, evidenciada na periculosidade do acusado,
consistente na sua participacdo em complexa organizacao
criminosa constituida nos meandros da Administracdo Publica
municipal com escopo de lesar o Erario, por meio de fraude a
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licitaches, pagamento e recebimento de vantagens indevidas, o que
constitui base empirica idénea para a decretagcdo da prisdo para
resguardar a ordem publica, ndo ha que se falar em ilegalidade a
justificar a concesséo da ordem de habeas corpus.

2. Recurso em habeas corpus improvido. (RHC 85.730/AM, Rel.
Ministro NEFI CORDEIRO, SEXTA TURMA, julgado em 26/09/2017,
DJe 28/11/2017.)

Ademais, extrai-se do parecer ministerial que "a ordem de prisao contra
0 recorrente, expedida em 16.06.2019, ainda nao restou cumprida, encontrando-se o
acusado em local incerto e ndo sabido, ndo tendo sequer comparecido as audiéncias
de instrucao ja realizadas, em 03 e 09 de setembro do corrente ano, conforme se extrai
0 andamento processual da Acdo Penal n°® 1000744-26.2019.8.26.0094, no site do
Tribunal de Justica/SP" (e-STJ fls. 285/286), circunstancia que justifica a necessidade

de segregacao cautelar para garantir a aplicacéo da lei penal e a instrugéo criminal.
Nesse mesmo sentido, 0s seguintes precedentes desta Corte:

PROCESSO PENAL. RECURSO EM HABEAS CORPUS.
EMBRIAGUEZ AO VOLANTE. PRISAO CAUTELAR. REU
FORAGIDO. CIENCIA INEQUIVOCA DA PERSECUCAO PENAL.
MOTIVACAO VALIDA PARA A IMPOSICAO DA MEDIDA
EXTREMA. RECURSO A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. Ndo é ilegal o encarceramento provisério decretado para
garantia da aplicacdo da lei penal e por conveniéncia da instrucao
criminal, em razdo do fato de encontrar-se o recorrente foragido,
mesmo tendo inequivoca ciéncia da persecucdo penal que pesa
contra si (até porque foi preso em flagrante e, apds a substituicéo
da custédia por medidas cautelares alternativas - comparecimento
mensal em juizo e recolhimento de fianga no valor de 700 reais -,
recolheu a fianca e foi solto; contudo, nunca foi localizado nos
enderecos constantes dos autos para ser citado). Vale ressaltar
gue os fatos datam de setembro de 2013 e até hoje ndo houve
cumprimento do mandado de priséo.

2. Nesse contexto, indevida a aplicagdo de medidas cautelares
alternativas a prisao, porque insuficientes para resguardar a ordem
publica.

]

4. Recurso a que se nega provimento. (RHC 77.351/SP, Rel.
Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA TURMA,
julgado em 17/11/2016, DJe 29/11/2016)
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PROCESSO PENAL. RECURSO ORDINARIO EM HABEAS
CORPUS. ROUBO MAJORADO. PRISAO PREVENTIVA.
GARANTIA DA ORDEM PUBLICA E NECESSIDADE DE
ASSEGURAR A APLICACAO DA LEI PENAL. REU FORAGIDO
POR MAIS DE 5 ANOS. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO
EVIDENCIADO. EXCESSO DE PRAZO. SENTENCA
CONDENATORIA. PREJUDICIALIDADE NESSE PONTO.
RECURSO PARCIALMENTE CONHECIDO E, NESSA EXTENSAO,
DESPROVIDO.

[..]

3. A segregacdo preventiva foi adequadamente motivada em
elementos concretos extraidos dos autos, ressaltando o modus
operandi do crime e a evasao do distrito da culpa pelo periodo de 5
anos, tendo havido a citacdo do réu por edital, com a suspensao do
processo e do prazo prescricional, nos termos do art. 366 do
Codigo de Processo Penal.

[.-]

5. Recurso ordinario em habeas corpus conhecido em parte e,
nessa extensdo, desprovido. (RHC 70.456/BA, Rel. Ministro
RIBEIRO DANTAS, QUINTA TURMA, julgado em 18/04/2017, DJe
26/04/2017)

Ante todo o exposto, nego provimento ao recurso ordinario em

E o voto.

Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO
Relator
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 119.232 - SP (2019/0307777-1)

VOTO VENCIDO

O EXMO. SR. MINISTRO SEBASTIAO REIS JUNIOR: Senhor
Presidente, fico vencido. Entendo que os fatos em apurac¢ao ocorreram entre 2013
e 2016, ndo sendo assim contemporaneos. Quanto a ameaca as testemunhas, na
minha compreenséao, a imposicao de cautelares que impecam o contato com elas
pode substituir a prisdo. Se necessario, outras cautelares podem ser fixadas pelo

juiz do feito.

E como voto Sr. Presidente.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

Numero Registro: 2019/0307777-1 PROCESSO ELETRONICO RHC 119.232/ SP
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 100074426/2019 1000744262019 10007442620198260094 1114/2019
140217000038620163 21541772420198260000

EM MESA JULGADO: 02/06/2020
Relator
Exmo. Sr. Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. LUIZ AUGUSTO DOS SANTOS LIMA

Secretério
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
RECORRENTE : PAULO ROBERTO TEIXEIRA MARTINS (PRESO)
ADVOGADO : CLOVISNOCENTE - SP085651
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
CORREU : ELVESSCIARRETTA CARREIRA
CORREU : JULIO CARLOSMENDEZ DA SILVA

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimesda Le de licitacBes
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por maioria, negou provimento ao recurso ordinario, nos termos do voto
do Sr. Ministro Relator. Vencido o Sr. Ministro Sebastido Reis Junior.

Os Srs. Ministros Laurita Vaz, Rogerio Schietti Cruz e Nefi Cordeiro votaram com o Sr.
Ministro Relator.



