Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1140168 - RS

(2017/0179570-3)

RELATOR : MINISTRO MARCO BUZZI

AGRAVANTE : ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
PROCURADOR : ANDREIA WAGNER E OUTRO(S) - RS058328
AGRAVADO : MARCIA MARTINI DUSO

ADVOGADOS : REGINA MARIA DIAS - RS007729
ADALBERTO DIAS - RS050003
FREDERIC CESA DIAS - RS069940

EMENTA

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL - AGAO DECLARATORIA - DECISAO
MONOCRATICA QUE CONHECEU DO AGRAVO E
DEU PROVIMENTO AO RECLAMO.

INSURGENCIA RECURSAL DO DEMANDADO.

1. Consoante jurisprudéncia desta Corte Superior, a
inexisténcia de bens passiveis de penhora ndo implica na
extincdo da acdo que busca a declaracdo de insolvéncia
civil. Precedentes.

2. Agravo interno desprovido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Quarta Turma do Superior Tribunal de Justica, por
unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Luis Felipe Saloméo, Raul Araljo, Marialsabel Gallotti
e Antonio Carlos Ferreira votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o
Sr. Ministro Marco Buzzi.

Brasilia, 01 de junho de 2020 (Data do Julgamento)

Ministro Marco Buzzi
Relator
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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.140.168 - RS (2017/0179570-3)

RELATOR : MINISTRO MARCO BUZZI

AGRAVANTE : ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
PROCURADOR : ANDREIA WAGNER E OUTRO(S) - RS058328
AGRAVADO : MARCIA MARTINI DUSO

ADVOGADOS : REGINA MARIA DIAS - RS007729

ADALBERTO DIAS - RS050003
FREDERIC CESA DIAS - RS069940

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO MARCO BUZZI (Relator): Cuida-se de agravo
interno, interposto por ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL, contra deciséo
monocratica da lavra deste signatario (fls. 272-275, e-STJ), que conheceu do agravo
para dar provimento ao recurso especial da parte adversa.

O apelo extremo, fundamentado na alinea "c" do permissivo
constitucional, objetivou reformar acérddo proferido pelo Tribunal de Justica do

Estado do Rio Grande do Sul, assim ementado (fl. 190, e-STJ):

APELACAO CIVEL. DIREITO PRIVADO NAO ESPECIFICADO. ACAO
DECLARATORIA DE |INSOLVENCIA CIVIL DE INICIATIVA DO
DEVEDOR. PRELIMINAR DE NULIDADE DA SENTENCA AFASTADA.
MERITO. PROVAS QUE NAO AUTORIZAM A PROCEDENCIA DO
PEDIDO. CASO CONCRETO. PRECEDENTES DESTA CORTE.
AFASTARAM A PRELIMINAR E NEGARAM PROVIMENTO A
APELACAO. UNANIME.

Nas razdes do recurso especial (fls. 198-210, e-STJ), a insurgente alegou
a existéncia de dissidio jurisprudencial em relagcdo a interpretacdo conferida aos
artigos 591, 750, 760, 762, 778, 779 e 780 do CPC/73.

Sustentou, em sintese, que o procedimento de insolvéncia civil independe
da existéncia de bens do devedor, tendo em vista a natureza declaratéria do
procedimento, e que a auséncia de bens penhoraveis é causa de presuncdo de
insolvéncia.

Sem contrarrazdes (fl. 243, e-STJ).

Em juizo de admissibilidade (fls. 237-242, e-STJ), negou-se
processamento ao recurso, dando ensejo no agravo de fls. 247-255, e-STJ.

Contraminuta as fls. 260-262, e-STJ.

Em decisdo monocrética (fls. 272-275, e-STJ), deu-se provimento ao

apelo nobre da parte adversa, determinando o retorno dos autos a origem para que o
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Tribunal a quo aprecie o pedido de insolvéncia civil a luz da jurisprudéncia desta
Corte, ante a desconformidade do aresto recorrido com a jurisprudéncia deste
Tribunal Superior.

Dai o presente agravo interno (fls. 280-292, e-STJ), no qual o agravante
alega a inadmissibilidade do recurso especial, sustentando: a) ndo ser a via
adequada para exame de eventual violacdo a preceitos constitucionais; b) nao
houve o prequestionamento da matéria; c) a inexisténcia de bens em nome da
agravada nao foi o Unico fundamento no qual se baseou a Corte Estadual para
confirmar a sentenca de extincdo do processo sem resolucdo de mérito, havendo
fundamento inatacado no aresto recorrido; d) a analise da pretenséao recursal enseja
em reexame de provas, atraindo o teor da Sumula 7/STJ.

Impugnacéo as fls. 296-303, e-STJ.

E o relatorio.
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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.140.168 - RS (2017/0179570-3)

EMENTA

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL - AGAO DECLARATORIA - DECISAO
MONOCRATICA QUE CONHECEU DO AGRAVO E DEU
PROVIMENTO AO RECLAMO.

INSURGENCIA RECURSAL DO DEMANDADO.

1. Consoante jurisprudéncia desta Corte Superior, a
inexisténcia de bens passiveis de penhora ndo implica na
extingdo da acdo que busca a declaragcao de insolvéncia civil.
Precedentes.

2. Agravo interno desprovido.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO MARCO BUZZI (Relator): ): O agravo interno
ndo merece acolhida, porquanto os argumentos tecidos pelo agravante sao
incapazes de infirmar a deciséo agravada, motivo pelo qual merece ser mantida.

1. De inicio, verifica-se que nao prospera a alegacdo do agravante de
inadmissibilidade do recurso especial, apontando, para tanto, ndo ser a via
adequada para exame de eventual violagdo a preceitos constitucionais e auséncia
de prequestionamento da matéria.

O reclamo de fls. 198-210, e-STJ, a despeito de ter feito mencédo a
preceitos constitucionais, apresentou tese fundamentada na interpretacao divergente
conferida a dispositivos de lei federal, tendo a decisdo agravada se limitado a
analisar a insurgéncia sob tal viés.

Ademais, diversamente do que sustenta o agravante, a matéria objeto da
controvérsia foi satisfatoriamente analisada pelo Tribunal local.

2. O agravante sustenta que a inexisténcia de bens em nome da agravada
ndo foi o Unico fundamento no qual se baseou a Corte Estadual para confirmar a
sentenca de extingdo do processo sem resolucao de merito, havendo fundamento
inatacado no aresto recorrido. Acrescenta que a analise da pretensdo recursal
enseja em reexame de provas, atraindo o teor da Sumula 7/STJ.

Razao nao lhe assiste, todavia.

Consoante asseverado na decisdo monocratica, a ora agravada interpds
recurso especial alegando a existéncia de dissidio jurisprudencial em relacdo a
interpretacdo conferida aos artigos 591, 750, 760, 762, 778, 779 e 780 do CPC/73,
sustentando que o procedimento de insolvéncia civil independe da existéncia de
bens do devedor, tendo em vista a natureza declaratéria do procedimento, e que a
auséncia de bens penhoraveis € causa de presuncao de insolvéncia.

O Tribunal de origem, ao analisar a controvérsia, assim decidiu (fls.
192-193, e-STJ):

Trata-se de acao declaratéria de insolvéncia civil de iniciativa da prépria
devedora, argumentando que seus débitos sdo impagaveis. Alega que suas
dividas decorrem de fiancas e avais assinados em proveito da empresa do
seu ex-marido (RENOVACEL INDUSTRIA E COMERCIO DE PAPEIS),
além de duas execucdes fiscais propostas contra referida empresa.

Ocorre que, da analise dos autos, depreende-se que a pretensdo da
apelante nao esta amparada legalmente. Isso porque o que requer
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efetivamente, de acordo com o pedido inicial, € que as execugdes indicadas
sejam remetidas ao juizo da insolvéncia. No entanto, essa medida nao
beneficiaria somente a apelante, mas todos os demais executados, assim
como mencionou 0 magistrado.

Ademais, a prépria apelante menciona a inexisténcia de patriménio, o
gue, ainda que a questdo seja controvertida, impede a declaragdo de
insolvéncia, conforme entendimento jurisprudencial: [...]

Com relacdo as execucdes fiscais, melhor sorte ndo assiste a apelante. Isso
porque as demandas foram direcionadas exclusivamente contra a empresa
do seu ex-marido, ndo tendo havido qualquer decisdo no sentido de incluir a
pessoa fisica como executada. Ou seja: a apelante nédo é parte e sequer
devedora do valor executado, sendo descabida a inclusdo do débito em
eventual declaragéo de insolvéncia. [grifou-se]

Depreende-se do julgado que a Corte de piso, na hipétese, entendeu que
a inexisténcia de patriménio impede a declaragéo de insolvéncia.

Contudo, nos termos da jurisprudéncia deste Tribunal Superior, a
inexisténcia de bens passiveis de penhora ndo implica na extincdo da acdo que
busca a declaracéo de insolvéncia civil. A propdésito, citam-se 0s precendentes:

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. INSOLVENCIA CIVIL.
AUTONOMIA EM RELACAO A EXECUGCAO. INEXISTENCIA DE BENS
PASSIVEIS DE PENHORA. INTERESSE REMANESCENTE TANTO DO
CREDOR QUANTO DO DEVEDOR. 1. A sentenca declaratéria de
insolvéncia irradia efeitos diversos dos da execuc¢do singular, sendo
certo que a merafalta de bens expropriaveis ndo afeta o interesse dos
credores naquele feito, uma vez que a declaracdo de insolvéncia
também protege a garantia atual e futura de seus créditos mediante a
indisponibilidade dos bens presentes e futuros do obrigado. 2.
Outrossim, o interesse do devedor nessa declaracdo também remanesce,
mormente pelo fato de que obter4, ao final do procedimento, a extingdo das
suas obrigacdes, ainda que ndo inteiramente resgatadas, nos termos do art.
778 do CPC. 3. Forgoso concluir, portanto, que o interesse na
execucao universal, quer sob a 6tica do credor quer pela do devedor,
transcende a mera existéncia de patrimdnio passivel de excussao,
razdo pela qual ndo h& falar em extincdo do processo executivo
universal. 4. No caso dos autos, entretanto, verifica-se a inexisténcia de
credores habilitados na insolvéncia, 0 que, a exemplo do que ocorre na
faléncia, ocasiona a extingdo da execucdo coletiva, uma vez que a fase
executéria propriamente dita somente se instaura com a habilitacdo dos
credores, os quais integram o polo ativo do feito e sem os quais, por Gbvio,
ndo ha a formacéo da relacdo processual executiva. 5. Recurso especial
ndo provido. (REsp 1.072.614/SP, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO,
QUARTA TURMA, julgado em 26.02.2013, DJe 12.03.2013) [grifou-se]

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ACAO DE TITULO
EXECUTIVO EXTRAJUDICIAL. OMISSAO, CONTRADICAO OU
OBSCURIDADE. NAO OCORRENCIA. VIOLACAO DOS ARTS. 458 DO
CPC/73 E 489 DO CPC/2015. INOCORRENCIA. PLEITO DE
INSOLVENCIA CIVIL NO BOJO DA PROPRIA ACAO EXECUTIVA.
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IMPOSSIBILIDADE. 1. (...). 6. O processo de insolvéncia é autbnomo,
de cunho declaratério-constitutivo, e busca um estado juridico para o
devedor, com as consequéncias de direito processual e material, ndo
podendo ser confundido com o processo de execugdo, em que a
existéncia de bens é pressuposto de desenvolvimento do processo.
Precedentes. 7. Recurso especial conhecido e ndo provido. (REsp
1823944/MS, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA,
julgado em 19/11/2019, DJe 22/11/2019) [grifou-se]

RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. INSOLVENCIA CIVIL.
AUTONOMIA. NATUREZA DECLARATORIA-CONSTITUTIVA.
DIFERENCA DO PROCESSO DE EXECUCAO. INEXISTENCIA DE
BENS PASSIVEIS DE PENHORA. INTERESSE REMANESCENTE.
PRECEDENTES DESTA CORTE. PROVIMENTO. | - O processo de
insolvéncia é autbnomo, de cunho declaratério-constitutivo, e busca
criar um estado juridico para o devedor, com as consequéncias de
direito processual e material, ndo podendo ser confundido com o
processo de execucdo, em que a existéncia de bens é pressuposto de
desenvolvimento do processo. Il - Ainexisténcia de bens passiveis de
penhora ndo enseja a extingdo de acdo que busque a declaracdo da
insolvéncia civil, remanescendo o interesse na declaracao, tanto por
parte do préprio devedor, quanto de credor. Precedentes. Il - Recurso
Especial provido, para prosseguimento do julgamento pelo Tribunal de
origem. (REsp 957.639/RS, Rel. Ministro SIDNEI BENETI, TERCEIRA
TURMA, julgado em 07/12/2010, DJe 17/12/2010) [grifou-se]

Com efeito, nos termos da jurisprudéncia desta Corte Superior, 0
processo de insolvéncia € autbnomo, de cunho declaratério-constitutivo, néo
podendo ser confundido com o processo de execucgao, em gque a existéncia de bens
€ pressuposto de desenvolvimento do processo.

Assim, o entendimento do Tribunal local, no ponto, esta em dissonancia
com a jurisprudéncia desta Corte Superior sobre o assunto, razdo pela qual
impbe-se a manutencédo da decisdo agravada que deu provimento ao reclamo da
parte adversa, determinando o retorno dos autos a origem para que o Tribunal a quo
aprecie o pedido de insolvéncia civil a luz da jurisprudéncia desta Corte, ante a
desconformidade do aresto recorrido com a jurisprudéncia deste Tribunal Superior.

Consigne-se, ainda, que a analise de tal questdo, ao contrario do que
sustenta o agravante, prescinde do exame do conjunto fatico e probatério dos autos,
na medida em que o aresto recorrido veicula a informacéo de que a inexisténcia de
patriménio impede a declaragéo de insolvéncia (fl. 192, e-STJ).

Por fim, registra-se que nas razdes do recurso especial de fls. 198-210,
e-STJ, a insurgente, ora agravada, impugnou especificamente os fundamentos
utilizados no aresto recorrido para negar provimento a apelacao, ndo havendo falar

em incidéncia da Sumula 283/STF, por analogia.
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De rigor, portanto, a manutencéo da decisdo agravada.
2. Do exposto, nega-se provimento ao agravo interno.
E como voto.
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AUTUAGCAO

AGRAVANTE : MARCIA MARTINI DUSO
ADVOGADOS : REGINA MARIA DIAS - RS007729
ADALBERTO DIAS - RS050003
FREDERIC CESA DIAS - RS069940
AGRAVADO : ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
PROCURADOR : ANDREIA WAGNER E OUTRO(S) - RS058328

ASSUNTO : DIREITO CIVIL - OBRIGAGOES - INADIMPLEMENTO

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
PROCURADOR : ANDREIA WAGNER E OUTRO(S) - RS058328
AGRAVADO : MARCIA MARTINI DUSO
ADVOGADOS : REGINA MARIA DIAS - RS007729
ADALBERTO DIAS - RS050003
FREDERIC CESA DIAS - RS069940

TERMO

A Quarta Turma do Superior Tribunal de Justiga, por unanimidade, decidiu negar provimento ao

recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Luis Felipe Salomao, Raul Araujo, Maria Isabel Gallotti e Antonio Carlos

Ferreira votaram com o Sr. Ministro Relator.
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Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Marco Buzzi.

Brasilia, 01 de junho de 2020
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