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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°530.524 - SP (2014/0132542-7)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADO
AGRAVADO
ADVOGADOS

: MINISTRO RAUL ARAUJO

: LAURA EMILIA CALFAT CHAMMAS

: RENATO MAZZAFERA FREITAS E OUTRO(S)

: CENA 1 TAKE 2 PRODUCAO E PUBLICIDADE SCLTDA
: JOSE PAULO SCHIVARTCHE E OUTRO(S)

MARCELO SERZEDELLO
EMENTA

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
DESCONSIDERAQAO DA PERSONALIDADE JURIDICA. RAZOES
RECURSAIS DISSOCIADAS DO ACORDAO RECORRIDO.
SUMULA 284/STF. RECURSO NAO PROVIDO.

1. Na hipdtese em exame, aplica-se 0 Enunciado 2 do Plenério do STJ. "Aos
recursos interpostos com fundamento no CPC/1973 (relativos a
decisbes publicadas até 17 de marco de 2016) devem ser exigidos 0s
requisitos de admissibilidade na forma nele prevista, com as
interpretacbes dadas, até entdo, pela jurisprudéncia do Superior
Tribunal de Justica.”

2. As razdes apresentadas no recurso especia encontram-se dissociadas do
que foi decidido no v. acdrddo recorrido, circunsténcia que caracteriza
deficiéncia na fundamentacdo do apelo nobre e atrai, por anadogia, 0 6bice
da Simula 284 do eg. Supremo Tribund Federal.

3. Tendo a matéria da desconsideragdo da persondidade juridica sdo
andisada em momento anterior, € incabivel sua rediscussdo em face da
preclusdo "pro judicato”.

4. Agravo interno a que se nega provimento.

ACORDAO

Vigtos e relatados estes autos, em que sdo partes as acima indicadas,

decide a Quarta Turma, por unanimidade, negar provimento ao agravo interno, nos termos do voto
do Sr. Minigro Relator. Os Srs. Minigros Maria Isabel Gdlotti (Presidente), Antonio Carlos
Ferreira, Marco Buzz e Luis Fdipe Sdoméao votaram com o Sr. Ministiro Relator.

Brasilia, 24 de maio de 2016(Data do Julgamento)

MINISTRO RAUL ARAUJO
Relator
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°530.524 - SP (2014/0132542-7)

RELATOR : MINISTRO RAUL ARAUJO
AGRAVANTE : LAURA EMILIA CALFAT CHAMMAS
ADVOGADO : RENATO MAZZAFERA FREITAS E OUTRO(S)
AGRAVADO : CENA 1 TAKE 2 PRODUCAO E PUBLICIDADE SCLTDA
ADVOGADOS : JOSE PAULO SCHIVARTCHE E OUTRO(S)
MARCELO SERZEDELLO
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO RAUL ARAUJO (Relator):

Trata-se de agravo interno interposto contra decisdo monocrética da lavra deste
Relator, que negou provimento ao agravo em recurso especia a fim de afastar a pretensdo recursal.

A decisio agravada manteve o teor do acdrddo, no sentido de que a questéo
referente a desconsideragdo da persondidade juridica foi julgada em momento pretérito,
configurando a preclusdo "pro judicato”. A decisdo esta fundamentada nos seguintes argumentos:
a) "inexiste qualquer omissdo no aresto recorrido, porquanto o Tribunal local, malgrado ndo
ter acolhido os argumentos suscitados pelo recorrente, manifestou-se expressamente acerca
dos temas necessarios a integral solucéo da lide" (e-STJ, fl. 978); b) aplicacéo da Simula 284,
uma vez que a "recorrente limita-se a discorrer sobre a sua ilegitimidade passiva e a
responsabilidade subsidiaria dos socios quanto a desconsideracdo da personalidade
juridica, deixando de atacar o fundamento utilizado pelo Tribunal de origem para negar
provimento ao recurso, qual seja, a ocorréncia de preclusao” (e-STJ, fl. 979); ¢) "tendo a
matéria da desconsideracdo da personalidade juridica sido analisada em momento anterior,
incabivel sua rediscussdo em face da precluséo "pro judicato” (e-STJ, fl. 980).

Nas razoes recursais, a agravante alega que: a) "Nao existe prova carreada aos
autos gue comprove nao possuir, a Executada, bens suficientes para garantia da execucgéo,
gue pudesse manter a inclusdo da ora Recorrente no pélo passivo da presente demanda,
maxime as penhoras existentes sobre os bens dos co-executados que ndo da Recorrente"
(e-STJ, fl. 992); b) "o pedido de incluséo dos socios da empresa executada ter se operado em
18/12/2007, periodo em que, a Recorrente, sequer integrava o quadro societario da empresa
executada, conforme atesta o registro de alteracéo contratual formalizado junto ao 2. Oficial
de Registro de Titulos e Documentos e Civil de Pessoa Juridica da Capital" (e-STJ, fl. 993); )
"se a empresa executada encontra-se inativa, esta inatividade se deu posteriormente a

retirada da Recorrente da sociedade, ndo podendo ser responsabilizada por tal ato" (e-STJ,
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fl. 993); d) "a execucdo ndo pode ser direcionada sobre os bens dos sbcios, sem que antes
sgjam esgotadas as execucdes sobre o patrimbnio da principal devedora, devendo ser
observado, no caso concreto, o teor do artigo 656, par. 1.° do CPC" (e-STJ, fl. 996).

Requer, ao find, a reconsideracdo da decisdo agravada ou sua reforma pela Turma
Julgadora.

Intimada a agravada, no foram apresentadas contrarrazoes.
E o rdlatorio.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°530.524 - SP (2014/0132542-7)

RELATOR : MINISTRO RAUL ARAUJO
AGRAVANTE : LAURA EMILIA CALFAT CHAMMAS
ADVOGADO : RENATO MAZZAFERA FREITAS E OUTRO(S)
AGRAVADO : CENA 1 TAKE 2 PRODUCAO E PUBLICIDADE SIC LTDA
ADVOGADOS : JOSE PAULO SCHIVARTCHE E OUTRO(S)
MARCELO SERZEDELLO
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO RAUL ARAUJO (Relator):

Inexistemn razdes que judtifiquem o acolhimento da pretenso recursal.

De inicio, cumpre sdientar que o presente recurso sera examinado a luz do
Enunciado Adminigrativo 2 do STJ: "Aos recursos interpostos com fundamento no CPC/1973
(relativos a decisdes publicadas até 17 de marco de 2016) devem ser exigidos os requisitos de
admissibilidade na forma nele prevista, com as interpretacbes dadas, até entdo, pela
jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica.”

A agravante apenas reprisa as alegagdes ja andisadas, ndo deduzindo argumentacdo
juridica nova alguma capaz de aterar a decisdo ora agravada.

Com efeito, no que diz respeito a incidéncia da Simula 284/STF, sua imposicéo
deu-se em razéo da deficiéncia de fundamentacdo do recurso especid, pois a recorrente limitase a
afirmar a impossibilidede de aplicacdo do indituto da desconsideracdo da persondidade juridica,
deixando de impugnar um dos fundamentos utilizados pelo Tribund de origem, qual sgja a ocorréncia
da preclusdo, verbis:

"Todavia, sua irresignacdo deve ficar ao desabrigo.

Isto porque, vé-se claramente nas razoes recursais que a recorrente quer
ressuscitar matéria ja debatida, uma vez que ao julgar o Julgamento do
Agravo de Instrumento de n°® 7.286.671-8 (fls. 694/698), interposto pela
recorrente, esta Camara manteve a decisdo de desconsideracido da
personalidade juridica.

N&o se pode olvidar que a questédo da legitimidade foi enfrentada no
aresto, portanto, conforme anotado pela magistrada, prolatora da deciséo
atacada, a matéria é preclusa.” (fl. 866, e-STJ)

A juriprudéncia desta Corte é pacifica no sentido de que a deficiéncia na
fundamentacdo ndo ensga a abertura da via especid, gplicando-se, por andogia, 0 digposto na
Stimula 284 do STF: "E inadmissivel o recurso extraordinario, quando a deficiéncia na sua

fundamentacéo nao permitir a exata compreensao da controveérsia.”
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Nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL. AUSENCIA DE VIOLACAO DOS ARTS 458 E
535 DO CPC. OMISSAO NAO CARACTERIZADA. RAZOES RECURSAIS
DISSOCIADAS DA FUNDAMENTAQAO DO ACORDAO RECORRIDO.
SUMULAS 283 E 284 DO STF. DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL.
COTEJO ANALITICO NAO DEMONSTRADO. AUSENCIA DE
SMILITUDE FATICA.

1. Ndo h4 violagcdo dos arts 458 e. 535 do CPC quando a prestacéo
jurisdicional é dada na medida da pretensdo deduzida, com
enfrentamento e resolucao das questoes abordadas no recurso.

2. Nos termos da jurisprudéncia do STJ, ndo se conhece de recurso
guando as razdes recursais ndo se coadunam com a matéria decidida na
decisdo recorrida. Incidéncia da Simulas 283 e 284 do STF.

3. A divergéncia jurisprudencial, autorizativa do recurso especial
interposto com fundamento na alinea "c" do permissivo constitucional,
exige a comprovacéo e a demonstracdo dos casos em cotejo, com a
transcricdo dos trechos dos acdrddos que configurem o dissidio,
mencionando-se as circunstancias que identifiquem ou assemelhem os
pontos confrontados, ndo se oferecendo, como bastante, a simples
transcricao de ementas ou Votos.

Agravo regimental improvido." (AgRg no REsp 1.434.260/MG, Relator o
Minisro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, DJe de
31/3/2014)

"ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. FORNECIMENTO DE AGUA.
MEDIA DO CONSUMO. PROVA PERICIAL. FALHA NO HIDROMETRO.
DEFICIENCIA DE FUNDAMENTACAO. SUMULA. 284 DO SUPREMO
TRIBUNAL FEDERAL. APLICABILIDADE.

1. O acordéo recorrido tratou da cobranca pelo fornecimento de servico
de &gua em desconformidade com a média de consumo comprovada por
meio de prova pericial. O recurso especial, por seu turno, traz discusséo
relativa a legalidade da cobranca progressiva da tarifa de agua.

2. Estando as razbes do especial dissociadas da fundamentacdo do
aresto recorrido, incide no caso, por analogia, a orientacdo fixada pela
Simula 284/STF.

3. Agravo regimental a que se nega provimento." (AgRg no AREsp
355.047/RJ, Relator o Minisro OG FERNANDES, SEGUNDA TURMA,
DJe de 18/2/2014)

Assm, é inafastéavel o dudido dbice.
Ademais, é cedico o entendimento deste Tribund no sentido de ndo ser cabivel a
reandlise dos requistos da desconsideracdo da persondidade juridica, quando j& houver sdo

proferida decisdo pretérita acerca do tema. Nesse sentido:
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AGRAVO REGIMENTAL EM MEDIDA CAUTELAR - EXTINCAO IN
LIMINE POR NAO SE VERIFICAR A PRESENCA CONCOMITANTE DOS
CORRELATOS REQUISITOS. INSURGENCIA DO REQUERENTE.

1. A despeito da possibilidade de concessdo de efeito suspensivo a
agravo em recurso especial por meio de medida cautelar originéria, tal
pretensdo apenas tem lugar quando presentes os seguintes requisitos: (i)
plausibilidade dos fundamentos da insurgéncia, correspondente a
demonstracéo de sua admissibilidade e a probabilidade de éxito, segundo
a jurisprudéncia desta Corte; e, (ii) prova do perigo concreto a justificar
seu deferimento.

2. No caso dos autos, a medida ndo merece deferimento, porquanto
ausente o requisito do fumus boni juris, imprescindivel ao acolhimento
da pretensdo ora apresentada.

2.1. No referente a plausibilidade do direito, em analise perfunctoria,
constata-se ter o acérdado recorrido consignado que a questdo da
desconsideracao da personalidade juridica ja fora objeto de julgamento
em trés outros recursos, de modo que, aparentemente, nao podera ser
apreciada por esta Corte Superior diante da ocorréncia da preclusao.
2.2. Outrossim, verifica-se que rever a ocorréncia da preclusdo, nos
moldes em que reconhecida pelas instancias ordinarias, em linha de
principio, demandaria a incursdo no conjunto fatico-probatorio dos
autos, providéncia inviavel em sede de recurso especial, diante do dbice
da Simula 7/STJ.

2.3. Por outro lado, mesmo que assim nao fosse, veja-se que a questao
tratada no recurso especial, relativa a ndo ocorréncia de abuso de
personalidade juridica previsto no art. 50 do Codigo Civil, em regra,
requer o reexame das provas coligidas aos autos, incidindo, uma vez
mais, o 6bice da Simula 7/STJ.

2.4. Além disso, no tocante as nulidades processuais, nota-se, em juizo
delibatério, que o entendimento apresentado pelo acérdao estadual, no
sentido de que, ausente prejuizo as partes, inexiste nulidade processual -
pas de nulitté sans grief - mostra-se em concérdia com a jurisprudéncia
deste Tribunal Superior.

2.5. No tocante a inexisténcia de citacdo, este STJ ja decidiu que a
superacéo da pessoa juridica afirma-se como um incidente processual e
Nao como um processo incidente, razao pela qual pode ser deferida nos
proprios autos, dispensando-se também a citacao dos socios, em desfavor
de quem foi superada a pessoa juridica, bastando a defesa apresentada
a posteriori, mediante embargos, impugnacdo ao cumprimento de
sentenca ou excecdo de pré-executividade (REsp 1.096.604/DF, Rel.
Ministro Luis Felipe Saloméo, Quarta Turma, julgado em 02/08/2012,
DJe 16/10/2012).

3. Ainda que assm nao fosse, em relacdo ao risco de dano apto a
lastrear a presente medida, analisado objetivamente, esse deve revelar-se
real e concreto, ndo sendo suficiente, para tal, a mera conjectura de
riscos, tal como delineado pelo requerente em suas razoes.

4. Agravo regimental desprovido.

(AgRg na MC 24.127/SP, Rel. Minisro MARCO BUZZI, QUARTA
TURMA, julgado em 07/05/2015, DJe de 14/05/2015)
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RECURSO ESPECIAL. CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. EXECUCAO.
CUMPRIMENTO DE SENTENCA. DESCONSDERACAO DA
PERSONALIDADE JURIDICA (CC/2002, ART. 50). EX-SOCIO DE
SOCIEDADE LIMITADA. JULGAMENTO DE ANTERIOR AGRAVO PELA
CORTE LOCAL. VIOLACAO A COISA JULGADA. OCORRENCIA.
REQUISITOS DA APLICACAO DA TEORIA DA DISREGARD DOCTRINE.
AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO. RECURSO PROVIDO.

1. Tendo a Corte local, emanterior julgamento de agravo de instrumento,
decidido pela inexisténcia de pressupostos processuais e materiais
necessarios a aplicacdo da teoria da desconsideracéo da personalidade
juridica, com decisdo transitada em julgado, € incabivel a rediscussdo da
matéria sob o0 Unico argumento de que teria a parte exequente sanado
algum defeito processual que maculara o primeiro requerimento de
aplicacdo da disregard doctrine, porquanto esse fundamento
mostrava-se, por s SO, insuficiente para superar a decisido anterior,
fundada emvarias outras razoes, as quais permaneceram incolumes.

2. Além do fato de a aplicacdo da desconsideracdo da personalidade
juridica estar revestida pelo manto preclusivo da coisa julgada, o v.
acérdao recorrido ndo aponta nenhum fundamento de, pelo menos,
razoavel aceitacdo para se aplicar a desconsideracéo da personalidade
juridica antes regjeitada. Nada se diz sobre ocorréncia de atos
fraudulentos, confuséo patrimonial ou desvio de finalidade.

Sem esses substratos, ndo se pode cogitar da desconsideracdo da
personalidade juridica. Precedentes.

3. Recurso especial provido.

(REsp 1.193.789/SP, Rel. Ministro RAUL ARAUJO, QUARTA TURMA,
julgado em 25/06/2013, DJe de 29/08/2013)

Ante 0 exposto, Nego provimento ao agravo interno.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUARTA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2014/0132542-7 PROCESSO ELETRONICO AREsp 530.524 / SP

Numeros Origem: 03049101720118260000 1191999001168 199900049873 201401325427
3049101720118260000 356168 5830019990498731 9518925

PAUTA: 24/05/2016 JULGADO: 24/05/2016

Relator
Exmo. Sr. Ministro RAUL ARAUJO

Presidente da Sessdo
Exma Sra. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ANTONIO CARLOS PESSOA LINS

Secretaria
Dra. TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI
AUTUACAO

AGRAVANTE : LAURA EMILIA CALFAT CHAMMAS
ADVOGADO : RENATO MAZZAFERA FREITASE OUTRO(S)
AGRAVADO : CENA 1TAKE 2 PRODUCAO E PUBLICIDADE S/C LTDA
ADVOGADOS : JOSE PAULO SCHIVARTCHE E OUTRO(S)

MARCELO SERZEDELLO

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Obrigaces - Espécies de Titulos de Crédito - Cheque

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : LAURA EMILIA CALFAT CHAMMAS
ADVOGADO : RENATO MAZZAFERA FREITASEOUTRO(S)
AGRAVADO : CENA 1TAKE 2 PRODUCAO EPUBLICIDADE SICLTDA
ADVOGADOS : JOSE PAULO SCHIVARTCHE E OUTRO(S)
MARCELO SERZEDELLO
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUARTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Quarta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo interno, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Maria Isabel Gallotti (Presidente), Antonio Carlos Ferreira, Marco
Buzzi e Luis Felipe Salomé&o votaram com o Sr. Ministro Relator.



