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EMENTA

HABEAS CORPUS TRAFICO ILICITO DE ENTORPECENTES.
CONDENACAO. REGIME INICIAL FECHADO. FUNDAMENTACAO
IDONEA. CIRCUNSTANCIAS DO CASO CONCRETO. BIS IN IDEM.
NAO OCORRENCIA. NAO CONHECIMENTO.

1. Esta Corte, na esteira do posicionamento do Supremo Tribunad Federd,
entende ser possivel nas condenactes por tréfico de drogas, em tese, a fixacdo
de regime menos gravoso, sempre tendo em conta as particularidades do caso
concreto.

2. Devidamente fundamentada a manutencéo do regime inicid fechado pelo
Tribund de origem, com base nas circunstancias do caso concreto,
consderando-se a sgnificativa quantidade de drogas - 91,895 kg de maconha
(art. 42 da Le n.° 11.343/2006), ndo ha constrangimento ilegd a ser sanado.

3. Néo configura bis in idem a utilizacdo do vetor natureza/quantidade da
droga no momento da dosmetria e para impor o0 regime inicid fechado,
porquanto é cabivel que um mesmo indituto juridico seja apreciado em fases
digtintas na individudizacéo da pena, gerando efeitos diversos.

4. Habeas corpus ndo conhecido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos os autos em que s8o partes as acima indicadas,

acordam os Minigtros da SEXTA Turma do Superior Tribund de Justicac A Sexta Turma, por
unanimidade, ndo conheceu do habeas corpus, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.
Os Srs. Minigros Sebastido Reis Jinior (Presidente), Nefi Cordeiro e Ericson Maranho
(Desembargador convocado do TJSP) votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Ausente, judtificadamente, o Sr. Ministro Rogerio Schietti Cruz.

Brasilia, 02 de junho de 2015(Data do Julgamento)

Ministra Maria Thereza de Assis Moura
Relatora
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RELATORIO

MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA:

Trata-se de habeas corpus, sem pedido liminar, impetrado em favor de
DEIVISSON RAMON PEREZ DA SILVA, agpontando como autoridade coatora o Tribuna
de Justica do Estado de Rondbnia (Apelacao Crimina n.° 0002946-20.2014.822.0501).

Depreende-se dos autos que o paciente foi condenado, em primeiro grau de
jurisdicdo, a pena de 8 (oito) anos de reclusdo, em regime fechado, pela pratica do ddito
previsto no art. 33, caput, da Le 11.343/06. Confiram-se os termos do decisum, no que

interessa

(...)

ANTE O EXPOSTO, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o
pedido contido na dentincia de fls. 03-05, em conseqiiéncia, CONDENO o
acusado DEIVISSON RAMON PEREZ DA SILVA, como incurso no crime
previsto no art. 33, caput, da Le n.° 11.343/2006 (Lel de Drogas), e
ABSOLVO o denunciado GUILHERME HENRIQUE AZEVEDO LIMA, que
faco com fundamento no art. 386, V, do CPP.

Passo a dosimetria da pena com relagdo ao acusado DEIVISSON
RAMON PEREZ DA SILVA.

Tem 21 anos, solteiro, estudante, estava trabalhando a época dos fatos.
N&o registra antecedentes criminais.

Assim, considerando as circunstancias judiciais ditadas pelo artigo 59 e
68 do Cddigo Penal, atendendo a culpabilidade (plena consciéncia da
ilicitude do seu ato); aos antecedentes (favoréveis); a conduta social
(favoravel, pois ndo ha maiores informagbes de que se dedica a prética de
atividade criminosa); aos motivos (voltados pea ganancia de obter lucro
facil e imediato); as circunstancias (desfavoraveis); personaidade
(favoraveis, pois ndo ha maiores informagbes nos autos que denotam
desvio de personalidade); consegiiéncias do crime (as piores em razéo dos
efeitos nefastos causados pela droga); comportamento da vitima (a vitima -
a sociedade - ndo incentivou nem contribuiu para a prética do crime,
contrariamente, exige pronta e exemplar punicéo).

E mais, atento ao disposto no art. 42 da Le Antidrogas, que dispde que
a hatureza e a quantidade da substancia entorpecente devem influenciar na
fixacdo da pena, no caso, foi apreendido aproximadamente 94 Kg
(noventa e quatro quilos) de MACONHA, fixo-lhe a pena base em 10 (dez)
anos de reclusdo e pagamento de 900 (novecentos) dias-multa.

H& duas circunstancias atenuantes (confissdo espontanea e menoridade
relativa), razdo pela qual, reduzo a pena em 02 (dois) anos de reclusdo e
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200 dias-multa, passando a dosé&-la nesta segunda fase em 08 (oito) anos
de recluséo e pagamento de 700 (setecentos) dias-multa.

N&o ha circunstancias agravantes.

Embora o réu sga primario, a grande quantidade de substancia
entor pecente destinada ao tréfico impede a aplicagdo da causa especial
de diminuicdo da pena descrita no § 4° do art. 33 da Le 11.343/06,
mormente porque, aliada a outras circunstancias, como o destino da
droga, local e forma de acondicionamento, atesta que o agente se
dedica a atividades criminosas, onde ha existéncia, de fornecedor es,
transportadores, guardadores, distribuidores e demais envolvidos,
condicao impeditiva da concesséao do beneficio.

Assim, na fata de outras causas modificadoras, torno apena definitiva
em 08 (oito) anos de reclusdo e pagamento de 700 (setecentos) dias- multa.
Fixo o valor do diamulta no minimo legal, ou sgja, em 1/30 (um trigésimo)
do sdario minimo atual, que de liquidada, perfaz o tota de R$ 16.893,33
(dezesseis mil oitocentos e noventa e trés reais e trinta e trés centavos),
este ser pago em até 10 (dez) dias do transito em julgado da decisdo, a teor
dos artigos 49 e 50, do CP.

O condenado deverd iniciar 0 cumprimento da pena privativa de
liberdade em regime fechado, com fundamento no art. 33, § 3°, do
CP, pois que as circunstancias do art. 59, CP, assim o determinam,
especialmente quanto a culpabilidade que demonstra-se acentuada
em razdo da pratica de crime equiparado a hediondo, cuja
reprovabilidade é exacerbada em relacéo aos crimes comuns.

Igualmente inviavel, a substitui¢go ou suspensdo da pena, em razéo da
natureza do crime e também em raz&o da quantidade da droga relacionada
aos réus, indicativo de que aquelas medidas ndo sdo sociamente
recomendaveis, bem como porque a conduta social, culpabilidade,
personalidade e motivos para a pratica do crime, indicam que a substituicéo
ndo é suficiente, nos termos do art. 44, 111, do Cédigo Penal.

Recomendo o acusado Deivisson Ramon Perez da Silva na prisdo onde
se encontra, pois nesta condicdo fora processado e continuam presentes 0s
pressupostos e fundamentos que ensgiaram a manutencdo da prisdo em
flagrante e sua conversdo em preventiva.

Com relagdo ao acusado Guilherme Hnerique Azevedo Lima, expeca-se
alvara de soltura, devendo ser posto imediatamente em liberdade, se por
outro motivo ndo tiver que permanecer preso.

Isento 0 réu das custas processuais, porém, sa intimado para o
pagamento da multa, que devera ser feito também em 10 dias do transito
em julgado, sob pena de inscri¢éo em divida ativa.

Decreto, com fundamento art. 243, paragrafo Unico da Constituicao
Federal e art. 63, da Le n° 11.343/06, a perda dos bens néo restituidos e
apreendidos com os acusados, em favor do Estado, cuja destinacdo sera
feita oportunamente.

Determino a incineragdo da substancia entorpecente apreendida, se
ainda ndo redlizada

Certificado o transito em julgado desta decisdo ou do eventua recurso
gue a confirme, promovam-se as anotagdes e comunicacbes de praxe,
inclusive ao eg. TRE-RO, arquivando-se 0s autos oportunamente.

Porto Veho-RO, sexta-feira, 26 de setembro de 2014 (fls. 110/113)
(grifou-se).
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Irresgnada, a Defesa interp0s recurso de apelacdo objetivando: a) a
diminuicdo da pena base; b) aplicacdo do § 4° do artigo 33 da Le 11.343/2006; e c) a
modificacdo do regime de cumprimento de pena para o semiaberto. O Tribund de origem
negou provimento ao gpelo, em acdrddo assim fundamentado:, no ponto objeto de irresignagéo
do presente writ:

Do regime de cumprimento da pena

Conquanto a defesa pleiteia a modificacdo do regime, irretocavel o
regime fechado para o inicio do cumprimento da pena.

O réu foi condenado a pena de 8 anos de reclusdo, o que diado a
enor me quantidade de droga apreendida, mais de 91,895 Kg, autoriza a
fixacdo do regime mais gravoso, nos moldes do art. 33, § 2°, e § 3° do CP.

Quanto ao prequestionamento dos dispositivos legais suscitados, faz-se
desnecessaria hova mengdo porquanto foram objeto de andise no corpo
deste acorddo. Logo, nada tenho areparar.

DIANTE DO EXPOSTO, nego provimento ao recurso defensivo e
mantenho integralmente os termos da sentenca condenatéria (fl. 117)
(grifou-se).

No presente mandamus, alega o impetrante a ocorréncia de constrangimento
ilegd decorrente da n&o aplicacdo do regime semiaberto ao caso.

Sustenta que o Smples fato de se tratar de ddito equiparado a hediondo néo
seria suficiente para conferir esteio a fixagdo do regime inicidmente fechado, eis que o
Supremo Tribuna Federa j& superou o entendimento nesse sentido.

Alega que a quantidade de droga encontrada em poder do paciente refere-se a
circunstancia ja valorada na exasperacdo da pena base e na negativa de aplicacdo do § 4° do
art. 33 da lel 11.343/2006, de maneira que ndo poderia ser utilizada uma vez mais na fixagdo
do regime inicid de cumprimento de pena, sob pena de ocorréncia do que denomina "tris in
idem”".

Reclama a aplicacdo dos artigos 33 e 59 do Codigo Pend, asseverando a
presenca dos requisitos que autorizariam o inicio do cumprimento da reprimenda pelo apenado
em regime menos gravoso, qud sga, 0 semiaberto. Ressalta a existéncia de condicgdes judicias
favoréveis ao paciente.

Ao find, requer sgja concedida a ordem para o regime inicid de cumprimento
de pena do paciente sgja dterado do fechado para o semiaberto.

Estes autos foram didribuidos por prevencdo do HC n° 293.728/RO,
impetrado em favor do ora paciente dmegando a revogacdo da prisdo preventiva, a época
decretada, e, subsdiaiamente a aplicacd de medidas cautelares diversas da priséo.
Negou-se seguimento ao remédio heréico com arrimo no verbete sumular n° 691 deste
Soddicio.
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Foram prestadas informagdes as fls. 129/153.

Com vigta dos autos, manifestou-se 0 Ministério Plblico Federa, em parecer
da lavra do Subprocurador-Gera Franklin Rodrigues da Costa, pelo ndo conhecimento do writ
(fls. 157/159).

E o rdatorio.
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HABEAS CORPUS N° 323.464 - RO (2015/0109759-2)
EMENTA

HABEAS CORPUS TRAFICO ILICITO DE ENTORPECENTES.
CONDENACAO. REGIME INICIAL FECHADO. FUNDAMENTACAO
IDONEA. CIRCUNSTANCIAS DO CASO CONCRETO. BIS IN IDEM.
NAO OCORRENCIA. NAO CONHECIMENTO.

1. Esta Corte, na esteira do posicionamento do Supremo Tribunad Federd,
entende ser possivel nas condenagdes por tréfico de drogas, em tese, a fixagcéo
de regime menos gravoso, sempre tendo em conta as particularidades do caso
concreto.

2. Devidamente fundamentada a manutencéo do regime inicid fechado pelo
Tribund de origem, com base nas circunstancias do caso concreto,
considerando-se a sgnificativa quantidade de drogas - 91,895 kg de maconha
(art. 42 da Le n.° 11.343/2006), ndo ha constrangimento ilegd a ser sanado.

3. N&o configura bis in idem a utilizacdo do vetor natureza/quantidade da
droga no momento da dosmetria e para impor 0 regime inicid fechado,
porquanto é cabivel que um mesmo indtituto juridico sgja apreciado em fases
digtintas na individudizacéo da pena, gerando efeitos diversos.

4. Habeas corpus ndo conhecido.

VOTO

MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA:

Destaco, inicidmente, que se trata de habeas corpus subgtitutivo de recurso
especial, o que impede 0 seu conhecimento. Cabe avdiar, de quaquer sorte, a existéncia de
ilegdidade patente, a ensgjar a concessao de ordem de dficio.

Cumpre destacar que a estipulagéo do regime inicid fechado - contidano § 1°
do art. 22daLe n.8.072, queforadterado pealLe n.° 11.464/07 - foi superada pelo Pretdrio
Excelso, 6rgdo responsavel pela andlise de compatibilidade das leis com a Congtituicdo
Federal, em decisdes recentes. A esse respeito, confira-se o teor do Informativo n.° 569 do
Supremo Tribund Federd, in verbis:

A Turma, superando a restrigdo fundada no Enunciado 691 da Simula
do STF, concedeu habeas corpus a condenado pelo crime de tréfico ilicito
de entorpecentes (Lei 11.343/2006, art. 33) para determinar que tribunal de
justica substitua a pena privativa de liberdade por outra restritiva de direitos
ou, havendo reversdo, que o inicio do cumprimento da pena privativa de
liberdade se dé no regime aberto. Assentou-se que a quantidade de pena
imposta — 3 anos —, nao constando circunstancias desfavoraveis ao
paciente, que ndo registra antecedentes, permitiria ndo s6 que a pena tivesse
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inicio no regime aberto (CP, art. 33, § 2°, ¢), mas, também, a substituicdo
por pena restritiva de direitos (CP, art. 44, § 2° segunda parte). HC
101291/SP, Rel. Min. Eros Grau, 24.11.2009. (HC-101291)

O citado writ possui esta ementa

HABEAS CORPUS PENAL. TRAFICO DE ENTORPECENTES.
FIXACAO DA PENA. CIRCUNSTANCIAS FAVORAVEIS. IMPOSICAO
DE REGIME DE CUMPRIMENTO MAIS GRAVE DO QUE O PREVISTO
EM LEI. DIREITO A SUBSTITUICAO DA PENA PRIVATIVA DE
LIBERDADE POR OUTRA RESTRITIVA DE DIREITOS.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL. EXCECAO A SUMULA 691.

Tréfico de entorpecentes. Fixacdo da pena. Circunstancias judiciais
favoréveis. Pena fixada em quantidade que permite a substituicdo da
privacéo de liberdade por restricdo de direitos ou o inicio do cumprimento
da pena no regime aberto. Imposicdo, ndo obstante, de regime fechado.
Constrangimento ilegd a ensgar excecdo a Simula 691/STF. Ordem
concedida. (HC n.° 101.291/SP; Rdator(a):  Ministro Eros Grau;
Julgamento: 24/11/2009; Segunda Turma; DJe-027 - 12-02-2010)

Diante disso, a Sexta Turma desta Corte adotou o entendimento de que, ante o
guantum de pena gplicado, € possivd a fixagcdo do regime semiaberto ou o aberto para o inicio
do cumprimento da reprimenda reclusiva, em conformidade com o previsto no art. 33 do
Cddigo Penad (HC n° 118.776/MG, da relatoria do Minisro Nilson Naves, julgado em
18.3.2010), bem como a subgtituicdo da privativa de liberdade por restritivas de direitos.

Registre-se, por oportuno, que o Plenario do Supremo Tribuna Federa, por
maioria de votos, em sessdo extraordinaria redlizada no dia 27.6.2012, declarou
incidentalmente a incongtituciondidade, com efeito ex nunc, do 8 1.° do art. 2° da L& n.°
8.072/90, com redagéo dada pelaLei n.° 11.464/07. Confira-se:

"Habeas corpus. Pena. Tréfico de entorpecentes. Crime praticado
durante a vigéncia da Lel n° 11.464/07. Pena inferior a 8 anos de recluséo.
Obrigatoriedade de imposicdo do regime iniciad fechado. Declaragcdo
incidental de inconstitucionalidade do 8§ 1° do art. 2° da Le n.° 8.072/90.
Ofensa a garantia constitucional da individuadizacdo da pena (inciso XLVI
do art. 5° da CF/88). Fundamentacdo necesséria (CP, art. 33, § 3° c/c 0
art. 59). Possibilidade de fixacdo, no caso em exame, do regime semiaberto
para o inicio de cumprimento da pena privativa de liberdade. Ordem
concedida.

1. Verificase que o ddito foi praticado em 10/10/09, ja na vigéncia da
Le n.° 11.464/07, a qua instituiu a obrigatoriedade da imposicéo do regime
inicialmente fechado aos crimes hediondos e assemel hados.

2. Se a Condituicio Federal menciona que a leé regulard a
individualizacdo da pena, é naturad que €a exista Do mesmo modo, 0s
critérios para a fixagdo do regime prisiona inicid devem-se harmonizar
com as garantias constitucionais, sendo necessario exigir-se sempre a
fundamentac&o do regime imposto, ainda que se trate de crime hediondo ou
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equiparado.

3. Na situacdo em andlise, em que o paciente, condenado a cumprir
pena de seis (6) anos de reclusdo, ostenta circunstancias subjetivas
favoréveis, o regime prisiona, a luz do art. 33, 8 2°, alinea b, deve ser o
semiaberto.

4. Tais circunstancias ndo elidem a possibilidade de o magistrado, em
eventua apreciagdo das condicbes subjetivas desfavoraveis, vir a
estabelecer regime prisona mais severo, desde que o fagca em razéo de
elementos concretos e individualizados, aptos a demonstrar a necessidade
de maior rigor da medida privativa de liberdade do individuo, nos termos do
§ 3°do art. 33, c/c 0 art. 59, do Cdédigo Penal.

5. Ordem concedida tédo somente para remover o ébice constante do §
1° do art. 2° da Le n.° 8.072/90, com a redagdo dada pela Le n.°
11.464/07, o qua determina que "a pena por crime previsto neste artigo
serd cumprida inicialmente em regime fechado". Declaracgo incidental de
incongtitucionalidade, com efeito ex nunc, da obrigatoriedade de fixagdo do
regime fechado para inicio do cumprimento de pena decorrente da
condenacdo por crime hediondo ou equiparado.” (HC n.° 111.840/ES;
Relator(a): Ministro Dias Toffoli; Julgamento: 27/06/2012; Tribuna Pleno)

Assm, restou superada pela Suprema Corte e por este Tribund Superior a
obrigatoriedade do regime inicid fechado aos condenados por tréfico ilicito de entorpecentes.

Na hipétese vertente, verificase que regime inicid fechado foi fixado pelo
Juizo de primera ingtdncia com base, exclusvamente, na hediondez do crime de tréafico de
drogas, em manifesta contrariedade ao hodierno entendimento dos Tribunais Superiores, tendo
em vista que, para estabelecer o regime prisond, deve 0 magistrado apreciar 0 caso concreto
de acordo com os parametros estabel ecidos pelo art. 33 e parégrafos do Codigo Penal.

O Tribund de Justica Estadud, por sua vez, ao andlisar o tema, manteve o
regime inicid fechado n& em razdo da natureza do ddlito, mas em raz&o da existéncia de
circungtancias judicias desfavorévels, a saber, a natureza e a quantidade da substancia
entorpecente apreendida- 91,895 kg de maconha (fl. 13).

Cumpre esclarecer que me filio a0 posicionamento de que ndo é dado ao
Tribund, em recurso exclusvo do réu, reexaminar as circunstancias judicias, es que a
referida pratica violaria o principio do ne reformatio in pejus. 1sso porque a Corte estadual
deveria, t&o somente, apreciar a legdidade dos fundamentos da sentenca e néo criar nova
andlise que possa trazer preuizo a Situacéo do condenado.

Nesta senda, em recurso exclusvamente defensivo, ndo seria possivd ao
Tribuna modificar o entendimento do Juizo singular em prejuizo do réu, ainda que o resultado
find ndo sgja mais gravoso que o prolatado em primeiro grau de jurisdicéo.

Entretanto, considerando os recentes julgados da Sexta Turma, nos quais fique
vencida, juntamente com o Ministro Sebastido Reis Jinior, penso ser 0 caso de ressalvar o
meu entendimento, tendo em vigta, inclusive, o julgamento do HC n.° 304.886/SP, ocorrido na
sessao de 24.2.2015, ainda pendente de publicacéo.
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Eis o teor da ementa:

HABEAS CORPUS. ROUBO. WRIT SUBSTITUTIVO DE RECURSO
PROPRIO. DESVIRTUAMENTO. REGIME INICIAL FECHADO. DADOS
FATICOS CONCRETOS. MODO MAIS BRANDO. IMPOSSIBILIDADE.
RECURSO DE APELA(;AO. FUNDAMENTOS NOVOS. REFORMATIO
IN PEJUS. NAO OCORRENCIA. MANIFESTO CONSTRANGIMENTO
ILEGAL NAO EVIDENCIADO. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

1. Para a escolha do regime prisiona, devem ser observadas as
diretrizes dos arts. 33 e 59, ambos do Cédigo Penal, aém dos dados faticos
da conduta ddlitiva que, se demonstrarem a gravidade concreta do crime,
poder@o ser invocados pelo julgador para a imposicdo de regime mais
gravoso do gue o permitido pelo quantum da pena.

2. Ndo ha ilegdidade na fixagdo do regime inicid fechado quando
apontados dados féaticos suficientes aindicar a gravidade concreta do crime
— na espécie, o emprego de arma de fogo, que gerou temor na vitima,
e o disparo efetuado pelo comparsa —, ainda que 0 agente sgja primério e
0 quantum da pena sgjainferior a oito anos (art. 33, § 3°, do CP).

3. A proibicdo de reforma para pior garante ao recorrente, na espécie
ora versada, o direito de ndo ter sua Situagdo agravada, direta ou
indiretamente. N&o obsta, entretanto, que o tribunal, para dizer o direito
— exercendo, portanto, sua soberana funcdo de juris dictio — encontre
motivacdo propria, respeitada, insisto, a imputacdo deduzida pelo 6rgdo de
acusacdo, a extensdo cognitiva da sentenca impugnada e os limites da pena
imposta no juizo de origem.

4. Ndo h& que se invalidar o julgamento de apdacdo em que o tribunal —
no exercicio de sua jurisdicdo, obrigado, por imposi¢do constitucional, a
indicar as razdes de sua conviccdo (art. 93, IX, da C.R.), e no ambito da
devolutividade plena inerente a0 recurso em apreco — melhor explicita as
circunstancias judiciais reconhecidas de modo mais sucinto na sentenca
impugnada exclusivamente pela defesa, respeitados o limite da pena fixada
em primeiro grau e o espectro fatico-juridico sobre o qual se assentou a
decisdo recorrida, para, ao fina, manter o regime fechado para inicio do
cumprimento da pena.

5. Habeas corpus néo conhecido.

No mesmo sentido decidiu a Sexta Turma nos autos do HC n.° 254.070/SP e
do HC n.° 275.110/SP, ambos de relatoria do Ministro Rogério Schietti Cruz.

Desse modo, embora ainda comungue da compreensao inicidmente explanada,
curvo-me ao recente entendimento do Colegiado.

Nessa esteira de intelecgdo, entende-se que o efeito devolutivo da apelacdo
autoriza a Corte estadual, quando instada a se manifestar sobre a dosmetria, a examinar as
circunstancias judicias e rever todos os aspectos da individudizacéo da pena deliberados no
édito condenat6rio, sgja para manter ou reduzir a sancéo imposta em primeirainstancia

Assm, considera-se possivel nova ponderacéo dos fatos e circunsténcias em
que se deu a conduta criminosa peo Tribund a quo, mesmo tratando-se de recurso
exclusvamente defensivo, sem que se incorra em reformatio in pejus, desde que néo sga
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agravada a Situacdo do réu, tal como no caso em tedtilha, em que o Colegiado estadua
manteve 0 regime inicdd fechado, em razdo da grande quantidade das substancias
entorpecentes apreendidas - 91,895 kg de maconha (fl. 10).

Com €feto, o art. 42 da Le Antidrogas determina que "0 juiz, na fixagcéo das
penas, considerard, com preponderancia sobre o previso no art. 59 do Cddigo Pend, a
natureza e a quantidade da substéncia ou do produto, a personalidade e a conduta socia do
agente’.

Assm, devidamente fundamentada a imposicéo do regime inicid fechado, com
base nas circunstancias do caso concreto, ndo ha ilegdidade a ser sanada. Nesse sentido:

PENAL. TRAFICO DE DROGAS. PENA INFERIOR A 4 ANOS.
PLEITO DE FIXA(;AO DE REGIME ABERTO E DE APLICA(;AO DO
ART. 44 DO CODIGO PENAL. RECURSO ESPECIAL PARCIALMENTE
PROVIDO. FIXAQAO DO REGIME SEMIABERTO PARA O INICIO DO
CUMPRIMENTO DA REPRIMENDA. QUANTIDADE E NATUREZA DA
SUBSTANCIA ENTORPECENTE. FUNDAMENTAGCAO SUFICIENTE
PARA A FIXACAO DE REGIME PENAL MAIS GRAVOSO E PARA O
INDEFERIMENTO DA SUBSTITUICAO DA PENA PRIVATIVA DE
LIBERDADE POR RESTRITIVA DE DIREITOS.

1. Admite esta Corte Superior que a natureza e a quantidade da
substancia entorpecente justificam a fixagdo de regime pena mais gravoso
ao condenado por crime de trafico de drogas, mesmo sendo estabelecida
pena inferior a4 anos, em observéancia ao art. 33, § 3°, do CP c/c o art. 42
daLei n.° 11.343/2006.

2. A presenca de circunstancias judiciais desfavoraveis, notadamente a
natureza e quantidade da droga apreendida (15 porcdes de cocaina), é
fundamento idéneo para negar a benesse relativa a substituicdo da pena
privativa de liberdade por sancbes aternativas, conforme o disposto no
inciso 111 do art. 44 do Codigo Penal. Precedentes.

3. Agravo Regimenta improvido.

(AgRg no REsp 1462967/SC, Rel. Ministro NEFI CORDEIRO, SEXTA
TURMA, julgado em 05/02/2015, DJe 20/02/2015)

HABEAS CORPUS. TRAFICO ILICITO DE ENTORPECENTES.
CONDENACAO CONFIRMADA EM SEDE DE APELACAO.
IMPETRACAO  SUBSTITUTIVA DE RECURSO  ESPECIAL.
IMPROPRIEDADE DA VIA ELEITA. REGIME ABERTO E
SUBSTITUICAO DA PENA PRIVATIVA DE LIBERDADE POR
RESTRITIVA DE DIREITOS. IMPOSSIBILIDADE. GRAVIDADE
CONCRETA DO DELITO. NATUREZA E VARIEDADE DAS DROGAS.
CRIME COMETIDO EM LOCAL DE GRANDE CIRCULACAO DE
CRIANCAS E ADOLESCENTES. |ILEGALIDADE MANIFESTA.
AUSENCIA. NAO CONHECIMENTO.

1. E imperiosa a necessidade de racionalizacio do emprego do habeas
corpus, em prestigio a0 ambito de cognicéo da garantia constitucional, e,
em louvor a logica do sistema recursal. In casu, foi impetrada
indevidamente a ordem como substitutiva de recurso especial.

2. E imperioso ter em linha de consideracio os ditames norteadores do
art. 42 da Le n.° 11.343/06, no sentido de que o juiz "na fixagdo das penas,
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considerara, com preponderéncia sobre o previsto no art. 59 do Codigo
Penal, a natureza e a quantidade da substéncia ou do produto, a
personalidade e a conduta social do agente”.

4. N& h& constrangimento ilegd na imposicdo do regime inicid
semiaberto e na negativa de substituicéo da pena privativa de liberdade por
restritiva de direitos tendo em vista a gravidade concreto do delito,
evidenciada pela natureza e a variedade das substancias entorpecentes
apreendidas - maconha e crack (art. 42 da Le n.° 11.343/2006) -, bem
como pelo fato de o crime ter sido cometido em loca de grande circulagéo
de criancas e adol escentes.

5. Habeas corpus néo conhecido.

(HC 290.199/DF, Rd. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS
MOURA, SEXTA TURMA, julgado em 16/12/2014, DJe 03/02/2015)

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
ORDINARIO.  DESCABIMENTO. TRAFICO ILICITO DE
ENTORPECENTES. FIXACAO DE REGIME PRISIONAL MAIS
GRAVOSO. CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS DESFAVORAVEIS.
POSSIBILIDADE. PRECEDENTES. PRETENSAO DE SUBSTITUICAO
DA PENA PRIVATIVA DE LIBERDADE POR RESTRITIVA DE
DIREITOS. MATERIA NAO DEBATIDA NO ACORDAO IMPUGNADO.
IMPOSSIBILIDADE DE EXAME NA VIA ELEITA, SOB PENA DE
INDEVIDA SUPRESSAO DE INSTANCIA. HABEAS CORPUS NAO
CONHECIDO.

1. Os Tribunais Superiores assentaram que 0 uso do remédio heroico
se restringe a sanar ato ilegd de autoridade, que deve ser cessado de
imediato, inadmitido seu uso indiscriminado como substitutivo de recursos
€ nem sequer para as revisdes criminais.

2. No que diz respeito a fixacdo do regime inicid de cumprimento da
pena privativa de liberdade, observo que as circunstancias judiciais do art.
59, do Cédigo Penal ndo foram todas favoraveis. Assim, ndo obstante a
pena tenha sido fixada em 3 (trés) anos e 4 (quatro) meses de reclusdo, a
existéncia de circunstancias judiciais desfavoraveis autorizam a adogdo do
regime mais gravoso.

3. De acordo com o entendimento pacificado nesta Egrégia Corte
Superior, a matéria objeto de irresignacdo ndo pode vir a ser suscitada
apenas no writ agui manegjado, fazendo-se necessario o prévio exame da
instncia ordinaria, sob pena de incorrer em supresséo de instancia.

4. Habeas corpus ndo conhecido.

(HC 226.426/SC, Rd. Ministro MOURA RIBEIRO, QUINTA TURMA,
julgado em 03/06/2014, DJe 27/08/2014)

Outrossim, ao contrério do que sustenta o impetrante, ndo ha faar em tripla
utilizacdo da quantidade da droga, 0 que, a seu ver, ensgaria a ilegdidade do regime inicd
fechado.
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Ora, inicidmente, ndo ha falar em bis in idem quando da dosmetria, hgja vista
gue a pena-base foi exasperada em razéo da quantidade da droga e a benesse prevista no art.
33, § 4° da Lei n. 11.343/06 foi negada por ter o Magistrado de primeira insgt@ncia concluido
gue o paciente dedicava-se as atividades criminosas, ndo sO com base na quantidade dos
entorpecentes apreendidos, mas com fulcro em ta eemento diado "a outras circunstancias,
como o destino da droga, loca e forma de acondicionamento, (...) existéncia, de fornecedores,
transportadores, guardadores, distribuidores e demais envolvidos' (fl. 111), fundamentos
diversos, pois.

Ademais, ndo ha que se cogitar de violacéo ao referido principio em razéo da
utilizacdo da quantidade de drogas para fixar a pena-base e para estabelecer o regime inicid
de cumprimento de pena.

Com efeito, a0 que cuido, mostra-se adequado retomar as circunstancias
judiciais como critério para a fixagdo do regime inicdd de cumprimento de pena, porquanto o
art. 59 do Cadigo Pena preconiza que "o juiz, atendendo a culpabilidede, aos antecedentes, a
conduta socid, a persondidade do agente, aos motivos, as circunstancias e consequéncias do
crime, bem como ao comportamento da vitima, estabelecerd, conforme sga necessario e
suficiente para reprovacdo e prevencdo do crime: (...) o regime inicdd de cumprimento da
pena privativa de liberdade’.

De maisa mais, o proprio art. 42 da Lel de Entorpecentes, de forma expressa,
indica e impde o binbmio natureza/quantidade da substéncia entorpecente apreendida como
bdiza para a individudizacdo das penas.

Ainda que esse vetor (naturezalquantidade) seja adotado para incrementar a
san¢ado bésica, ndo ha que se falar em violacdo ao principio do ne bis in idem, hgja vista que
gerara efeitos diversos em fases digtintas da individudizacdo da pena. O que ocorre € a
utilizacdo de um mesmo parametro de referéncia, em momentos digtintos e com finalidades
diversas, visando a fixacdo de reprimenda proporcionamente suficiente a reprovacdo e
prevencao do ddito, diante das circunsténcias em que perpetrado.

Desse modo, € possivedl que um mesmo indituto juridico segja apreciado em
momentos distintos na individudizaggo da pena, gerando efeitos diversos.

N&o ocorreu, pois, na espécie, a tripla valoracéo da mesma circunstancia para
idéntica finalidade, tal como defende o impetrante.

Tem-se, portanto, que a impetracéo subgtitutiva néo comporta a extraordinaria
cognicao.

Ante 0 exposto, ndo conhego da impetracéo.

E como voto.
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CORREU : EDUARDO BORGES

HC 323.464 /| RO
MATERIA CRIMINAL

JULGADO: 02/06/2015

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislag8o Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e

Uso Indevido de Drogas

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessao

redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, ndo conheceu do habeas corpus, nos termos do voto

da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Sebastido Reis Junior (Presidente), Nefi Cordeiro e Ericson Maranho
(Desembargador convocado do TJ/SP) votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Rogerio Schietti Cruz.



