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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 45.530 - CE (2014/0040208-6)

RELATORA

: MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSSMOURA

RECORRENTE : FRANCISCO LUCAS DA SILVA PEREIRA (PRESO)
ADVOGADOS : FRANCISCO MARCELO BRANDAO

RECORRIDO

SONIA MARINA CHACON BRANDAO
JOAO PAULO BRANDAO MATIAS E OUTRO(S)
: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO CEARA
EMENTA

PROCESSO PENAL. RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS,
TRAFICO ILICITO DE ENTORPECENTES E ASSOCIAGAO. PRISAO
CAUTELAR. RELAXAMENTO DA CUSTODIA DIAS ANTES DO
TERMINO DA INSTRUCAO. EXCESSO DE PRAZO.
SUPERVENIENCIA DE SENTENCA CONDENATORIA. VEDACAO
DO RECURSO EM LIBERDADE. ORDEM PUBLICA. GRAVIDADE
CONCRETA. APREENSAO DE SIGNIFICATIVA QUANTIDADE DE
DROGA. AUSENCIA DE ILEGALIDADE MANIFESTA. RECURSO A
QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. Conforme reiterada jurisprudéncia desta Corte Superior de Justica, toda
custédia imposta antes do transito em julgado de sentenca pend condenatéria
exige fundamentacdo adequada, nos termos do disposto no art. 312 do Cadigo
de Processo Pendl.

2. Mesmo diante da prévia soltura do acusado, dias antes do término da
instrucéo, ndo havera coacdo ilegd caso demonstrada a existéncia de fatos
concretos a subsidiar a medida congtritiva.

3. Hipdtese em que a priso estd fundamentada na gravidade dos fatos, cifrada
na significativa quantidade de entorpecentes apreendida (4,32 kg de cocaina),
evidenciando-se o risco para ordem publica

4. Recurso a que se nega provimento.

ACORDAO

Vigos, relatados e discutidos 0s autos em que so partes as acima indicadas,

acordam os Minigtros da SEXTA Turma do Superior Tribund de Justicac A Sexta Turma, por
unanimidade, negou provimento ao recurso, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora. Os
Srs. Minisros Sebastido Rels Jinior (Presidente), Nefi Cordeiro e Ericson Maranho
(Desembargador convocado do TJSP) votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Rogerio Schietti Cruz.

Brasilia, 02 de junho de 2015(Data do Julgamento)

Ministra Maria Thereza de Assis Moura
Relatora
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 45.530 - CE (2014/0040208-6)
RELATORA : MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA
RECORRENTE  : FRANCISCO LUCAS DA SILVA PEREIRA (PRESO)
ADVOGADOS : FRANCISCO MARCELO BRANDAO

SONIA MARINA CHACON BRANDAO
JOAO PAULO BRANDAO MATIAS E OUTRO(S)
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO CEARA

RELATORIO

MinistraMARIA THEREZA DE ASSIS MOURA (Relator a):

Trata-se de recurso ordin&io em habeas corpus, com pedido limina,
interposto por FRANCISCO LUCAS DA SILVA PEREIRA, contra acérdédo do Tribuna de
Justica do Estado do Ceara (HC n.° 0032029-13.2013.8.06.0000).

Segundo consta dos autos, o ora recorrente foi preso em flagrante delito, no dia
04.02.2012, em razéo da suposta prética de dois crimes previstos nos arts. 33 e 35, ambos da
Le n.° 11.343/06, porque teria desembarcado no aeroporto de Fortaleza/CE trazendo consigo
4,32kg de cocaina, em dez sacos plésticos transparentes envoltos em esparadrapos e atados
ao seu corpo (fl. 22).

Inconformada com a prisdo, a Defesa mangou prévio writ no Tribund
cearense (HC n.° 0031428-07.2013.8.06.0000), o qua concedeu a ordem, reconhecendo a
existéncia de excesso de prazo nainstrucdo. O avara de solturafoi expedido em 18.10.2013.

Finda a instrugéo, no dia 28.10.2013, foi proferida sentenca condenando o ora
recorrente pelos crimes de trafico de drogas, associacdo para o trafico de droga e uso de
documento falso, a pena tota de 19 (dezenove) anos de reclusdo, a ser cumprida iniciamente
em regime fechado, mais pagamento de 2.366 (dois mil trezentos e sessenta e seis)
diasmulta

Na ocasido, 0 juizo de primeiro grau novamente determinou o encarceramento
do acusado, negando-lhe o direito de recorrer em liberdade, consoante a seguinte
fundamentacdo, in verbis (fl. 48):

Nego ao réu o direito de apelar em liberdade, pois vislumbro a presenca
dos motivos ensgjadores de prisdo preventiva, previstos no art. 312 do
CPP, mormente para garantir a ordem publica, em razdo da grande
guantidade de droga importada pelo acusado da cidade de Manaus (4,32 kg
de cocaina) e porque o delito de trafico de drogas produz um efeito nefasto
em nossa sociedade, que se encontra atormentada pelos altos indices de
criminaidade que assolam o municipio de Fortaleza, ja que ta conduta é
catalisadora da prética de outros crimes, geramente furtos e roubos, por
parte dos usuarios que buscam, desta forma, manter o seu vicio, dém de
homicidios provocados por disputas entre fabricantes e em razéo da
cobranga de dividas de usuarios.
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Inconformada, a defesa impetrou prévio writ perante o Tribund de origem,
gue denegou a ordem, verbis (fls. 87/88):

Andisando os autos, verifica-se que a sentenca condenatéria a pena de
19 (dezenove) anos de reclusdo, encontra-se devidamente fundamentada
para 0 seguimento da cautela.

O paciente quando detido em flagrante mantinha sob sua guarda 4,32
kg de cocaina, trazida consigo do Estado de Manaus e apreendida pela
Policia Federal.

Demonstra-se, portanto, audécia e nocividade ao convicio socidl,
sendo necessdria a custédia cautelar para garantia da ordem publica.

[..]

Logo, a garantia da ordem publica est& devidamente evidenciada ndo s6
na gravidade em abstrato do delito, que é avassalador da ordem mora e
social, mas também na periculosidade do paciente e no risco de reiteragdo
delitiva

Diante do exposto, [...] uma vez que a prisdo esta justificada e a
decisfo devidamente fundamentada, motivo pelo qual CONHECO o writ, e
DENEGO aordem impetrada.

Dai a presente irresignacéo, na qua o recorrente afirma que a prética ddituosa
gue lhe fora imputada € daguelas que admite que o acusado responda a0 processo em
liberdade, estando caracterizado o constrangimento ilegd decorrente de seu encarceramento.

Esclarece que estava em liberdade quando da prolacéo da sentenca, pois o
mesmo Tribund de Justica, ora apontado como autoridade coatora, havia concedido a ordem
em anterior julgado - HC n.° 0031428-07.201.3.8.06.0000.

Alega que a prisio é medida excepcional, cabendo ao prolator da decisdo que
a determina fundamentar a necessidade de recolhimento do acusado, 0 que néo teria ocorrido
na hipotese dos autos.

Embasado em julgados do Supremo Tribuna Federal, afirma que o condenado
somente podera ser preso com 0 processo transitado em julgado, em homenagem ao que
estabel ece 0 principio da presuncédo de inocéncia.

Transcreve diversos precedentes desta Superior Corte de Justica e do Pretério
Excelso a fim de judtificar seus argumentos.

Requer, liminarmente e no mérito, Ihe sga deferido o direito de aguardar em
liberdade o julgamento do recurso de apelacéo (fl. 110).

A liminar foi indeferidaem 24.2.2014 (fls. 127/129).

O Minigtério Piblico Federa, em parecer da lavra do Subprocurador-Geral da
Republica Alcides Martins, manifestou-se pdo ndo provimento do recurso ordinaio (fls.
187/189).

Estes autos foram a mim digribuidos por prevencdo ao HC 262.720/CE,
mangado em favor de um corréu, no qua o impetrante pediu desisténcia.
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 45.530 - CE (2014/0040208-6)
EMENTA

PROCESSO PENAL. RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS
TRAFICO ILICITO DE ENTORPECENTES E ASSOCIACAO. PRISAO
CAUTELAR. RELAXAMENTO DA CUSTODIA DIAS ANTES DO
TERMINO DA INSTRUCAO. EXCESSO DE PRAZO.
SUPERVENIENCIA DE SENTENCA CONDENATORIA. VEDACAO
DO RECURSO EM LIBERDADE. ORDEM PUBLICA. GRAVIDADE
CONCRETA. APREENSAO DE SIGNIFICATIVA QUANTIDADE DE
DROGA. AUSENCIA DE ILEGALIDADE MANIFESTA. RECURSO A
QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. Conforme reiterada jurisprudéncia desta Corte Superior de Justica, toda
custodia impogta antes do transito em julgado de sentenca pena condenatoria
exige fundamentacdo adequada, nos termos do disposto no art. 312 do Codigo
de Processo Pendl.

2. Mesmo diante da prévia soltura do acusado, dias antes do término da
ingtrucdo, ndo haverd coacdo ilegd caso demonstrada a existéncia de fatos
concretos a subsidiar a medida congtritiva.

3. Hipdtese em que a priséo esta fundamentada na gravidade dos fatos, cifrada
na sgnificativa quantidade de entorpecentes apreendida (4,32 kg de cocaina),
evidenciando-se o risco para ordem publica

4. Recurso a que se nega provimento.

VOTO

MinistraMARIA THEREZA DE ASSIS MOURA(Relator a):

A questdo trazida a dedinde abarca o exame acerca da fundamentacdo
empregada no encarceramento cautelar do recorrente.

De inicio, cumpre esclarecer que a soltura do paciente se deu apenas dez dias
antes da prolacéo da sentenca, por excesso de prazo na formagdo da culpa, e ndo por
auséncia de motivacdo apta para judtificar a custédia.

Assm, deve-se examinar a fundamentacdo de que se valeu 0 magistrado para
decretar a prisdo preventiva, cumprindo ressaltar que ndo havera coacdo caso demonstrada a
existéncia de fatos concretos a subsidiar a medida condtritiva.

Nesse sentido:

PRISAO EM FLAGRANTE CONVERTIDA EM PREVENTIVA.
RELAXAMENTO POR EXCESSO DE PRAZO NO CURSO DA
INSTRUCAO CRIMINAL. SUPERVENIENCIA DE SENTENCA
CONDENATORIA. PROIBICAO DE RECORRER EM LIBERDADE.
CIRCUNSTANCIAS DOS CRIMES. ELEVADA QUANTIDADE DE
EXPLOSIVOS APREENDIDOS. ENVOLVIMENTO DE MENOR.
AGENTE SUSPEITO DE DEFENDER E DIFUNDIR A PRATICA DE
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OUTROS CRIMES. LIGACAO COM FACCAO CRIMINOSA.
GRAVIDADE CONCRETA. PERICULOSIDADE. GARANTIA DA
ORDEM PUBLICA. SEGREGACAO JUSTIFICADA E NECESSARIA.
CONDICOES PESSOAIS FAVORAVEIS, IRRELEVANCIA.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO EVIDENCIADO.

1. Embora tenha o paciente aguardado em liberdade o desfecho da acdo
penal, em razéo do relaxamento de sua priséo preventiva, por excesso de
prazo, ndo ha& coacdo quando demonstrado, com base em fatores
concretos, que a custodia ordenada na sentenca condenatéria, negando ao
réu o direito de recorrer solto, se mostra necessdria, dada a gravidade da
conduta incriminada e a efetiva periculosidade social do agente.

2. As circunstancias que ensgjaram a prisdo em flagrante e a elevada
guantidade de artefatos explosivos encontrados em poder do réu
evidenciam a sua periculosidade efetiva, mostrando que a prisdo é mesmo
devida para o fim de acautelar-se 0 meio social, evitando-se, inclusive, que
volte a delinquir, ja que possui ligagd com a facgdo criminosa denominada
Primeiro Comando da Capita, sendo suspeito de defender e difundir o
crime organizado na regiéo.

3. Condigles pessoais favoréveis ndo tém, em principio, o conddo de,
isoladamente, revogar a prisdo cautelar, se h4d nos autos elementos
suficientes a demonstrar a necessidade da custodia.

4. Habeas corpus ndo conhecido.

(HC 269.186/SP, Rd. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA TURMA,
julgado em 06/02/2014, DJe 17/02/2014)

Conforme reiterada jurisprudéncia desta Corte Superior de Justica, toda
custédia imposta antes do trénsito em julgado de sentenca pend condenatria exige concreta
fundamentacdo, nos termos do disposto no art. 312 do Cédigo de Processo Penal.

E de ver que, no processo pend de cariz democrético, a liberdade € a regra, a
qua deve ser prestigiada diuturnamente. Outro ndo foi o norte assinado na recente Le n.°
12.403/11, relativa as medidas cautelares penais, verbis:

"Art. 282. As medidas cautelares previstas neste Titulo deverdo ser
aplicadas observando-se a

(...)

Il - adequacdo da medida a gravidade do crime, circunstancias do fato
e condicdes pessoais do indiciado ou acusado.

8 1° As medidas cautelares poderdo ser aplicadas isolada ou
cumul ativamente.

(...)

8 4° No caso de descumprimento de qualquer das obrigactes
impostas, o juiz, de oficio ou mediante requerimento do Ministério Publico,
de seu assistente ou do querelante, podera substituir a medida, impor outra
em cumulagdo, ou, em ultimo caso, decretar a prisdo preventiva (art.
312, parégrafo Unico).

(...)

8§ 6° A prisdo preventiva serd determinada quando ndo for cabivel a sua
substituicdo por outra medida cautelar (art. 319).” (NR)
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Art. 310. Ao receber o auto de prisdo em flagrante, o juiz devera
fundamentadamente:

| - relaxar apriséo ilegd; ou

Il - converter a prisdo em flagrante em preventiva, quando
presentes 0s requisitos constantes do art. 312 deste Cdédigo, e se
revelarem inadequadas ou insuficientes as medidas cautelares
diversas da prisdo; ou

Il - conceder liberdade provisoria, com ou sem fianca.

Paragrafo Unico. Se o juiz verificar, pelo auto de prisdo em flagrante,
gue o agente praticou o fato nas condigdes constantes dos incisos | a lll
do caput do art. 23 do Decreto-Lei n.° 2.848, de 7 de dezembro de 1940 -
Cadigo Penal, podera, fundamentadamente, conceder ap acusado liberdade
provisdria, mediante termo de comparecimento a todos os atos
processuais, sob pena de revogacdo." (NR)

In casu, a prisdo preventiva do acusado foi decretada por ocasi&o da sentenca
condenatdria, nos seguintestermos  (fl. 48):

Nego ao réu o direito de apelar em liberdade, pois vislumbro a presenca
dos motivos ensgjadores de prisdo preventiva, previstos no art. 312 do
CPP, mormente para garantir a ordem publica, em razdo da grande
guantidade de droga importada pelo acusado da cidade de Manaus (4,32 kg
de cocaina) e porgue o delito de trafico de drogas produz um efeito nefasto
em nossa sociedade, que se encontra atormentada pelos altos indices de
criminalidade que assolam o municipio de Fortaleza, ja que ta conduta é
catalisadora da prética de outros crimes, geralmente furtos e roubos, por
parte dos usuarios que buscam, desta forma, manter o seu vicio, dém de
homicidios provocados por disputas entre fabricantes e em razéo da
cobranca de dividas de usuarios.

Inconformada, a Defesa mangjou prévio writ no Tribund de Justica do Estado
do Cearg, o qua denegou a ordem consoante a seguinte fundamentacéo (fls. 87/88):

Andisando os autos, verifica-se que a sentenca condenatéria a pena de
19 (dezenove) anos de reclusdo, encontra-se devidamente fundamentada
para 0 seguimento da cautela.

O paciente quando detido em flagrante mantinha sob sua guarda 4,32
kg de cocaina, trazida consigo do Estado de Manaus e apreendida pela
Policia Federal .

Demonstra-se, portanto, audacia e nocividade ap convicio social,
sendo necesséria a custédia cautelar para garantia da ordem publica.

[..]

Logo, a garantia da ordem publica est& devidamente evidenciada ndo s6
na gravidade em abstrato do delito, que é avassalador da ordem mora e
social, mas também na periculosidade do paciente e no risco de reiteragdo
ddlitiva.

Diante do exposto, [...] uma vez que a prisdo estd justificada e a
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decisdo devidamente fundamentada, motivo pelo qua CONHECO o writ, e
DENEGO aordem impetrada.

Examinando os argumentos apresentados pelo juizo de origem, verifica-se que
a custodia cautelar foi decretada para o resguardo da ordem publica, enfatizando-se a
gravidade in concreto dos fatos, cifrada na sgnificativa quantidade de entorpecentes
apreendida (4,32 kg de cocaina).

Ao gue se me afigura, portanto, debrucando-me sobre o caso em concreto, a
prisdo preventiva se sustenta, porque nitidamente vinculada a e ementos de cautelaridade.

Nunca € demais lembrar que a prisdo processua somente pode ser decretada
em Situagbes excepcionais, com fulcro em dados concretos. Nesse ambito, vé-se que a
medida extrema, conforme demonstrada, lastreou-se na gravidade concreta dos fatos, a
evidenciar risco a ordem publica

Dessarte, estando o decreto prisond lastreado em elementos colhidos dos
proprios autos, ndo ha imputar qualquer ilegdidade a custddia. Nesse sentido, confiram-se

estes julgados.

PROCESSUAL PENAL. RECURSO ORDINARIO EM HABEAS
CORPUS ART. 33, CAPUT, DA LEl 11.343/2006. ALEGADA
NULIDADE ABSOLUTA DA DECRETACAO DE OFICIO DA PRISAO
PREVENTIVA. REPRESENTACAO PREVIA DA AUTORIDADE
POLICIAL OU DO MINISTERIO PUBLICO. DESNECESSIDADE.
FUNDAMENTACAO DO DECRETO PRISIONAL. QUANTIDADE DE
DROGAS E REITERA(;AO DELITIVA. SEGREGA(;AO CAUTELAR
DEVIDAMENTE FUNDAMENTADA NA GARANTIA DA ORDEM
PUBLICA. RECURSO DESPROVIDO.

| - A prisdo cautelar deve ser considerada excecdo, ja que, por meio
desta medida, priva-se o réu de seu jus libertatis antes do pronunciamento
condenatdrio definitivo, consubstanciado na sentenca transitada em julgado.
E por isso que tal medida constritiva so se justifica caso demonstrada sua
rea indispensabilidade para assegurar a ordem publica, a instrugdo criminal
ou a aplicacdo da le pena, ex vi do artigo 312 do Cddigo de Processo
Penal. A prisdo preventiva, enquanto medida de natureza cautelar, ndo pode
ser utilizada como instrumento de puni¢do antecipada do indiciado ou do
réu, nem permite complementacdo de sua fundamentacdo pelas insténcias
superiores (HC n. 93498/MS, Segunda Turma, Rel. Min. Celso de Mdlo,
DJe de 18/10/2012).

Il - Ndo se exige representacdo prévia da autoridade policia ou do
Ministério Publico para a conversao da prisdo em flagrante em preventiva,
guando presentes 0s requisitos previstos no art. 312 do CPP, ndo havendo
que se faar, portanto, em nulidade absoluta, na hip6tese em que o
magistrado, de oficio, decreta a custédia cautelar. (Precedentes).

11 - Na hipétese, o decreto prisonal encontra-se devidamente
fundamentado em dados concretos extraidos dos autos, que evidenciam
gue a liberdade do ora recorrente acarretaria risco a ordem publica,
notadamente se considerada a quantidade da droga apreendida 121,85gr de
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cocaina, bem como possibilidade de reiteracgo dditivatendo em vista que ja
foi condenado pelo crime de roubo. (Precedentes do STJ edo STF).
Recurso ordinério desprovido.
(RHC 44.728/MG, Rel. Ministro FELIX FISCHER, QUINTA TURMA,
julgado em 16/12/2014, DJe 02/02/2015)

HABEAS CORPUS. PRISAO PREVENTIVA. TRAFICO DE
DROGAS. ELEVADA QUANTIDADE DE COCAINA. REITERACAO
DELITIVA. VIA INDEVIDAMENTE UTILIZADA EM SUBSTITUIQAO A
RECURSO ORDINARIO. AUSENCIA DE ILEGALIDADE MANIFESTA.
NAO CONHECIMENTO.

1. E imperiosa a necessidade de racionalizacio do emprego do habeas
corpus, em prestigio ao ambito de cognicdo da garantia constitucional, e,
em louvor a légica do sistema recursal. In casu, foi impetrada
indevidamente a ordem como substitutiva de recurso ordinario.

2. A prisdo provisoria € medida odiosa, reservada para os casos de
absoluta imprescindibilidade, demonstrados 0s pressupostos e requisitos de
cautelaridade.

3. Na hipoétese, estando a prisdo fundamentada na reiteracdo delitiva e
na gravidade concreta dos fatos, cifrada na quantidade de entorpecentes
apreendidos (mais de 1 quilo de cocaina), evidencia se 0 risco para a
ordem publica.

4. Habeas corpus ndo conhecido.

(HC 297.603/SP, de minha relatoria, SEXTA TURMA, julgado em
16/09/2014, DJe 26/09/2014)

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS TRAFICO DE
ENTORPECENTES. ASSOCIACAO PARA O NARCOTRAFICO.
PRISAO EM FLAGRANTE CONVERTIDA EM PREVENTIVA.
PRETENDIDA REVOGACAO. NATUREZA DANOSA E QUANTIDADE
DA DROGA APREENDIDA. POTENCIALIDADE LESIVA DAS
INFRACOES. GRAVIDADE. NECESSIDADE DE INTERROMPER A
ACAO CRIMINOSA. ACAUTELAMENTO DA ORDEM PUBLICA.
CUSTODIA JUSTIFICADA E NECESSARIA. CONDIGOES PESSOAIS
FAVORAVEIS, IRRELEVANCIA. COACAO  ILEGAL NAO
DEMONSTRADA.

1. Ndo hd ilegdidade na manutencdo da prisdo preventiva quando
demonstrado, com base em fatores concretos, que a segregacdo se mostra
necesséria, dada a gravidade das condutas incriminadas.

2. A considerdvel gquantidade e a natureza altamente lesiva de um dos
entorpecentes apreendidos e as circunstancias em que se deu a prisdo em
flagrante da recorrente - juntamente com 0S outros cinco corréus, apos
diligéncias constatando a prética habitua de tréfico ilicito de entorpecentes
na regido - sdo fatores que, somados, bem demonstram a sua
periculosidade social e a gravidade efetiva dos delitos que Ihe sdo
imputados, autorizando a conclusdo pela necessidade da segregacéo para a
garantia da ordem e sallde publica.

3. Segregagdo antecipada que se mostra fundamentada e necessaria
para 0 bem da ordem publica, visando diminuir ou interromper a atuacéo
dos integrantes da associacdo criminosa, pois h& sérios riscos das
atividades ilicitas serem retomadas com a soltura.
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4. Condigdes pessoais favoraveis ndo tem, em principio, o conddo de
descongtituir a prisdo preventiva, quando ha nos autos elementos
suficientes a demonstrar a sua necessidade.

5. Recurso ordinério improvido.

(RHC 39.714/MG, Re. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA TURMA,
julgado em 22/10/2013, DJe 30/10/2013)

PENAL E PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS
SUBSTITUTIVO DE RECURSO ORDINARIO. UTILIZACAO DO
REMEDIO CONSTITUCIONAL COMO SUCEDANEO DE RECURSO.
NAO CONHECIMENTO DO WRIT. PRECEDENTES DO SUPREMO
TRIBUNAL FEDERAL E DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA.
TRAFICO DE DROGAS (ART. 33, CAPUT, DA LEl 11.343/2006).
PRISAO PREVENTIVA. MANUTENCAO DA CUSTODIA, COM BASE
NOTADAMENTE NA QUANTIDADE DE DROGAS APREENDIDAS.
PRISAO FUNDAMENTADA NA GARANTIA DA ORDEM PUBLICA.
ART. 312 DO CPP. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO
EVIDENCIADO. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

|. DispBe o art. 5°, LXVIII, da Congtituicdo Federal que sera concedido
habeas corpus "sempre que alguém sofrer ou se achar ameacado de sofrer
violéncia ou coacdo em sua liberdade de locomogéo, por ilegdidade ou
abuso de poder”, ndo cabendo a sua utilizacd como substituto de recurso
ordinério, tampouco de recurso especia, nem como sucedaneo da revisdo
criminal.

II. A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal, ao julgar,
recentemente, os HCs 109.956/PR (DJe de 11/09/2012) e 104.045/RJ (DJe
de 06/09/2012), considerou inadequado o writ, para substituir recurso
ordindrio constitucional, em Habeas corpus julgado pelo Superior Tribunal
de Justica, reafirmando que o remédio constitucional ndo pode ser utilizado,
indistintamente, sob pena de banaizar o0 seu precipuo objetivo e desordenar
alégicarecursal.

I[Il. O Superior Tribunad de Justica também tem reforcado a
necessidade de se cumprir as regras do sistema recursal vigente, sob pena
de torn&lo in6cuo e desnecessario (art. 105, II, a e Ill, da CF/88),
considerando o ambito restrito do habeas corpus, previsto
constitucionalmente, no que diz respeito ao STJ, sempre que aguém sofrer
ou se achar ameagado de sofrer violéncia ou coacdo em sua liberdade de
locomoc&o, por ilegaidade ou abuso de poder, nas hipoéteses do art. 105, |,
c, ell, a da Carta Magna.

IV. Nada impede, contudo, que, na hipétese de habeas corpus
substitutivo de recursos especia e ordinario ou de revisdo crimina que ndo
merece conhecimento, sga concedido habeas corpus, de oficio, em caso
de flagrante ilegalidade, abuso de poder ou decisao teratol bgica.

V. In casu, ndo ha manifesto constrangimento ilegd, passivel de
concessdo, de oficio, da ordem de habeas corpus, eis que, tanto o Juizo de
1° Grau, como o Tribuna a quo, trouxeram fundamentos idéneos para
amparar a custodia preventiva do paciente, invocando elementos concretos,
como a quantidade de droga apreendida - 45,489 (quarenta e cinco gramas
e quarenta e oito centigramas) de cocaina, distribuidas em 52 (cinquenta e
dois) pinos -, a qua constitui demento fatico suficiente para manter a
custédia cautelar do paciente, para garantia da ordem publica. O acérdéo
impugnado afirma, ainda, que o paciente confessou que faz, do tréfico de
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entorpecentes, seu meio de vida e subsisténcia, fazendo-se necessaria a
custddia, para garantia da ordem publica.

V1. Consoante a jurisprudéncia do STJ, "a prisdo provisoria é medida
odiosa, reservada para 0s casos de absoluta imprescindibilidade,
demonstrados os pressupostos e requisitos de cautelaridade. Na hipotese,
estando a prisdo fundamentada na gravidade concreta dos fatos, cifrada na
significativa quantidade de droga apreendida com o paciente (37,3 gramas
de cocaina, distribuidos em 46 porcgdes), evidencia-se o risco para ordem
publica. Habeas corpus ndo conhecido" (STJ, HC 252.640/MG, Rel.
Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA TURMA, DJe de
26/10/2012).

V1I. Habeas corpus ndo conhecido.

(HC 263.823/SP, Rd. Ministra ASSUSETE MAGALHAES, SEXTA
TURMA, julgado em 03/10/2013, DJe 28/10/2013)

Desse modo, dadas as particularidades acima citadas, indicativas da
necessidade do encarceramento, penso ser inviavd a liberacdo do recorrente, vito que
existente fundamentacdo idonea da cautel aridade.

Ante 0 exposto, nego provimento ao recurso ordin&rio.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

Numero Registro: 2014/0040208-6 RHC 45.530/CE
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 00300291320138060000 1306853620128060001
EM MESA JULGADO: 02/06/2015

Relatora
Exma. Sra. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. MARIA ELIANE MENEZES DE FARIAS

Secretario
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
RECORRENTE : FRANCISCO LUCAS DA SILVA PEREIRA (PRESO)
ADVOGADOS : FRANCISCO MARCELO BRANDAO

SONIA MARINA CHACON BRANDAO
JOAO PAULO BRANDAO MATIAS EOUTRO(S)

RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO CEARA
CORREU : HELTON LUISDA SILVA ARAUJO
CORREU : OSIMAR TAVARES COSTA

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e
Uso Indevido de Drogas - Tréfico de Drogas e Condutas Afins

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso, nos termos do voto da
Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Sebastido Reis Junior (Presidente), Nefi Cordeiro e Ericson Maranho
(Desembargador convocado do TJ/SP) votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Rogerio Schietti Cruz.



