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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 280.707 - AM (2013/0359003-5)

RELATOR : MINISTRO NEFI CORDEIRO
IMPETRANTE : MARCUS VINICIUS ROSA
ADVOGADO : MARCUSVINICIUS ROSA
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO AMAZONAS
PACIENTE VN
ADVOGADA : ROSANA SALETE DAVI
EMENTA

PROCESSUAL PENAL E PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
RECURSO ESPECIAL, ORDINARIO OU DE REVISAO CRIMINAL. NAO
CABIMENTO. TEMA NAO ENFRENTADO NA ORIGEM. PEDIDO JA
CONCEDIDO. AUSENCIA DE INTERESSE. NAO CONHECIMENTO.

1. Ressalvada pessoa compreensdo diversa, uniformizou o Superior Tribund de
Justica ser inadegquado o writ em substituicdo a recursos especia e ordinério, ou de revisdo
crimind, admitindo-se, de oficio, a concessdo da ordem ante a constatacéo de ilegdidade
flagrante, abuso de poder ou teratologia

2. Tema que n&o fol enfrentado na Corte de origem ndo pode ser andisado
diretamente nesta Corte Superior, sob pena de supressdo de ingténcia.

3. Ndo se conhece do writ relativamente a pedido ja concedido pela Corte de
origem.

4. Habeas cor pus ndo conhecido.

ACORDAO

Vigdos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Minigtros da Sexta Turma do Superior Tribund de Justica, na conformidade dos
votos e das notas taquigraficas a seguir,por unanimidade, ndo conhecer da ordem, nos termos do
voto do Sr. Minigro Relator. Os Srs. Ministros Marilza Maynard (Desembargadora Convocada
do TYSE), Maria Thereza de Assis Moura, Sebastido Reis Jinior (Presidente) e Rogerio Schietti
Cruz votaram com 0 Sr. Minigiro Relator.

Brasilia, 03 de junho de 2014 (Data do Julgamento)

MINISTRO NEFI CORDEIRO
Relator
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HABEAS CORPUS N° 280.707 - AM (2013/0359003-5)

RELATOR : MINISTRO NEFI CORDEIRO
IMPETRANTE : MARCUS VINICIUS ROSA
ADVOGADO : MARCUS VINICIUS ROSA
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO AMAZONAS
PACIENTE © VN
ADVOGADA : ROSANA SALETE DAVI

RELATORIO

EXMO. SR. MINISTRO NEFI CORDEIRO (Rdator):

Tratarse de habeas corpus, com pedido de liminar, impetrado em favor de Vitorio
Nyenhuis, gpontando, como autoridade coatora, o Tribund de Justicado Amazonas- TJAM.

Neste writ, sustenta 0 impetrante, em sintese, anulacéo de todos os atos praticados
pelo dizo de 1° Grau — Juizada Vara Especidizada de Crimes Contra |dosos, Adolescentes e
Criancas da Comarca de ManausgAM —, pois, antes mesmo antes do inido da acéo pend
tinha a Magidrada ciéncia do envolvimento de autoridades com prerrogetivas de foro, o que
arariaa competénciado Tribund de 2° Grau, ndo obstante prasseguindo na prética de vaios
atos processuas.

Requer, nesse contexto, o0 deferimento do pedido de liminar, para expedicdo de
sdvo-conduto em favor do paciente e, no méito, o desentranhamento das provas produzidas
aravés de busca e apreensio e das interceptagdes das comunicacles, 0 arquivamento do
Inquérito  Podlidd 161/2012 e a extingdo do fato Cautdar Inominado
0225904.33.2012.8.04.0001.

Pugna, ainda, pdaintimacdo préviada indusio em mesado writ.

Indeferida a liminar e prestadas as informagdes, 0 impetrante gpresentou peticéo de
aditamento, postulando a reconsideracéo do indeferimento da liminar, argumentando que, "a
época de sua impetracéo, a Autoridade Coatora em primeiro grau, ndo havia acostado
aos autos originarios e nos derivados, os decretos autorizadores das inter ceptactes das
comunicagbes, mesmo diante das inssténcias de varios réus, assm como das
autoridades superiores judiciérias, acostando-os somente apos a impetracdo deste do
Habeas Corpus junto aquele Tribunal” (fl. 1532). Alegou, diante da juntada dos decretos
autorizadores das interceptagbes das comunicagdes, a nulidade das decisbes que autorizam
tals medidas, ante a auséncia fundamentacéo, nos termos do art. 93, 1X, da CF/88, e do art.
5° daLea n. 9.296/96. Nesse contexto, requereu a regpreciacéo da liminar, para expedicéo de
savo-conduto, 0 "desentranhamento das provas produzidas atraves das interceptagdes das
comunicagdes, nos autos do Inquérito Palida n.° 161/2012 DEPCA e da Cautdar Inominada
n. 0225904.33.2012.8.04.0001", bem como "o arquivamento da Cautdar Inominada n.°
0225904.33.2012.8.04.0001" (fl. 1.536€), €, no mérito, a confirmaco da liminar.

Foi indeferido o pedido de reconsideracéo.
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O MPF gpresentou parecer pelo néo conhecimento do writ.
E o rdatdrio.
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VOTO

EXMO. SR. MINISTRO NEFI CORDEIRO (Rdator):

Iniddmente, quanto ao pleito de expedicéo de salvo-conduto, inexide interesse do
paciente, hga vida que Ihe fo concedida a ordem em decisdo proferida peo Tribund de
origem, nos autos do HC n. 0000021-37.2013.8.04.0000, que conduiu pela austncia de
fundamentos para preventiva, verbis:

“I...]

Ante 0 exposto, ndo se fazendo presentes quaisquer das hipoteses
previstas no art. 312 do CPP, defiro a liminar vindicada, para que sga
expedido o Salvo-Conduto ao Paciente Vitério Nyenhuis, para que este
aguarde o julgamento em liberdade, mediante termo de comparecimento a
todos os atos do processo, declinando seus dados pessoais, como endereco
residencial e telefénico, sob pena de revogacéo deste liminar.

Com relacdo ao pedido de trancamento, acautelo-me para
aprecia-lo no momento que porventura se apresente.” (fl. 1493) (destaque no
original)

Tanto € verdade que, nos autos do HC n. 0000021-37.2013.8.04.0000, impetrado
apos 0 reconhecimento da competéncia do Tribund de Judtica face ao foro especid, o
Tribund Pleno julgou prgudicado o referido habeas corpus em rdagéo ao plato de
expedicdo de savo-conduto (fls 1506, 1516-1517).

De outro lado, conforme informacéo prestada pelo Vice-Presdente do TJAM (fls
1562-1563), a tese de nulidade dos atos judidias praticados pe o juizo de primero grau — que
acarretariam a nulidade das provas obtidas e, por conseguinte, a auséncia de justa causa para
persecucdo aimind e extinggo do fato em relagéo ao paciente — néo foi andisada, estando no
aguardo do decurso do prazo para gpresentacao da defesa prdiminar por todos 0s acusados,
verbis:

“[...]. Recebido 0 processo, concedeu-se prazo para apresentacaéo
de defesa preliminar dos 20 (vinte) denunciados, entre es 0 . VITORIO
NYENHUIS Como matéria preliminar suscitada em sua intervencéo, alegou a
nulidade dos atos judiciais praticados pelo juizo de primeiro grau,
argumentacdo esta, alias, também apresentada por outros denunciados em suas
respectivas defesas.

Esta Corte ainda ndo se pronunciou sobre o0 tema, pois aguarda o
decurso do prazo para a apresentacdo da defesa, circunstancia ainda néo
consumada por conta da necessidade de intimacdo editalicia de alguns dos
acusados, 0 que invariavelmente causou alguma demora no andamento regular
do feito.

Sendo assm, com o intuito de garantir o bom andamento do
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processo, evitando o desencadeamento de incidentes avulsos e recursos, o que
pregjudicaria a celeridade do feito, houvemos, por bem, apreciar a matéria
guando do recebimento da denuncia, em julgamento colegiado a ser realizado
assm que concluida a fase de apresentacdo de defesas preliminares. [...]7 (fl.
1563)

Como se V€, a temdica objeto do presente habeas corpus ndo fo andisada pda
Corte de origem, ndo podendo, pois, esta Corte Superior tomar conhecimento dela
originariamente, sob pena de supresséo de indancia

Ademas, em consulta a0 processo de origem, n. 0225904-33.2012.8.04.0001,
veifico que a dendindia fa recebida pelo TIAM em 28/1/2014 (www.tjam.jus.br), cabendo,
pois, desse titulo judicid, a eventud impetracéo de writ.

Por fim, em relacéo a peticéo de aditamento (fls 1532-1537), na qud a defesa
sugtenta que, dém de nulas as autorizacles para interceptacdo das comunicacies em face da
incompeténcia absoluta do juiz Sngular, seriam igudmente nulas porquanto ndo fundamentadeas,
igudmente incabivel a andise nesse momento, tendo em vida que td degacéo néo foi ventilada
no Tribund de origem (fls. 1544-1550).

Deste modo, ja concedido um dos pedidos e ndo sendo possivd a andise dos
demais ndo ha que se fda em manifeda ilegdidade, restando inviabilizada a concesséo de
oficio de ordem de habeas corpus.

Ante 0 exposto, voto por ndo conhecer do habeas cor pus.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

Numero Registro: 2013/0359003-5 PROCESSO ELETRONICO HC 280.707 /| AM
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 00000213720138040000 00033826220136220138 022590420138040001 1612012
213720138040000 22590420138040001 33826220136220138 71603720128040001

EM MESA JULGADO: 03/06/2014
SEGREDO DE JUSTICA

Relator
Exmo. Sr. Ministro NEFI CORDEIRO

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR

Subprocurador-Geral da Republica

Exmo. Sr. Dr. JULIANO BAIOCCHI VILLA-VERDE DE CARVALHO
Secretario

Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA

AUTUACAO
IMPETRANTE : MARCUS VINICIUSROSA
ADVOGADO . MARCUSVINICIUSROSA
IMPETRADO : TRIBUNAL DEJUSTICA DO ESTADO DO AMAZONAS
PACIENTE VN
ADVOGADA : ROSANA SALETE DAVI

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra a Dignidade Sexual

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, ndo conheceu da ordem, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Marilza Maynard (Desembargadora Convocada do TJ/SE), Maria
Thereza de Assis Moura, Sebastido Reis Junior (Presidente) e Rogerio Schietti Cruz votaram com
0 Sr. Ministro Relator.



