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AgRgno AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 1.396.017 - SC (2011/0016659-9)

RELATOR . MINISTRO HERMAN BENJAMIN

AGRAVANTE . GK TRANSPORTESLTDA

ADVOGADO : VANDERLE!I KROETZ E OUTRO(S)

AGRAVADO . FAZENDA NACIONAL

ADVOGADO : PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL.
EMBARGOS DE DECLARACAO. OFENSA AO ARTS. 165, 458, 459 E 535
DO CPC NAO CONFIGURADA. NULIDADE DA CDA. REEXAME DE
MATERIA FATICA. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. TRIBUTOS
SUJEITOS A LANCAMENTO POR HOMOLOGAGCAO. CONSTITUICAO
DEFINITIVA DO CREDITO TRIBUTARIO. TERMO DE CONFISSAO.
DENUNCIA ESPONTANEA. ART. 138 DO CTN. INAPLICABILIDADE.
ART. 543-C DO CPC. TAXA SELIC. LEGALIDADE. ENTENDIMENTO
FIRMADO PELA PRIMEIRA SECAO SOB O REGIME PREVISTO NO
ART. 543C DO CPC. RECURSO ESPECIAL. ALINEA "C"
NAO-DEMONSTRACAO DA DIVERGENCIA.

1. A solugéo integrdl da controvérsia, com fundamento suficiente, ndo caracteriza
ofensa aos arts.165, 458, 459 e 535 do CPC.

2. O Superior Tribuna de Justica tem decidido, reiteradamente, que a verificacdo
da existéncia ou ndo dos requisitos necessarios a vaidade da CDA, em seu
aspecto forma, conditui reexame de matéria fética, razéo pela qua incide na
espécie a Smula 7/STJ.

3. A jurisprudéncia do STJ consolidou o entendimento de que, em se tratando de
tributo langado por homologagéo, se o contribuinte ndo tiver efetuado o
pagamento até o vencimento e houver declarado o déhito, a confissdo deste
equivalerq a congituicdo do crédito tribut&io, que podera ser imediatamente
inscrito em divida ativa e cobrado.

4. A Primeira Secdo do STJ, ao apreciar demanda representativa de controvérsia
(art. 543-C do CPC), ratificou que ndo se configura a denlincia espontanea nos
casos de tributos sujeitos a lancamento por homologacdo, regularmente
declarados e n&o quitados.

5. A Primeira Secdo, no julgamento do REsp 1.111.175/SP, em 10.6.2009, feito
submetido a sistematica do art. 543-C do CPC, reafirmou orientacéo no sentido
da legdidade da taxa Sdlic para fins tributarios.

6. A divergéncia jurisorudencia deve ser comprovada, cabendo a quem recorre
demonstrar as circunstancias que identifican ou assemelham 0s casos
confrontados, com indicagdo da smilitude fética e juridica entre eles.
Indispensével a transcricdo de trechos do relatério e do voto dos acdrddos
recorrido e paradigma, realizando-se o cotejo anditico entre ambos, com o intuito
de bem caracterizar a interpretacéo legd divergente. O desrespeito a esses
requisitos legais e regimentais (art. 541, paragrafo Unico, do CPC e art. 255 do
RI/STJ) impede o conhecimento do Recurso Especia, com base na dinea"c" do
inciso |11 do art. 105 da Congtituicéo Federal.

7. Agravo Regimenta ndo provido.
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ACORDAO

Vigos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Minidros da Segunda Turma do Superior Tribund de Justicas "A Turma, por
unanimidade, negou provimento a0 agravo regimentd, nos termos do voto do S
Ministro-Reaor, ssam destaque.” Os Srs. Minisros Mauro Campbel Marques, Cesar Asfor
Rocha, Castro Mera e Humberto Martins (Presidente) votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 07 de junho de 2011(data do julgamento).

MINISTRO HERMAN BENJAMIN
Rdator
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AgRgno AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 1.396.017 - SC (2011/0016659-9)

RELATOR . MINISTRO HERMAN BENJAMIN

AGRAVANTE . GK TRANSPORTESLTDA

ADVOGADO : VANDERLEI KROETZ E OQUTRO(S)

AGRAVADO : FAZENDA NACIONAL

ADVOGADO : PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL

RELATORIO

EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN(Relator): Cuida-se de

Agravo Regimental contra deciséo (fls 576-585, e-STJ) que negou provimento ao Agravo de

Instrumento.

A agravante sustenta, em sintese

Enfim, a Agravante entende que a decisdo agravada, quanto a
nulidade do Acordéo do E. TRF, ndo demonstrou que o0 seu Recurso Especid
seria insushistente, o que confirma a necessidade de que o presente Agravo sga
integralmente provido.

(...)

Ora, quanto a nulidede da CDA decorrente e vico formd, o
proprio Acorddo recorrido reconheceu expressamente que a CDA ndo indicaa le
gue fundamenta a exigéncia, ndo havendo qualquer controvérsia envolvendo esse
fato.

Portanto, sob o aspecto fatico, ndo ha qualquer controvérsia que
sgja discutida no Recurso Especiad da empresa. A matéria tratada no Recurso
Especid € eminentemente juridica, sendo que as premissas faticas necessarias ao
seu julgamento, no entender da Agravante, estdo devida e exaustivamente
expressas no acordao recorrido.

(...)

A decisio agravada concluiu ainda que o Recurso Especid né&o
poderia ser admitido quanto & (@) denuncia espontanea; (b) inexisténcia de
lancamento; e (c) incidéncia da taxa SELIC; porque as questdes ja teriam sdo
analisadas por esse E. STJ, que teriargeitado as teses defendidas pela empresa.

No entanto, a Agravante vé-se obrigada a discordar da deciséo
agravada.

E que, muito embora realmente existam precedentes desse E. STJ
contrarios a pretensdo da empresa (em relacdo a todos os pontos acima
referidos), em virtude da nova composicéo do E. Superior Tribunad de Justica (que
fol substancialmente alterada no Ultimos anos), € possivel que tais questdes voltem
a ser andlisadas, inclusve com modificagdo do entendimento mantido pela Corte.

(...)

No entanto, a divergéncia jurisprudencid foi adeguadamente
demonstrada no Recurso Especia da empresa.



A\
@
e
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

(fls. 594-597, &-ST.J)

Fetaa ao find, a reconsideracdo do decisum agravado ou a submissfo do
fato a gpreciacdo do érgéo colegiado.
E ordatério.
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AgRgno AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 1.396.017 - SC (2011/0016659-9)

VOTO

EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN(Rdator): Os autos
foram recebidos neste Gabinete em 10.5.2011.

N&o obstante os argumentos expendidos, 0 inconformismo da agravante néo
merece guarida

Inicidmente, revela-se improcedente a argliicéo de contrariedade aos arts. 165,
458, 459 e 535 do Codigo de Processo Civil, quando o Tribund de origem, ainda que néo
gprecie todos o0s argumentos expendidos na via recursal, pronuncia-se de forma adequada e
sufidente sobre as questOes relevantes que ddimitam a controvérsia, 0 gque ocorreu no Caso
dos autos. Como de conhecimento gerd, o julgamento contr&rio aos interesses da parte néo
ensgaviolagdo do art. 535 do CPC.

Conforme condgnado na deciséo agravada, sobre o titulo que embasa o

executivo fiscd, o Tribund a quo consgnou:

A cetiddo de divida ativa conditui-se em titulo executivo
extrgudicid (arts. 585, VI, e 586 do CPC), habil a, por 9 S0, ensglar a execugéo,
pois decorre de lei a presuncdo de liquidez e certeza do débito que traduz. A
inscricdo cria o titulo e a certiddo de inscricdo o documento para efeito de
guizamento da cobranca judicid pelo rito especia da Le n° 6.830/80.

Desnecess&rio que a certiddo de divida ativa venha ingtruida por
demongtrativo discriminado de cdculo (art. 614, inciso I, do CPC) ou cdpia do
processo adminidrativo, documentos que ndo se afiguram indispensaveis a
propositura da agdo, prevalecendo, neste aspecto, a especididade da LEF.

Para a vaidade do titulo executivo embasador da execucgdo faz-se
mister o preenchimento dos requisitos do art. 202 do CTN, repetidos no art. 2°, 8
5° da Le de Execucéo Fiscd. Do exame dos autos, verifica-se que os requisitos
exigidos tanto pelo CTN como pela Le n° 6.830/80 restaram preenchidos.

A esse respeito, digpdem os artigos 201 e 202 do CTN, verbis.

(...)

No caso em exame, a certidéo de divida ativa executada refere o
processo adminigtrativo que precedeu a sua emissdo, os fundamentos legais do
débito executado - onde também é especificada a sua natureza - e o periodo da
divida executada. Desse modo, constato estarem presentes os requisitos legais na
CDA que embasa a execucdo fiscal.

Por outro lado, é importante repisar que o crédito tributério foi
congtituido mediante DCTF apresentada pela prépria empresa executada.
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Assm, ndo tendo a embargante logrado éxito em comprovar suas
alegacoes, a certidéo de divida ativa e a execucdo permanecem higidas, sendo
aplicavd ao caso 0 art. 204, com seu paragrafo unico, do CTN, verbis

(...)

Disposicéo de igud teor também esta prevista no art. 3°, parégrafo
Unico, da Le n° 6.830/80. Cabendo o 6nus da prova a parte executada, que néo
juntou documentos comprovando a inexigibilidade, a incerteza ou a iliquidez da
CDA, resta mantido o titulo executivo e incdlume a execucdo dela decorrente,

inexistindo nulidede a ser declarada (...) (fls. 417-419, e-STJ)

Conforme se depreende do trecho acima transcrito, o Tribund a quo conduiu
gue estavam presentes na CDA 0s requisitos legais para a sua vaidade.

Desse modo ndo merece prosperar a degacéo da agravante de nulidede da
CDA decorrente de vido formd, porque a jurisprudéncia do Superior Tribund de Judtica
pacificou que a afericdo dos requistos de vdidade da CDA, quais sgam a certeza, aliquidez e
a exigibilidade do titulo, demanda obrigatoriamente o revolvimento do acervo fético-probatério

dos autos, exame que encontra ébice na Simula 7/STJ. Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. REQUISITOS
DE VALIDADE DA CDA. REEXAME. INADMISSIBILIDADE.
INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ.

1. Consoante a orientacdo firmada pela Primeira Secdo, a questéo
relacionada a verificagdo da liquidez e certeza da Certidéo de Divida Ativa -
CDA, bem como ao preenchimento dos seus requisitos de vdidade, implica, para
0 seu dedinde, 0 reexame do conjunto fético-probatdrio constante dos autos,
vedado na instncia excepciona (AgRg no Ag 1.303.971/RJ, Rel. Min. Hamilton
Carvdhido, DJe 15.9.2010, acordao submetido ao regime do art. 543-C do Codigo
de Processo Civil). Diante da incidéncia da Simula 7/STJ, mostra-se inadmissivel
0 recurso especia, incdusve no que diz respeito a aegada divergéncia
jurisprudencidl.

2. Recurso especial ndo conhecido.

(REsp 1239215 / RJ, Re. Minisro MAURO CAMPBELL
MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/04/2011, DJe 13/04/2011)

Ademais, 0 acdrdao hodilizado esta em consonéncia com a jurigorudéncia do
Superior Tribund de Judica no sentido de que, em se tratando de tributo langado por
homologacéo, se o contribuinte houver declarado o débito e n&o tiver efetuado o pagamento
no vencimento, a confissfo do débito equivaerd a condituicdo do crédito tributério. Sobre o

tema, confiram-s=
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TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE
INSTRUMENTO. ICMS. TRIBUTO DECLARADO E NAO PAGO.
NOTIFICACAO PELO FISCO. DESNECESSIDADE. TAXA SELIC.
APLICABILIDADE.

1. A Primeira Secéo, em sede de recurso especial repetitivo (REsp
962.379/RS, Rel. Minigro Teori Albino Zavascki, DJe 28/10/2008), consolidou o
entendimento de que, em se tratando de tributo langado por homologagéo, se o
contribuinte houver declarado o débito e ndo tiver efetuado 0 pagamento até o
vencimento, a confissdo desse débito equivalera a condituicdo do crédito
tribut&io que poderd ser imediatamente inscrito em divida ativa e cobrado,
independentemente de quaquer procedimento administrativo.

2. E legitima a utilizacgo da taxa Selic como indice de correcéo
monetaria e juros de mora dos débitos do contribuinte para com a Fazenda
Plblica, ndo sO na esfera federal (Lei 9.250/1995), como também no ambito dos
tributos estaduais, contanto que hga le loca autorizando sua incidéncia. A Lei
mineira 6.763/1975, alterada pela Le 8.511/1983, autoriza a adocéo da taxa Selic.
Precedente: Recurso Especia Repetitivo 1.111.189/SP (art. 543-C do CPC).

(...)

4. Agravo regimental n&o provido.

(AgRg no Ag 1279287/MG, Re. Ministro BENEDITO
GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 10/08/2010, DJe 23/08/2010)

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. AGRAVO
REGIMENTAL. VALIDADE DE CDA. ANALISE DO CONTEUDO
PROBATORIO. INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ. CONFISSAO DO
DEBITO PELA CONTRIBUINTE. INADIMPLENCIA. CAUSA
INTERRUPTIVA DO PRAZO, CONSOANTE ART. 174, IV, DO CTN.
INTELIGENCIA DA SUMULA 248/TFR. ART. 142 DO CTN.
DESNECESSIDADE DE HOMOLOGA(}AO FORMAL. DISPENSA DE
PROCEDIMENTO  ADMINISTRATIVO. FUNDAM ENTA(;AO DA
DECISAO AGRAVADA ADEQUADA.

1. A avdiacdo da regularidade da condtituicdo da CDA é feita
pela instdncia de origem com base no conjunto probatdrio apresentado nos autos,
e ndo concerne ao STJ ta revisdo. Dicgdo da SUmula 7/STJ.

2. O STJ posaui jurisprudéncia pacifica no sentido de que, em se
tratando de tributo langado por homologacéo, se o contribuinte houver declarado o
débito e ndo tiver efetuado o0 pagamento no vencimento, a confissao desse débito
equivalerd a congtituicao do crédito tributério, e podera ser imediatamente inscrito
em divida aiva e cobrado, independentemente de qualquer procedimento
adminigtretivo.

3. A declaracéo do contribuinte, para fins de parcelamento, € "ato
inequivoco ainda que extrgudicia, que importe em reconhecimento do déhito pelo
devedor'. E certo que o parcelamento suspende a exigibilidede do crédito
tribut&io (art. 151, 1V, do CTN); contudo, a inadimpléncia € causa interruptiva da
prescricéo para a sua cobranga, consoante art. 174, parégrafo unico, IV, do CTN,
hip6tese dos autos. Incide ao caso a inteigéncia da Simula 248/TFR.

4. Agravo regimenta n&o provido.

(AgRg no Ag 1132471/SC, Rd. Minisro BENEDITO
GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 22/09/2009, DJe 28/09/2009)
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TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. COFINS
SOCIEDADE CIVIL. ISENCAO. MATERIA CONSTITUCIONAL.
COMPETENCIA DO STF. TRIBUTO SUJEITO A LANCAMENTO POR
HOMOLOGAGAO. DECLARAGAO DO CONTRIBUINTE
DESACOMPANHADA DE PAGAMENTO. PROCESSO
ADMINISTRATIVO. DESNECESSIDADE. INCIDENCIA DA SUMULA
83/STJ. ACORDAO RECORRIDO. FUNDAMENTO CONSTITUCIONAL.
COMPETENCIA DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. AFRONTA AO
ART. 20, 8 3, DO CTN. FALTA DE PREQUESTIONAMENTO.
INCIDENCIA DAS SUMULAS 211/STJ e 282/STF. ENCARGO DE 20%.
LEGALIDADE. SUMULA 83/STJ REQUISITOS LEGAIS DA CDA.
REEXAME. MATERIA FATICA. INCIDENCIA DA SUMULA 07/STJ.
CONTRARIEDADE AO ART. 204, PARAGRAFO UNICO. FALTA DE
PREQUESTIONAMENTO. INCIDENCIA DAS SUMULAS 211/STJ e
282/STF.

1. O STF tem reconhecido que o conflito entre le complementar e
le ordindria — como € o caso da aegada revogacdo da Lei Complementar 70/91
pelalLe 9.430/96 — possui natureza congtituciond.

2. Nos tributos sujeitos a lancamento por homologacao,
ocorrendo a declaragdo do contribuinte desacompanhada do pagamento no
vencimento, ndo se aguarda o decurso do prazo decadencial para o
lancamento. A declaragdo do contribuinte elide a necessidade da
constituicdo formal do débito, podendo este ser imediatamente inscrito em
divida ativa, tornando-se exigivel, independentemente de qualquer
procedimento administrativo ou de notificacdo ao contribuinte. Precedentes.

3. A andise de fundamentacdo de indole condtituciona no ambito
desta Corte implicaa usurpacdo da competéncia reservada ao Pretdrio Excelso.

4. A fata de prequestionamento da matéria suscitada no recurso
especia — ofensa ao art. 20 § 3°, DO CPC — impede o conhecimento do recurso
especial por incidéncia do teor das Simulas 211/STJ e 282/STF-.

5. E pacifico o entendimento desta Corte quanto a legalidade
da cobranca do encargo de 20% previsto no Decreto - Lel 1.025/69 nas
execucoes fiscais promovidas pela Unido.

6. A fdta de prequestionamento da matéria suscitada no recurso
especia - ofensa ap art. 204, parégrafo unico, do CTN - impede o conhecimento
do recurso especia por incidéncia do teor das Simulas 211/STJ e 282/STF.

7. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no Ag 1105199/SP, Redl. Minisro CASTRO MEIRA,
SEGUNDA TURMA, julgado em 12/05/2009, DJe 27/05/2009, grifei)

Corroborando o entendimento acima, cito o seguinte precedente:

TRIBUTARIO. EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL.
PRESCRICAO. DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL CONFIGURADA.
CREDITOS TRIBUTARIOS DECLARADOS E NAO-PAGOS. CITACAO
PESSOAL EFETIVADA APOS A CONSUMACAO DO PRAZO
PRESCRICIONAL QUINQUENAL PARA A COBRANCA.
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1. A Primera Secdo desta Corte, no julgamento do REsp
673.585/PR (Rel. Min. Eliana Cdmon, DJ de 5.6.2006, p. 238), firmou o
entendimento no sentido de que, "em se tratando de tributo lancado por
homologacéo, tendo o contribuinte declarado o dénito através de Declaracéo de
Contribuicdes de Tributos Federais (DCTF) e ndo pago no vencimento,
considera-se desde logo congtituido o crédito tributério, tornando-se dispensavel a
instauracdo de procedimento administrativo e respectiva notificacdo prévia. Nessa
hipdtese, se 0 déhito declarado somente pode ser exigido a partir do vencimento
da obrigacdo, nesse momento € que comega a fluir o prazo prescriciond".

2. No caso, a parte recorrente defende a consumacdo do prazo
prescriciona quinqiena para a cobranca de créditos tributérios referentes ao
IRPJ e a COFINS do ano-base de 1995, condituidos via declaracdo de
rendimentos, cujos vencimentos ocorreram em datas compreendidas entre os
meses de janeiro a mao e setembro a dezembro de 1995. Portanto, deve-se
reconhecer que a divida encontra-se prescrita, ja que a firma devedora foi citada
na pessoa de seu representante legal em agosto de 2001.

3. Recurso especia provido para julgar procedentes os embargos a
execucado fisca, declarando-se prescrita a divida executada.

(REsp 671.043/PR, Rd. Minidra DENISE ARRUDA,
PRIMEIRA TURMA, julgado em 21/08/2007, DJ 17/09/2007 p. 211, grife)

Quanto a denlincia espontanea, a decisfo agravada hdo merece reparo porque
o Tribund a quo julgou esse ponto de acordo com a jurisprudéncia desta Corte, concluindo
pela inexigéncia da dentincia espontanea quando o pagamento se referir a tributo constante de
prévia Declaracéo de Débitos e Créditos Tributérios Federais - DCTF, origind ou retificadora,
ou de Guia de Informagéo e Apuragdo do ICMS - GIA, ou de outra declaragéo dessa
natureza, previga em la. Consderase que, nessas hipdteses, a declaracdo formdiza a
exigéncia do crédito tributé&rio, e, estando este condtituido, seu recolhimento a destempo, ainda
que pelo vaor integrd, ndo ensga o beneficio do art. 138 do CTN. Nesse sentido, 0 seguinte
julgado (REsp 962.379/RS), submetido a julgamento pela Primera Segdo, por forga do
regime do artigo 543-C do Cadigo de Processo Civil:

TRIBUTARIO. TRIBUTO DECLARADO PELO
CONTRIBUINTE E PAGO COM ATRASO. DENUNCIA ESPONTANEA.
NAO CARACTERIZACAO. SUMULA 360/STJ.

1. Nos termos da Simula 360/STJ, "O beneficio da denincia
espontanea ndo se aplica aos tributos sujeitos a lancamento por homologacéo
regularmente declarados, mas pagos a destempo’. E que a apresentacdo de
Declaracdo de Deébitos e Créditos Tributé&rios Federais — DCTF, de Guia de
Informagéo e Apuragdo do ICMS — GIA, ou de outra declaragdo dessa natureza,
prevista em le, € modo de congtituicdo do crédito tributério, dispensando, para
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isso, qualquer outra providéncia por parte do Fisco. Se o crédito foi assm
previamente declarado e congtituido pelo contribuinte, ndo se configura dendncia
espontanea (art. 138 do CTN) o seu pogterior recolhimento fora do prazo
estabelecido.

2. Recurso especial desprovido. Recurso sujeito ao regime do art.
543-C do CPC e da Resolucéo STJ 08/08.

(REsp 962.379/RS, Rel. Ministro TEORI ALBINO ZAVASCKI,
PRIMEIRA SECAO, julgado em 22/10/2008, DJe 28/10/2008)

No mas, em rdacéo a aplicacdo da Taxa Sdic, também ndo merece reformaa
monocratica por mim proferida, pois 0 acdrdao recorrido encontra-se em consonancia com o
entendimento da Primeaira Sec&o, no julgamento do REsp 1.111.175/SP, em 10/6/2009, feito
submetido & 9geméica do art. 543-C do CPC, que redfirmou entendimento sobre a
legdidede da taxa Sdic para finstributarios, in verbis:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. RECURSO
ESPECIAL SUBMETIDO A SISTEMATICA PREVISTA NO ART. 543-C
DO CPC. VIOLAGAO DO ART. 535 DO CPC. NAO-OCORRENCIA.
REPETICAO DE INDEBITO. JUROS DE MORA PELA TAXA SELIC.
ART. 39, § 4°, DA LEI 9.250/95. PRECEDENTES DESTA CORTE.

1. N&o vioa o art. 535 do CPC, tampouco nega a prestacéo
jurisdiciond, o0 acordao que adota fundamentacao suficiente para decidir de modo
integrd a controvérsia

2. Aplicase a taxa SELIC, a partir de 1°.1.1996, na atualizacdo
monetaria do indébito tributério, ndo podendo ser cumulada, porém, com qualquer
outro indice, sgja de juros ou atudizacdo monetéria.

3. Se 0s pagamentos foram efetuados apds 1°.1.1996, o termo
inicid para a incidéncia do acréscimo sera o do pagamento indevido; no entanto,
havendo pagamentos indevidos anteriores a data de vigéncia da Lei 9.250/95, a
incidéncia da taxa SELIC tera como termo a quo a data de vigéncia do diploma
legal em tela, ou sgja, janeiro de 1996.

Esse entendimento prevaleceu na Primeira Secdo desta Corte por
ocas 8o do julgamento dos EREsps 291.257/SC, 399.497/SC e 425.709/SC.

4. Recurso especid parcialmente provido. Acdrddo sujeito a
sistemética prevista no art. 543-C do CPC, c/c a Resolucdo 82008 -
Presidéncia/STJ.

(REsp 1111175/SP, Re. Minigra DENISE ARRUDA,
PRIMEIRA SECAO, julgado em 10/06/2009, DJe 01/07/2009)

Por fim, em relacéo ao dissidio jurisprudencid, destaco que a divergéncia deve

ser comprovada, cabendo a quem recorre demondrar as circungténcias que identificam ou
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assmdham os casos confrontados, com indicacio da smilitude fética e juridica entre eles. E
indigpensvel a transcricdo de trechos do reatdrio e do voto dos acdrdaos recorrido e
paradigma, redizando-se 0 cotgo anditico entre ambos, com o intuito de caracterizar a
interpretac@o legd divergente.

O desrespeito a requisitos legais e regimentais (art. 541, paragrafo Unico,
do CPC e art. 255 do RI/STJ) impede o0 conhecimento do Recurso Especid com base na
dinea"c' do indso 111 do art. 105 da Condtituicdo Federd. Confira-se 0 precedente:

(...)
3. Néo se conhece do dissidio jurisprudencid quando ndo atendidos
0s requisitos dos arts. 541, paragrafo unico, do CPC e 255, 88 1°e 2°, do RISTJ.

(..)

(REsp 649084/RJ, Re. Minitro JOAO OTAVIO DE
NORONHA, SEGUNDA TURMA, julgado em 19.05.2005, DJ 15.08.2005 p.
260)

Ausente a comprovagdo da necessdade de retificacdo a ser promovida na
decisdo agravada, proferida com fundamentos suficientes e em consonancia com entendimento
pecifico deste Tribund, ndo ha prover o Agravo Regimentd que contrada seinsurge

Por tudo isso, nego provimento ao Agravo Regimental.

E como voto.
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Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do Sr. Ministro-Relator, sem destaque.”

Os Srs. Ministros Mauro Campbel Marques, Cesar Asfor Rocha, Castro Meira e
Humberto Martins (Presidente) votaram com o Sr. Ministro Relator.



