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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO ESPECIAL N°1.564.951 - PE (2013/0404487-0)

RELATOR : MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES
RECORRENTE : ARTECH AR CONDICIONADO PROJETOS E CONSULTORIA
LTDA
ADVOGADO : DANIELLA MEDEIROS REGO E OUTRO(S) - PE018881
RECORRIDO : FAZENDA NACIONAL
EMENTA

RECURSO INTERPOSTO NA VIGENCIA DO CPC/1973. ENUNCIADO
ADMINISTRATIVO N° 2. PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO.
VIOLAGCAO AO ART. 535, DO CPC/1973. ALEGAGOES GENERICAS.
SUMULA N. 284/STF. CONTRIBUICAO SOCIAL SOBRE O LUCRO
LIQUIDO - CSLL. LUCRO PRESUMIDO. BASE DE CALCULO.
CONCEITO DE RECEITA BRUTA DA EMPRESA PRESTADORA DE
SERVICOS. ART. 20, DA LEI N. 9.249/95 C/C ART. 31, DA LEI N.
8.981/95. CONSTRUCAO CIVIL. INCLUSAO NO PRECO DO SERVICO
DO VALOR DOS MATERIAIS ADQUIRIDOS PARA A PRESTACAO DO
SERVICO. TEMAS ANALOGOS JA JULGADOS EM SEDE DE
RECURSOS REPETITIVOS.

1. N&o merece conhecimento o recurso especia que aponta violaggo ao art. 535, do
CPC, sem, na propria peca, individudizar o erro, a obscuridade, a contradicdo ou a
omissdo ocorridas no acorddo proferido pela Corte de Origem, bem como sua
rdlevancia para a solucdo da controvérsia apresentada nos autos. Incidéncia da
Simula n. 284/STF: "E inadmissivel o recurso extraordinario, quando a
deficiéncia na sua fundamentacdo nao permitir a exata compreensdo da
controvérsia”.

2. No conceito de receita bruta das empresas prestadoras de servicos de construcéo
avil insere-se o vaor dos materiais por 9 fornecidos ao tomador de servicos. Isto
porque esses materiais sdo adquiridos pelas empresas prestadoras de servigos e
vendidos conjuntamente com 0s servigos que prestam, formando o prego do servico
como um todo, componente do conceito de receita bruta, ndo havendo previséo legd
de deducdo para fins de CSLL apurada peo lucro presumido. N& procede o
argumento de que o preco desses materiais é faturamento de quem os vendeu para a
empresa prestadora de servicos e ndo seu na venda para o tomador.

3. O caso concreto se amolda perfeitamente aos fundamentos determinantes do
recurso representativo da controvérsia REsp. n. 1.144.469 - PR (Tema 313). Isto por
gue o repetitivo ndo se restringe a andise da aplicacdo artigo 3°, 8 20, I1l, daLe n°
9.718/98, mas parte dessa andise (caso concreto) para afirmar a tese (regra de
aplicacdo - ratio decidendi) de que "integram o faturamento e também o
conceito maior de receita bruta [...] os valores gue, computados como receita,
tenham sido transferidos para outra pessoa juridica” .

4. Essa mesma ratio decidendi estd presente em inimeros precedentes deste
Superior Tribund de Justica e também no recurso representativo da controvérsia
REsp. n. 1.141.065 - SC (Tema 279, Primeira Secéo, Rel. Min. Luiz Fux, julgado em
9.12.2009), quando examinou a tributacdo pelas contribuicdes ao PIS e COFINS dos
valores recebidos pelas empresas de trabaho temporério das empresas tomadoras de
servico destinados ao pagamento de salarios e encargos trabal histas dos respectivos
traba hadores.
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5. A conhecida pretenséo de se esquivar ao pagamento de tributos incidentes sobre a
receital/faturamento mediante o artificio de se suprimir uma etapa econémica (tratar
como faturamento de terceiro o que é faturamento préprio) ja foi exaustivamente
tratada e rechacada por este Superior Tribund de Justica

6. Nao é possivel para a empresa alegar em juizo que € optante pelo lucro presumido
para em seguida exigir as benesses a que teria direito no regime de lucro redl,
mesclando os regimes de apuracdo. Precedente: AgRg nos EDcl no AgRg no AG n.°
1.105.816 - PR, Segunda Turma, Rel. Min. Mauro Campbel Marques, julgado em
2.12.2010.

7. Recurso especia parcialmente conhecido e, nessa parte, ndo provido.

ACORDAO

Vigtos, relatados e discutidos esses autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da SEGUNDA TURMA do Superior Tribund de Justica, na conformidade
dos votos e das notas taquigraficas, o seguinte resultado de julgamento:

"A Turma, por unanimidade, conheceu em parte do recurso e, nessa parte, negou-lhe
provimento, nos termos do voto do Sr. Minigtro Relator.”

A Sra. Minigra Assusete Magahées, os Srs. Ministros Francisco Falcéo, Herman
Benjamin e Og Fernandes votaram com o Sr. Ministro Relator.

SUSTENTACAO ORAL

Dr(a). PATRICIA GRASS OSORIO, pela pate RECORRIDA: FAZENDA
NACIONAL

Brasilia (DF), 04 de maio de 2021.

MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES
Relator
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RECURSO ESPECIAL N°1.564.951 - PE (2013/0404487-0)

RELATOR : MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES
RECORRENTE : ARTECH AR CONDICIONADO PROJETOS E CONSULTORIA
LTDA
ADVOGADO : DANIELLA MEDEIROS REGO E OUTRO(S) - PE018881
RECORRIDO : FAZENDA NACIONAL
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES (Reator):
Trata-se de recurso especia interposto com fulcro no permissivo do art. 105, 111, "d' e "c’, da
Congtituicdo Federa de 1988, contra acorddo que, ao induir na base de cdculo da Contribuicéo
Socid sobre o Lucro Liquido os vaores recebidos pela empresa a titulo de reembolso de
despesas com materiais, restou assm ementado (e-STJ fls. 131/135):

TRIBUTARIO. MANDADO DE SEGURANCA. CONTRIBUICAO SOCIAL
SOBRE O LUCRO LiQUIDO (CSLL). BASE DE CALCULO. DEDUCAO.

1.A impetrante optou pela sistemética do lucro presumido, devendo recolher aos
cofres publicos 12% de sua receita bruta mensal (art. 20 da L& 9.249/95).

2.Néo se confundindo com receita liquida nu com lucro, a receita bruta para fins
da tributagdo em questdo apenas pode ter excluidos os valores expressamente
permitidos pela Lei, o que ocorre com algumas despesas para apuragdo com base
no lucro real, o que ndo é o caso da recorrente.

3.0 art. 70., §820., inciso |, da LC 116/2003 trata de exclusdes da base de calculo
do ISS, ndo da Contribuico Social sobre o lucro.

4.Apelacdo improvida.

Os embargos de declaracéo interpostos restaram rejeitados (e-STJ fls. 153/168).

Alega a recorrente que houve violaggo ao art. 535, |1, do CPC/1973; ao art. 7°, daLC n.
116/2003; a0 art. 20, da Lei n. 9.249/95. Afirmater havido omissdo por parte da Corte de Origem
quando da apreciacdo dos seus embargos de declaragdo. Sustenta ter direito a excluir a parcela
relativa ao "reembolso de despesas com materias' da receita bruta, para fins de apurar a base de
cdculo da CSLL tendo em vista que 0 preco dos servigos deve ser deduzido das parcelas
correspondentes ao valor dos materiais fornecidos pelo prestador dos servicos. Ou sgja, sustenta
que "o preco dos seus servigos é o valor bruto das suas notas fiscais, excluido os valores
dos materiais’ (reembolso de despesas), sustentando que o vaor das mercadorias utilizado nas
obras de construgdo cvil nd compde o prego dos servigos. Alega que, "no caso das empresas
prestadoras de servicos, elas prestam 0s seus servigos, e por expressa determinacao legal

e contratual estdo obrigadas a comprar os materiais que serdo utilizados na prestacao dos
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Seus servicos, e consequentemente, embutem esse valor na suas notas fiscais de prestacao
de servicos'. Entende que a "receita bruta é a soma do lucro auferido mais as despesas,
como folha de pagamento;contas de energia e agua; transportes dentre outras, ficando
exclusas do somatério as importancias referentes a compra de materiais utilizados, que
correm a conta do terceiro (tomador de servigos)". Procura demonstrar o dissidio (e-STJ fls.
160/178).

Sem contrarrazdes e-STJ fls. 344.
Recurso regularmente admitido na origem (e-STJ fls. 345).

E o rdatdrio.
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RECURSO ESPECIAL N°1.564.951 - PE (2013/0404487-0)
EMENTA

RECURSO INTERPOSTO NA VIGENCIA DO CPC/1973. ENUNCIADO
ADMINISTRATIVO N° 2. PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO.
VIOLAGAO AO ART. 535, DO CPC/1973. ALEGAGOES GENERICAS.
SUMULA N. 284/STF. CONTRI BUIQAO SOCIAL SOBRE O LUCRO
LIQUIDO - CSLL. LUCRO PRESUMIDO. BASE DE CALCULO.
CONCEITO DE RECEITA BRUTA DA EMPRESA PRESTADORA DE
SERVICOS. ART. 20, DA LEI N. 9.249/95 C/C ART. 31, DA LEI N.
8.981/95. CONSTRUCAO CIVIL. INCLUSAO NO PRECO DO SERVICO
DO VALOR DOS MATERIAIS ADQUIRIDOS PARA A PRESTACAO DO
SERVICO. TEMAS ANALOGOS JA JULGADOS EM SEDE DE
RECURSOS REPETITIVOS.

1. N&o merece conhecimento o recurso especia que aponta violaggo ao art. 535, do
CPC, sem, na propria pecga, individudizar o erro, a obscuridade, a contradicdo ou a
omissdo ocorridas no acorddo proferido pela Corte de Origem, bem como sua
relevancia para a solugdo da controvérsia apresentada nos autos. Incidéncia da
Simula n. 284/STF: "E inadmissivel o recurso extraordinario, quando a
deficiéncia na sua fundamentacdo ndo permitir a exata compreensdo da
controvérsia”.

2. No conceito de receita bruta das empresas prestadoras de servicos de construcéo
avil insere-se o vaor dos materiais por S fornecidos ao tomador de servicos. Isto
porque esses materiais sd0 adquiridos pelas empresas prestadoras de servicos e
vendidos conjuntamente com 0s servigos que prestam, formando o prego do servico
como um todo, componente do conceito de receita bruta, ndo havendo previséo legd
de deducdo para fins de CSLL apurada pedo lucro presumido. N&o procede o
argumento de que o preco desses materiais é faturamento de quem os vendeu para a
empresa prestadora de servicos e ndo seu na venda para o tomador.

3. O caso concreto se amolda perfeitamente aos fundamentos determinantes do
recurso representativo da controvérsia REsp. n. 1.144.469 - PR (Tema 313). Isto por
gue o repetitivo ndo se restringe a andise da aplicacdo artigo 3°, § 20, I1l, daLe n°
9.718/98, mas parte dessa andise (caso concreto) para afirmar a tese (regra de
aplicacdo - ratio decidendi) de que "integram o faturamento e também o
conceito maior de receita bruta [...] os valores gue, computados como receita,
tenham sido transferidos para outra pessoa juridica”.

4. Essa mesma ratio decidendi esta presente em inimeros precedentes deste
Superior Tribund de Justica e também no recurso representativo da controvérsia
REsp. n. 1.141.065 - SC (Tema 279, Primeira Segéo, Rel. Min. Luiz Fux, julgado em
9.12.2009), quando examinou a tributacdo pelas contribuicdes ao PIS e COFINS dos
valores recebidos pelas empresas de traba ho temporério das empresas tomadoras de
servico destinados ao pagamento de sal@rios e encargos trabalhistas dos respectivos
trabalhadores.

5. A conhecida pretensgo de se esquivar ao pagamento de tributos incidentes sobre a
receital/faturamento mediante o artificio de se suprimir uma etapa econémica (tratar
como faturamento de terceiro o que € faturamento proprio) ja foi exaustivamente
tratada e rechacada por este Superior Tribund de Justica.

6. N&o é possivel para a empresa alegar em juizo que € optante pelo lucro presumido
para em seguida exigir as benesses a que teria direito no regime de lucro redl,
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mesclando os regimes de apuracdo. Precedente: AgRg hos EDcl no AgRg no AG n.°
1.105.816 - PR, Segunda Turma, Rel. Min. Mauro Campbel Marques, julgado em
2.12.2010.

7. Recurso especia parcialmente conhecido e, nessa parte, n&o provido.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES (Reator):
Inicidmente é necessario consignar que o presente recurso foi interposto na vigéncia do
CPC/1973, 0 que arai a incidéncia do Enunciado Adminidrativo N° 2 “Aos recursos
interpostos com fundamento no CPC/1973 (relativos a decisbes publicadas até 17 de
marco de 2016) devem ser exigidos os requisitos de admissibilidade na forma nele
prevista, com as inter pretacdes dadas, até entdo, pela jurisprudéncia do Superior Tribunal

de Justica” .

Ja avancando no especia, entendo ndo merecer conhecimento quanto a aegada
violagdo a0 art. 535, do CPC/19973, tendo em vista que interposto o recurso com fundamentacdo
genérica, incagpaz de individudizar as matérias omitidas pela Corte de Origem e a sua relevancia
para o dedinde da causa. Incide, portanto, a Simula n. 284/STF. "E inadmissivel o recurso
extraordinario, quando a deficiéncia na sua fundamentacdo ndo permitir a exata

compreensdo da controversia”.

Devidamente prequestionado o disposto no art. 20, da Le n. 9.249/95, conheco do
recurso especia quanto ao ponto.

No mérito, registro que o art. 20, da Lei n. 9.249/95, estabelece que a base de cdculo
da Contribuicdo Socia sobre o Lucro Liquido - CSLL das empresas que se submetem ao regime
de tributagdo do Lucro Presumido é calculada em 12% (doze por cento) de sua receita bruta, a
saber:

Lei n. 9.249/95

Art. 20. A base de célculo da contribuicdo social sobre o lucro liquido,
devida pelas pessoas juridicas que efetuarem o pagamento mensa a que se
referem os arts. 27 € 29 a 34 da Le no 8.981, de 20 de janeiro de 1995, e pdas
pessoas juridicas desobrigadas de escrituragdo contabil, correspondera a doze
por cento da receita bruta, na forma definida na legislacao vigente, auferida
em cada més do ano-calendario, exceto para as pessoas juridicas que exercam as
aividades a que se refere o inciso Il do § 10 do art. 15, cujo percentual
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correspondera a trinta e dois por cento. (Redac&o dada Le n°
10.684, de 2003) (Vide Medida Provisdria n° 232, de 2004)
(Vide Lei n°11.119, de 205)

A legidacéo vigente ao tempo dos fatos sob exame definia a receita bruta como sendo o
produto da venda de bens nas operaces de conta propria, o prego dos ser vigos prestados e 0
resultado auferido nas operagdes de conta alhela. Transcrevo:

Lei n. 8.981/95

Art. 31. A receita bruta das vendas e servigcos compreende o produto da
venda de bens nas operacfes de conta prépria, 0 prego dos servigos prestados e
0 resultado auferido nas operagtes de conta adheia

Paragrafo Unico. Na receita bruta, ndo se incluem as vendas canceladas, os
descontos incondicionais concedidos e 0s impostos ndo-cumulativos cobrados
destacadamente do comprador ou contratante dos quais o vendedor dos bens ou
0 prestador dos servicos sgja mero depositario.

Nessa toada, no conceito de receita bruta das empresas prestadoras de servigos de
construcdo avil insere-se 0 valor dos materiais por s fornecidos ao tomador de servicos. I1sto
porque esses materiais sdo adquiridos pelas empresas prestadoras de servicos e vendidos
conjuntamente com 0s Servigos que prestam, formando o preco do servico como um todo,
componente do conceito de receita bruta, néo havendo previsio legad de deducéo para fins de
CSLL. Néo procede o argumento de que o prego desses materiais é faturamento de quem os

vendeu para a empresa prestadora de servicos e ndo seu na venda para o tomador.

Efetivamente, os tribunais rgeitam o comportamento empresarid de classificar como
meros ingressos, a fim de os excluir do conceito de receita bruta, valores decorrentes dos
servicos prestados pela propria empresa porque neles devemn ser embutidos como preco. De ver
que a conhecida pretensdo de se esquivar a0 pagamento de tributos incidentes sobre a
receita/faturamento mediante o artificio de se suprimir uma etapa econdmica (tratar como
faturamento de terceiro o que é faturamento proprio) ja foi exaustivamente tratada e rechacada
por este Superior Tribuna de Justica, inclusve em sede de recurso repetitivo, a saber:

RECURSO ESPECIAL DA FAZENDA NACIONAL: TRIBUTARIO.
RECURSO REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO
CPC. PISIPASEP E COFINS. BASE DE CALCULO. INCLUSAO DOS
VALORES COMPUTADOS COMO RECEITAS QUE TENHAM SIDO
TRANSFERIDOS PARA OUTRAS PESSOAS JURIDICAS. ART. 3°, § 2°,
I, DA LEI N° 9718/98. NORMA DE EFICACIA LIMITADA.
NAO-APLICABILIDADE.

12. A Corte Especia deste STJ ja firmou o entendimento de que a restricdo
legidativa do artigo 3°, 8 2°, 111, da Le n.° 9.718/98 ao conceito de faturamento
(exclusdo dos valores computados como receitas que tenham sido transferidos
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para outras pessoas juridicas) ndo teve eficacia no mundo juridico ja que
dependia de regulamentacdo administrativa e, antes da publicacdo dessa
regulamentacdo, foi revogado pela Medida Provisoria n. 2.158-35, de 2001.
Precedentes: AgRg nos EREsp. n. 529.034/RS, Corte Especia, Rel. Min. José
Delgado, julgado em 07.06.2006; AgRg no Ag 596.818/PR, Primeira Turma, Rel.
Min. Luiz Fux, DJ de 28/02/2005; EDcl no AREsp 797544 | SP, Primeira Turma,
Rdl. Min. Sérgio Kukina, julgado em 14.12.2015, AgRg no Ag 544.104/PR, Redl.
Min. Humberto Martins, Segunda Turma, DJ 28.8.2006; AgRg nos EDcl no Ag
706.635/RS, Rel. Min. Luiz Fux, Primeira Turma, DJ 28.8.2006; AgRg no Ag
727.679/SC, Rel. Min. José Delgado, Primeira Turma, DJ 8.6.2006; AgRg no Ag
544.118/TO, Re. Min. Franciulli Netto, Segunda Turma, DJ 2.5.2005; REsp
438.797/RS, Rel. Min. Teori Albino Zavascki, Primeira Turma, DJ 3.5.2004; e
REsp 445.452/RS, Rdl. Min. José Delgado, Primeira Turma, DJ 10.3.2003.

13. Tese firmada para efeito de recurso representativo da controvérsia: " O artigo
3°, 8 2° Ill, da Lei n.° 9718/98 néo teve eficécia juridica, de modo que
integram o faturamento e também o conceito maior de receita bruta, base
de célculo das contribuicbes ao PISPASEP e COFINS, os valores que,
computados como receita, tenham sido transferidos para outra pessoa
juridica" .

14. Ante o exposto, ACOMPANHO o relator para DAR PROVIMENTO ao
recurso especial da FAZENDA NACIONAL (REsp. n. 1.144.469 - PR, Primera
Secdo, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, julgado em 10.08.2016).

A tese firmada no repetitivo é clara no sentido de que "integram o faturamento e

também o conceito maior de receita bruta [...] os valores que, computados como

receita, tenham sido transferidos para outra pessoa juridica".

Essa mesma ratio decidendi esta presente em inUmeros precedentes deste Superior
Tribund de Justica e também no recurso representativo da controvérsia REsp. n. 1.141.065 - SC
(Tema 279, Primeira Secdo, Rel. Min. Luiz Fux, julgado em 9.12.2009), quando examinou a
tributacdo pelas contribuicbes a0 PIS e COFINS dos valores recebidos pelas empresas de
trabalho temporario das empresas tomadoras de servico destinados a0 pagamento de salérios e
encargos trabal histas dos respectivos trabalhadores. Transcrevo:

PROCESSO CIVIL. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE
CONTROVERSIA. ARTIGO 543-C, DO CPC. TRIBUTARIO.
CONTRIBUICOES SOCIAIS DESTINADAS AO CUSTEIO DA SEGURIDADE
SOCIAL. PIS E COFINS. BASE DE CALCULO. "FATURAMENTO" E
"RECEITA BRUTA". LEIS COMPLEMENTARES 7/70 E 70/91 E LEIS
ORDINARIAS 9.718/98, 10.637/02 E 10.833/03. DEFINICAO DE
FATURAMENTO QUE OBSERVA REGIMES NORMATIVOS DIVERSOS.
EMPRESAS PRESTADORAS DE SERVICO DE LOCACAO DE
MAO-DE-OBRA TEMPORARIA (LEI 6.019/74). VALORES DESTINADOS
AO PAGAMENTO DE SALARIOS E DEMAIS ENCARGOS
TRABALHISTAS DOS TRABALHADORES TEMPORARIOS. INCLUSAO
NA BASE DE CALCULO.
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1. A base de calculo do PIS e da COFINS, independentemente do regime
normativo aplicavel (Leis Complementares 7/70 e 70/91 ou Leis ordinarias
10.637/2002 e 10.833/2003), abrange os valores recebidos pelas empresas
prestador as de servicos de locacdo de mao-de-obra temporéaria (regidas pela
Lel 6.019/74 e pelo Decreto 73.841/74), a titulo de pagamento de salarios e
encar gos sociais dos trabalhador es tempor érios.
2. Isto porque a Primeira Secdo, quando do julgamento do REsp 847.641/RS,
perfilhou o entendimento no sentido de que:
"TRIBUTARIO. CONTRIBUICOES SOCIAIS DESTINADAS AO CUSTEIO
DA SEGURIDADE SOCIAL. PIS E COFINS. BASE DE CALCULO.
"FATURAMENTO" E "RECEITA BRUTA". LEl COMPLEMENTAR 70/91 E
LEIS 9.718/98, 10.637/02 E 10.833/03. DEFINICAO DE FATURAMENTO
QUE OBSERVA REGIMES NORMATIVOS DIVERSOS. EMPRESAS
PRESTADORAS DE SERVICO DE LOCACAO DE MAO-DE-OBRA
TEMPORARIA (LEI 6.019/74). VALORES DESTINADOS AO
PAGAMENTO DE SALARIOS E DEMAIS ENCARGOS TRABALHISTAS
DOS TRABALHADORES TEMPORARIOS. INCLUSAO NA BASE DE
CALCULO.
1. A base de ciculo do PISPASEP e da COFINS é o faturamento,
hodiernamente compreendido como a totalidade das receitas auferidas pda
pessoa juridica, independentemente de sua denominagdo ou classificagdo
contabil, vale dizer: areceita bruta da venda de bens e servi¢os, nas operacdes
em conta prépria ou aheia, e todas as demais receitas auferidas (artigo 1°,
caput e 8 1°, das Leis n% 10.637/2002 e 10.8333/2003, editadas sob a égide
da Emenda Constitucional n° 20/98).
2. A Carta Magna, em seu artigo 195, originariamente, ingtituiu contribuicdes
sociais devidas pelos "empregadores’ (entre outros sujeitos passivos),
incidentes sobre a "folha de sal&rios’, o "faturamento” e o "lucro” (inciso I).
3. A Contribuicdo para Financiamento da Seguridade Social - COFINS, que
sucedeu o FINSOCIAL, é contribuicdo social que se enquadra no inciso |, do
artigo 195, da Congtituicdo Federal de 1988, incidindo sobre o "faturamento",
tendo sido ingtituida e, inicidmente, regulada pela Lei Complementar 70/91,
segundo a qud: (i) a exacdo era devida pelas pessoas juridicas inclusive as a
elas equiparadas pela legidacdo do imposto de renda, (ii) sendo destinada
exclusvamente as despesas com atividadesfins das areas de salde,
previdéncia e assisténcia social, e (jii) incidindo sobre o faturamento mensal,
assim considerado a receita bruta das vendas de mercadorias, de mercadorias
€ servicos e de servico de qualquer natureza.
4. As contribuicles destinadas ao Programa de Integracdo Social - PIS e a0
Programa de Formag&o do Patriménio do Servidor Publico - PASEP, por seu
turno, foram criadas, respectivamente, pelas Leis Complementares n° 7/70 e
n° 8/70, tendo sido recepcionadas pela Constituicdo Federal de 1988 (artigo
239).
5. A Le Complementar 7/70, ao instituir a contribui¢do social destinada ao
PIS, destinava-a & promogdo da integracdo do empregado na vida e no
desenvolvimento das empresas, definidas como as pessoas juridicas nos
termos da legidacdo do Imposto de Renda, -caracterizando-se como
empregado todo agquele assim definido pela Legidacdo Trabalhista.
6. O Programa de Integracdo Socia - PIS, aluz da LC 7/70, era executado
mediante Fundo de Participacdo, constituido por duas parcelas: (i) a primeira,
mediante deducdo do Imposto de Renda; e (ii) a segunda, com recursos
proprios da empresa, calculados com base no faturamento.
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7. A Le n°9.718/98 (na qua foi convertida a Medida Provisoria n® 1.724/98),
a0 tratar das contribuictes para o PISSPASEP e da COFINS devidas pelas
pessoas juridicas de direito privado, estendeu o conceito de faturamento, base
de célculo das audidas exagdes, definindo-o como a "receita bruta' da pessoa
juridica, por isso que, a partir da edicdo do audido diploma legd, o
faturamento passou a ser considerado a "receita bruta da pessoa juridica’,
entendida como a totalidade das receitas auferidas, sendo irrelevantes o tipo
de atividade por da exercida e a classificacdo contébil adotada para as
receitas, 8. Deveras, com 0 advento da Emenda Constitucional n° 20, em 15
de dezembro de 1998, a expressdo "empregadores' do artigo 195, I, da
Constituicdo Federal de 1988, foi substituida por "empregador”, "empresa’ e
"entidade a ela equiparada na forma da lg" (inciso |), passando as
contribuigdes sociais pertinentes a incidirem sobre: (i) a folha de saarios e
demais rendimentos do trabalho pagos ou creditados, a qualquer titulo, a
pessoa fisica que lhe preste servico, mesmo sem vinculo empregaticio; (ii) a
receita ou o faturamento; e (iii) o lucro.

9. A base de célculo da COFINS e do PIS restou andisada pelo Supremo
Tribunal Federa que, na sessdo plenéia ocorrida em 09 de novembro de
2005, no julgamento dos Recursos Extraordinarios n° 357.950/RS,
358.273/RS, 390.840/MG, todos da relatoria do Ministro Marco Aurdlio, e n°
346.084-6/PR, do Ministro IImar Galvdo, consolidou o entendimento de que
inconstitucional a ampliaco da base de calculo das contribuicdes destinadas
ao PIS e a COFINS, promovida pelo § 1°, do artigo 3°, da Le n.° 9.718/98, o
que implicou na concepgdo da receita bruta ou faturamento como o que
decorra quer da venda de mercadorias, quer da venda de mercadorias e
servicos, quer da venda de servicos, ndo se considerando receita bruta de
natureza diversa.

10. A concepgédo de faturamento inserta na redagéo origind do artigo 195, I,
da Constituicdo Federal de 1988, na oportunidade, restou adstringida, de sorte
que ndo poderia ter sido aargada para autorizar a incidéncia tributaria sobre a
totalidade das receitas auferidas pelas pessoas juridicas, revelando-se indcua a
alegacdo de sua posterior convalidacdo pela Emenda Constituciona n° 20/98,
uma vez que eivado de nulidade insanavel ab origine, decorrente de sua frontal
incompatibilidade com o texto congtitucional vigente no momento de sua
edicdo. A Excelsa Corte considerou que a audida le ordindria ingtituiu nova
fonte destinada & manutengdo da Seguridade Social, 0 que constitui matéria
reservada a lei complementar, ante o teor do disposto no § 4°, artigo 195, c/c
0 artigo 154, 1, da Constituicdo Federal de 1988.

11. Entrementes, em 30 de dezembro de 2002 e 29 de dezembro de 2003,
foram editadas, respectivamente, as Leis n° 10.637 e 10.833, ja sob a égide
da Emenda Congtitucional n° 20/98, as quais elegeram como base de calculo
das exagbes em tela o faturamento mensal, assim entendido o tota das
receitas auferidas pela pessoa juridica, independentemente de sua
denominacéo ou classificagdo contabil (artigo 1°, caput), sobejando certo que,
nos audidos diplomas legais, estabeleceu-se ainda que o total das receitas
compreende a receita bruta da venda de bens e servicos nas operaces em
conta propria ou aheia e todas as demais receitas auferidas pela pessoa
juridica (artigo 1°, § 1°).

12. Deveras, enquanto consideradas higidas as Leis 10.637/2002 e
10.833/2003, por forca do principio da legdidade e da presuncdo de
legitimidade das normas, vislumbra-se a existéncia de dois regimes
normativos que disciplinam as bases de cdlculo do PIS e da COFINS: (i) o
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periodo em que vigorou a definicdo de faturamento mensal/receita bruta como
0 gue decorra quer da venda de mercadorias, quer da venda de mercadorias e
servicos, quer da venda de servicos, ndo se considerando receita bruta de
natureza diversa, dada pda Lei Complementar 70/91, aqua se perpetuou com
a declaracdo de inconstitucionalidade do § 1°, do artigo 3°, da L& 9.718/98; e
(i) periodo em que entraram em vigor as Leis 10.637/2002 e 10.833/2003
(observado o principio da anterioridade nonagesimal), que conceituaram o
faturamento mensal como a receita bruta da venda de bens e servicos nas
operacOes em conta propria ou adhela e todas as demais receitas auferidas pela
pessoa juridica.

13. Os principios que norteiam a eficacia da lé no tempo indicam que, nas
demandas que versem sobre fatos juridicos tributarios anteriores a vigéncia
das Leis 10.637/2002 e 10.833/2003, revela-se escorreito o entendimento de
gue a base de calculo do PIS e da COFINS (faturamento mensal/receita
bruta), devidos pelas empresas prestadoras de servico de fornecimento de
mao-de-obra temporéria, regidas pela Lei 6.019/74, contempla o preco do
servico prestado, "nele incluidos os custos da prestacdo, entre 0s quais 0S
encargos trabahistas e previdencidrios dos trabalhadores para tanto
contratados" (Precedente da Primeira Turma acerca da base de calculo do
ISS devido por empresa prestadora de trabaho temporario. REsp
982.952/RS, Rel. Originério Ministro José Delgado, Rel. p/ Acorddo Ministro
Teori Albino Zavascki, julgado em 02.10.2008, DJ 16.10.2008).

14. Por outro lado, se a lide envolve fatos imponiveis realizados na égide das
Leis 10.637/2002 e 10.833/2003 (cuja €lisfo da higidez, no ambito do STJ,
demandaria a declaracdo incidenta de incongtitucionaidade, mediante a
observancia da cognominada "clausula de reserva de plenario"), a base de
cdculo da COFINS e do PIS abrange qualquer receita (até mesmo 0s custos
suportados na atividade empresarial) que ndo constar do rol de deducgdes
previsto no § 3°, do artigo 1°, dos diplomas legais citados.

15. Conseqlientemente, a conjugacdo do regime normativo aplicavel e do
entendimento jurisprudencial acerca da composicdo do preco do servigco
prestado pelas empresas fornecedoras de méo-de-obra temporaria, conduz a
tese inarredével de que os valores destinados a0 pagamento de sadé&ios e
demais encargos trabalhistas dos trabalhadores temporéarios, assim como a
taxa de administracdo cobrada das empresas tomadoras de servigos, integram
a base de célculo do PIS e da COFINS a serem recolhidas pelas empresas
prestadoras de servico de mé&o-de-obra temporéaria (Precedentes d oriundo da
Segunda Turma do STJ. REsp 954.719/SC, Rd. Ministro Herman Benjamin,
julgado em 13.11.2007).

16. Outrossim, aluz da jurisprudéncia firmada em hip6tese andoga:

'‘Nao procede, ademais, a alegacdo de que haveria um "bis in idem", ja que os
recursos utilizados pelos lgjistas para pagar o augud (ou, eventualmente, a
administragdo comum do shopping center), por provirem de seu faturamento,
ja se sujeitaram a incidéncia das contribui¢des questionadas (PIS/COFINS),
pagas pelos referidos locatarios. O argumento, que ndo foi adotado pelo
acorddo embargado e que sequer foi invocado na impetracdo, prova demais.
Na verdade, independentemente de ser 0 aluguel estabelecido em valor fixo ou
calculado por percentual sobre o faturamento, 0s recursos para 0 seu
pagamento sdo invariavelmente (a ndo ser em se tratando de empresa
deficitaria) provenientes das receitas (vale dizer, do "faturamento") do
locatério. 1sso independentemente de se tratar de loja de shopping center ou
de outro imoével qualquer. E ndo s as despesas com duguel, mas as demais
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despesas das pessoas juridicas sdo cobertas com recursos de suas receitas,
podendo, quando se destinarem a aquisicdo de bens e servicos de outras
pessoas juridicas, formar o faturamento dessas, sujeitando-se,
conseqlientemente, a novas incidéncias de contribuigdes PIS/COFINS.
Ora, essa € contingéncia inevitaved em face da opcdo constitucional de
estabelecer como base de calculo o "faturamento" e as "receitas' (CF, art.
195, I, b). Por isso mesmo, o principio da ndo-cumulatividade ndo se aplicaa
essas contribuicbes, a ndo ser para 0s setores da daividade econdmica
definidos em lei (CF, art. 195, § 12). Como lembra Marco Aurdlio Greco, "...
uma incidéncia sobre receita/faturamento, quando plurifasica, sera
necessariamente cumulativa, pois receita € fendmeno apurado pontua mente
em relacdo a determinada pessoa, ndo tendo cardter abrangente que se
desdobre em etapas sucessivas das quais participem distintos sujeitos.
Receita € auferida por alguém. Nisso se esgota a figura' (GRECO, Marco
Aurdio. "Ndo-cumulatividede no PIS e na COFINS', apud
"Néo-cumulatividade do PIS/PASEP e da COFINS', obra coletiva,
coordenador Leandro Paulsen, Sdo Paulo, IOB Thompson, 2004, p.101).
Atuamente, o regime da ndo-cumulatividade limita-se as hipGteses e as
condigdes previstas na Le 10.637/02 (PIS/PASEP) e La 10.8333/03, alterada
pela Lei 10.865/04 (COFINS). Alias, ha, em doutring, criticas severas em
relagdo a0 modo como a matéria estd disciplinada, por ndo representar
gualquer vantagem significativa para os contribuintes. "O novo regime’,
sustenta-se, "longe de atender aos reclamos dos contribuintes - ndo veio
abrandar a carga tributéria; pelo contrario, aumentou-a -, instaurou verdadeira
balburdia no regime desses tributos, a ponto de desnortear o contribuinte,
comprometer a seguranca juridica e fazer com que bem depressa a sociedade
sentisse saudades da época em que era o da cumulatividade' (MARTINS,
Ives Gandra da Silva, e SOUZA, F&ima Fernandes Rodrigues de. Apud
"Nao-cumulatividade do PIS/PASEP e da COFINS', obra coletiva, cit., p.
12).
Independentemente das vantagens ou desvantagens do regime da
nao-cumul atividade estabelecido pelo legidador, matéria que aqui ndo estd em
questdo, o certo é que, mantido o atua sistema constituciona e ressalvadas as
situacBes previstas nas Leis acima referidas, as contribuicdes para
PIS/COFINS podem incidir legitimamente sobre o faturamento das pessoas
juridicas mesmo quando tal faturamento seja composto por pagamentos feitos
por outras pessoas juridicas, com recursos retirados de receitas sujeitas as
mesmas contribui¢es." (EREsp 727.245/PE, Rel. Ministro Teori Albino
Zavascki, Primeira Secdo, julgado em 09.08.2006, DJ 06.08.2007)
(...)
18. Recurso especial provido, invertidos os 6nus de sucumbéncia." (REsp
847.641/RS, Rel. Minigtro Luiz Fux, Primeira Secéo, julgado em 25.03.20009,
DJe 20.04.2009)
3. Deveras, a definicdo de faturamento mensal/receita bruta, a luz das Leis
Complementares 7/70 e 70/91, abrange, dém das receitas decorrentes da venda
de mercadorias e da prestacdo de servicos, a soma das receitas oriundas do
exercicio das atividades empresariais, concepcdo que se perpetuou com a

declaragdo de incongtitucionalidade do 8§ 1° do artigo 3° da Le 9.718/98
(Precedentes do  Supremo  Tribuna Federal que assentaram a
inconstitucionalidade da ampliacdo da base de célculo da COFINS e do PIS pda

Le 9.718/98: RE 390.840, Rel. Ministro Marco Aurélio, Tribuna Pleno, julgado
em 09.11.2005, DJ 15.08.2006; RE 585.235 RG-QO, Rd. Ministro Cezar
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Peluso, Tribuna Pleno, julgado em 10.09.2008, DJe-227 DIVULG 27.11.2008
PUBLIC 28.11.2008; e RE 527.602, Rel. Ministro Eros Grau Rel. p/ Acérddo
Ministro Marco Aurdlio, Tribunal Pleno, julgado em 05.08.2009, DJe-213
DIVULG 12.11.2009 PUBLIC 13.11.2009).

4. Por seu turno, com a ampliacdo da base de célculo do PIS e da COFINS,
promovida pelas Leis 10.637/2002 e 10.833/2003, os valores recebidos a titulo de
pagamento de salarios e encargos sociais dos trabalhadores temporarios
subsumem-se na novel concepcdo de faturamento mensal (total das receitas
auferidas pela pessoa juridica, independentemente de sua denominagdo ou
classificagdo contabil).

5. Conseqlientemente, a definicdo de faturamento/receita bruta, no que
concerne as empresas prestadoras de servico de fornecimento de
mao-de-obra temporéria (regidas pela Lei 6.019/74), engloba a totalidade do
preco do servico prestado, nele incluidos os encargos trabalhistas e
previdenciarios dos trabalhadores para tanto contratados, que constituem
custos suportados na atividade empresarial.

6. In casu, cuidase de empresa prestadora de servicos de locagdo de
mao-de-obra temporaria (regida pea Le 6.019/74 e pelo Decreto 73.841/74,
consoante assentado no acorddo regional), razdo pela qual, independentemente
do regime normativo aplicavel, os valores recebidos a titulo de pagamento de
saarios e encargos sociais dos trabalhadores temporarios ndo podem ser
excluidos da base de clculo do PIS e da COFINS.

7. Qutrossim, o artigo 535, do CPC, resta inc6lume quando o Tribunal de origem,
embora sucintamente, pronuncia-se de forma clara e suficiente sobre a questdo
posta nos autos. Ademais, 0 magistrado ndo esta obrigado a rebater, um a um, 0s
argumentos trazidos pela parte, desde que os fundamentos utilizados tenham sido
suficientes para embasar a decis&o.

8. Recurso especial da Fazenda Nacional provido. Acdrddo submetido ao regime
do artigo 543-C, do CPC, e da Resolugdo STJ 08/2008 (REsp. n. 1.141.065 -
SC, Primeira Segéo, Rel. Min. Luiz Fux, julgado em 9.12.2009).

Efetivamente, julgado o tema em sede de recurso representativo da controvérsia, pde-se
em relevo o disposto no art. 1.039, do CPC/2015 que determina, inexoravelmente, a decisdo com

a aplicacdo das teses firmadas.

A toda evidéncia, excluir tais valores do conceito de receitalfaturamento da empresa
equivaeria a permitir a todas as empresas que deduzissem da base de cdculo de todas as
exacoes incidentes sobre a receitalfaturamento os valores referentes a contratacéo particular de
terceiros ou a aquisicéo de bens para auxiliar ou vigbilizar a sua prestacao de servicos, ou sga,
permitiria a deducéo das despesas e custos em geral com a contratagdo de terceiros ou aquisicao
de bens, sem previsdo lega para is0, descaracterizando a tributacdo sobre o faturamento e a
gproximando perigosamente do Imposto de Renda caculado sobre o Lucro Red, ja que o
conceito de receita/faturamento acabaria se identificando com o conceito mais restrito de "renda’

proprio da apuracdo pelo Lucro Real e ndo da apuracdo pelo Lucro Presumido, que foi, dias, a
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De resto, como ja asseverado por esta Corte de Justica, sendo opcdo do contribuinte a
escolha do regime de apuracéo que lhe seja mais favoravel, ndo pode exigir em juizo as benesses
a que teria direito no regime pelo qua ndo optou, mesclando os regimes de apuracdo. Em suma,
se pretendia ndo ver tributados os valores que questiona deveria ter feito a opgdo peo Lucro
Redl. Cito precedentes:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO DE
INSTRUMENTO. TRIBUTARIO. EMPRESA PRESTADORA DE SERVICOS
DE AGENCIAMENTO DE MAO-DE-OBRA TEMPORARIA. VERIFICACAO
DA BASE DE CALCULO DO IRPJ, DA CSLL, DO PIS E DA COFINS.
VALORES DESTINADOS AO PAGAMENTO DE SALARIOS E DEMAIS
ENCARGOS TRABALHISTAS DOS TRABALHADORES TEMPORARIOS.

1. Ausente o interesse de agir em relacéo ao pedido de exclusdo das bases
de célculo do IRPJ e da CSLL, devidos pela empresa de trabalho
temporéario, dos valores atinentes a salarios e encargos da méo-de-obra
contratada por conta e ordem dos tomadores de servicos, por ja haver a
previsdo legal paratal deducdo no regime de apuracéo pelo lucro real.

2. N&o é possivel para a empresa alegar em juizo que é optante pelo lucro
presumido para em seguida exigir as benesses a que teria direito no regime
de lucro real, mesclando os regimes de apuragéo.

3. A base de clculo do PIS e da COFINS, independentemente do regime
normativo aplicavel (Leis Complementares 7/70 e 70/91 ou Leis ordinarias
10.637/2002 e 10.833/2003), abrange os valores recebidos pelas empresas
prestadoras de servigos de locacdo de médo-de-obra temporéria (regidas pela Lei
6.019/74 e pelo Decreto 73.841/74), atitulo de pagamento de salérios e encargos
sociais dos trabal hadores temporérios.

4. Tema ja julgado sob o regime do art. 543-C, do CPC, e da Resolugdo STJ
08/08 no REsp. n. 1.141.065 - SC, Primeira Secéo, Rel. Min. Luiz Fux, julgado
em 9.12.2009.

5. Agravo regimenta ndo provido (AgRg nos EDcl no AgRg no AG n?°
1.105.816 - PR, Segunda Turma, Rel. Min. Mauro Campbel Marques, julgado
em 2.12.2010).

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. AUSENCIA DE VIOLACAO AO ART.
535, DO CPC. EMPRESA PRESTADORA DE SERVICOS DE
AGENCIAMENTO DE MAO-DE-OBRA TEMPORARIA. VERIFICACAO DA
BASE DE CALCULO DO IRPJ, DA CSLL, DO PIS E DA COFINS. VALORES
DESTINADOS AO PAGAMENTO DE SALARIOS E DEMAIS ENCARGOS
TRABALHISTAS DOS TRABALHADORES TEMPORARIOS.

1. Né&o viola o art. 535, do CPC, o acérddo que labora de modo suficientemente
fundamentado para sustentar o decisum.

2. Ausente o interesse de agir em relacdo ao pedido de exclusdo das bases de
cédlculo do IRPJ e da CSLL, devidos pela empresa de trabalho temporério, dos
valores atinentes a salérios e encargos da méao-de-obra contratada por conta e
ordem dos tomadores de servicos, por ja haver a previsdo legd para ta deducéo
no regime de apuracdo pelo lucro real.
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3. N80 é possivel para a empresa degar em juizo que é optante pelo lucro
presumido para em seguida exigir as benesses a que teria direito no regime de
lucro real, mesclando os regimes de apuragdo. Precedente: AgRg nos EDcl no
AgRg no AG n.° 1.105.816 - PR, Segunda Turma, Rel. Min. Mauro Campbell
Marques, julgado em 2.12.2010.
4. A base de clculo do PIS e da COFINS, independentemente do regime
normativo aplicavel (Leis Complementares 7/70 e 70/91 ou Leis ordinérias
10.637/2002 e 10.833/2003), abrange os valores recebidos pelas empresas
prestadoras de servicos de locacdo de méao-de-obra temporaria (regidas pela Le
6.019/74 e pelo Decreto 73.841/74), atitulo de pagamento de salarios e encargos
sociais dos trabal hadores temporérios.
5. Tema ja julgado sob o regime do art. 543-C, do CPC, e da Resolu¢do STJ
08/08 no REsp. n. 1.141.065 - SC, Primeira Secdo, Rel. Min. Luiz Fux, julgado
em 9.12.2009.
6. Recurso especial do contribuinte ndo provido. Recurso especial da Fazenda
Naciona provido (REsp. n. 959.864/PR, Segunda Turma, Rel. Min. Mauro
Campbe | Marques, julgado em 03.02.2011).

Nessa mesma linha REsp 1317288 / SC, Segunda Turma, Rel. Min. Mauro Campbell

Marques, julgado em 23.04.2013.

Por fim, a defesa feita peo contribuinte de que o preco dos servigos € o vaor bruto das
notas fiscais, excluidos os valores dos materiais aplicados nos proprios servigos, dém de ir de
encontro a jurisprudéncia desta Casa, também contraria o proprio art. 7°, §82°, da LC n. 116/2003,
que define a base de cdculo do Imposto Sobre Servigos - 1SS como sendo o prego do servigo (a
englobar todos esses valores) subtraido do valor dos materiais fornecidos peo prestador de
servicos. Dito de outra forma, o valor dos materiais € componente do preco dos ser Vicos,
por isto que a lei 0 exclui (como deducéo) para se chegar a base de caculo desgjada para o ISS
que com isso acaba sendo inferior ao preco dos servicos. O contribuinte confunde a deducgéo

com o préprio conceito de preco dos servicgos.

Sendo assim, o art. 7°, 82°, da LC n. 116/2003, ndo socorre o contribuinte no pleito de
excluir o vador dos materiais fornecidos do conceito de Receita Bruta, base de cdculo da
Contribuicdo Socid sobre o Lucro Liquido - CSLL apurada sob o regime de Lucro Presumido.

Ante o0 exposto, CONHECO PARCIALMENTE e nessa pate, NEGO
PROVIMENTO ao recurso especial.

E como voto.
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Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. SANDRA VERONICA CUREAU

Secretéria
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AUTUACAO
RECORRENTE : ARTECH AR CONDICIONADO PROJETOS E CONSULTORIA LTDA
ADVOGADO : DANIELLA MEDEIROSREGO E OUTRO(S)
RECORRIDO . FAZENDA NACIONAL

ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - Contribuicdes - Contribuicdes Sociais - Contribuicdo Social sobre
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CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"Adiado por indicagcdo do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."
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Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
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A Sra. Ministra Assusete Magalhdes, os Srs. Ministros Francisco Falcdo, Herman
Benjamin e Og Fernandes votaram com o Sr. Ministro Relator.



