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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 503.483 - SP (2019/0101032-7)

RELATOR
IMPETRANTE
ADVOGADOS

IMPETRADO
PACIENTE

: MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA
: DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
: DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO

ALESSANDRA PINHO DA SILVA - PR026417

: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
. NILTON CESAR FERREIRA DA SILVA JUNIOR (PRESO)

EMENTA

HABEAS CORPUS IMPETRADO EM SUBSTITUICAO A
RECURSO PROPRIO. INADEQUACAO DA VIA ELEITA. NAO
CONHECIMENTO. ANALISE DO MERITO. PRINCIPIO DA
OFICIALIDADE. TRAFICO DE DROGAS. FUNDAMENTACAO
DO DECRETO PRISONAL. GARANTIA DA ORDEM
PUBLICA. VARIEDADE DE DROGAS. FORMA DE
FRACIONAMENTO. PRISAO EM LOCAL CONHECIDO PELO
COMERCIO DE DROGAS. MEDIDAS CAUTELARES.
INADEQUACAO. AUSENCIA DE CONSTRANGIMENTO
ILEGAL. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

1. O Superior Tribund de Justica, seguindo entendimento firmado pelo
Supremo Tribund Federd, passou a ndo admitir o conhecimento de
habeas corpus subgtitutivo de recurso ordinario. No entanto, deve-se
andisar o pedido formulado na inidd, tendo em vida a possbilidede
de se conceder a ordem de oficio, em razéo da exigéncia de eventud
coacao ilegd.

2. A prisio preventiva do paciente esta fundamentada na necessidade
de garantia da ordem publica, tendo em vida a quaidade, variedade e
forma de fracionamento das substéncias entorpecentes gpreendidas
(24 “pincs’ de cocaing, com 17,9909 e 38 pedras de crack, pesando
15,670g, embdados individuadmente) e no fato de o paciente ter sdo
preso em locd conhecido como sendo destinado ao comércio de
drogas. Adequacdo aos requisitos do art. 312 do Cadigo de Processo
Pend.

3. Condigles pessoas favoraveis ndo obstam a decretacdo da prisfo
cautdlar quando presentes nos autos dementos uficentes para
judtificar a segregac@o preventiva. Precedentes.

4. Mostra-se indevida a aplicacdo de medidas cautdares diversas da
prisfo, quando a segregacdo encontrase fundada na gravidade
concreta do ddito, indicando que as providéncias menos gravosas
seriam insUfidentes para acautelar a ordem pablica

5. Habeas corpus ndo conhecido.
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ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em gque sao partes as acimaindicadas,
acordam os Minigtros da Quinta Turmado Superior Tribund de Judtica, por unanimidede, néo
conhecer do pedido. Os Srs. Minigros Ribeiro Dantas, Jod 1lan Paciornik, Fdix Fischer e
Jorge Muss votaram com o Sr. Minigtro Relator.

Brasilia(DF), 23 de auil de 2019(Data do Julgamento)

Minisro REYNALDO SOARES DA FONSECA
Rdator
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HABEAS CORPUS N° 503.483 - SP (2019/0101032-7)

RELATOR . MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA

IMPETRANTE . DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO

ADVOGADOS : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
ALESSANDRA PINHO DA SILVA - PR026417

IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : NILTON CESAR FERREIRA DA SILVA JUNIOR (PRESO)
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA (Rédator):

Trata-se de habeas corpus com pedido de liminar impetrado em beneficio
de NILTON CESAR FERREIRA DA SILVA JUNIOR contra acorddo da 12 Camara
Cimnd do Tribund de Jdica do Esado de S Palo (HC n°
2240929-33.2018.8.26.0000).

Extrai-se dos autos que o paciente foi preso em flagrante pda suposta
préatica do ddito tipificado no art. 33, da La n. 11.343/2006. A prisio fo convertida em

preventiva

Contra a decisdo, a defesa impetrou a ordem origindria, que foi denegada

pelo Tribund a quo, nos termaos do acordéo de e-STJfls 11/14.

No presente writ, a defesa dega que ndo ha nos autos qualquer e emento
que facga pressupor que quando Nilton César for colocado em liberdade ira retornar a
pratica de qualquer atividade ilicita. Muito pelo contrario, €le € primario, possui

ocupacao licita etemresdéncia fixa (e-STJfl. 4).

Argumenta que, em caso de eventud condenacdo, serd estabdecido o
regime aberto ou semiaberto de cumprimento da pena, de modo que a segregacéo seria
desproporciond.

Defende a suficiéncia da fixagéo de medidas cautdlares dternativas.

Requer, em liminar e no mérito, a revogacdo da prisfo, se for o caso com

imposicéo de medidas previgas no art. 319 do Cddigo de Processo Pend. ”
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Indeferido o pedido liminar (e-STJ fls 17/18), o Minigério Piblico Federa
meanifestou-se pela denegacéo da ordem (e-STJ fls 22/27).

E o rdaodrio.
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HABEAS CORPUS N° 503.483 - SP (2019/0101032-7)
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA (Rdator):

O presente habeas corpus ndo merece ser conhecido por auséncia de

regularidede formd, qua sgja, a adequacéo daviaddta

De acordo com a nossa Ssemdica recursd, 0 recurso cabive contra
acorddo do Tribund de origem que denega a ordem no habeas corpus € 0 recurso ordinaio,

consoante digpde o art. 105, 11, "d', da Condtituicéo Federd.

O Superior Tribund de Judtica, seguindo o entendimento firmado pela
Primara Turma do Supremo Tribund Federd, ndo tem admitido a impetracéo de habeas
corpus em subgituicdo ao recurso proprio, predigiando assm o Sstema recursd vigente.
Admite-se, entretanto, em casos de flagrante ilegdidade, a concessdo da ordem, de oficio.
Nesse sentido, os precedentes. STF, HC n. 113890, Rd. Min. ROSA WEBER, Primeara
Turma, julg. em 3/12/2013, DJ 28/2/2014; STJ, HC n. 320.818/SP, Rd. Min. FELIX
FISCHER, Quinta Turma, julgado em 21/5/2015, DJe 27/5/2015; STJ, HC n. 276.809/RS,
Rd. Minidra REGINA HELENA COSTA, Quinta Turma julgado em 6/5/2014, DJe
12/5/2014.

Asim, embora 0 presente habeas corpus ndo possa ser conhecido, em
respeito ao principio condituciond da ampla defesa e para predtigiar a findidade do remédio
condtituciond, passo a andise da prisio cautdar do paciente, a fim de veificar se é o caso de
flagrante condrangimento ilegd habil a judificar a atuacéo, de coficio, deste Superior Tribund
de Judtica

A questdo juridica cinge-se a veificar a legdidade da prisio preventiva dos
recorrentes pela prética, en tese, do crime de tréfico de droges.

A privacdo antecipada da liberdade do cidad&o acusado de crime reveste-se

de cardter excepciond em nosso ordenamento juridico (art. 52, LXI, LXV e LXVI, da CF).
Asim, a medida, embora possivel, deve estar embasada em decisfo judicd fundamentada
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(art. 93, 1X, da CF) que demondre a exigéncia da prova da materididede do cime e a
presenca de indidos suficientes da autoria, bem como a ocorréncia de um ou mas

pressupostos do artigo 312 do Codigo de Processo Pend, que assm dispde:

A prisdo preventiva podera ser decretada como garantia da ordem
publica, da ordem econdmica, por conveniéncia da instrugdo
criminal, ou para assegurar a aplicacdo da lei penal, quando
houver prova da existéncia do crime e indicio suficiente de autoria.

Quanto aos pressupostos/requisitos da prisio preventiva, colhem-se estas
ligbes do Professor Guilherme de Souza Nuca:

Entende-se pela expressdo [garantia da ordem publica] a
necessidade de se manter a ordem na sociedade, que, como regra, é
abalada pela pratica de um delito. Se este for grave, de particular
repercussiao, com reflexos negativos e traumaticos na vida de
muitos, propiciando aqueles que tomam conhecimento da sua
realizacdo um forte sentimento de impunidade e de inseguranca,
cabe ao Judiciario determinar o recolhimento do agente.

[A conveniéncia da instrucdo processual] € motivo resultante da
garantia da existéncia do devido processo legal, no seu aspecto
procedimental. A conveniéncia de todo processo € realizacdo da
instrucdo criminal de maneira lisa, equilibrada e imparcial, na
busca da verdade real, interesse maior nao somente da acusacgao,
mas, sobretudo, do réu. Diante disso, abalos provocados pela
atuacdo do acusado, [...] a fuga deliberada do local do crime, [...]
dentre outras.

Asseguracao da aplicacdo da lei penal: significa garantir a
finalidade Util do processo, que € proporcionar ao Estado o
exercicio do seu direito de punir, aplicando a sancdo devida a
guem é considerado autor de infracédo penal.

(NUCCI, Guilherme de Souza. Codigo de Processo Penal Comentado.
13 ed. Rio de Janeiro: Forense: 2014, p. 699, 708 e 710).

Exigese, anda, na linha perfilhada pea juriorudéncia dominante deste
Superior Tribund de Judica e do Supremo Tribund Federd, que a priséo cautdar estgja
pautada em motivacdo concreta, sendo vedadas cong deragOes abstratas sobre a gravidade do
aime

E certo que a gravidede abstrata do ddito de tréfico de drogas néo ampara,
por 9 sO, a negdiva do beneficio da liberdade provisoria, tendo em vida a declaracdo de
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incondituciondidade de parte do art. 44 da Le n. 11.343/2006 peo Supremo Tribund
Federd.

Na hipotese, 0 liizo de primero grau decrefow/manteve a segregacéo
cautdar do paciente com espeque no quadro fatico apresentado aos autos (e-STJ fls. 8/10):

]

No caso, verifica-se que estdo presentes os requisitos da prisdo
preventiva, sendo insuficiente a fixagdo de medidas cautelares
alternativas. Trata-se, em tese, de delito doloso cuja pena méxima
supera o0s guatro anos e ha provas da materialidade e indicios da
autoria. Além disso, a prisdo preventiva do(s) acusado(s) se
amolda(m) aos requisitos necessarios para garantia da ordem
publica, para conveniéncia da instrucdo processual e para
assegurar a aplicacdo da lel penal. Isso porque o(s) custodiado(s)
tinha em posse relativa quantidade e diversidade de drogas, foi
preso em local conhecido pelo comércio ilicito de entorpecentes, e
ainda, no local dos fatos e na delegacia, admitiu a posse dos
entorpecentes, apesar de negar nesta audiéncia. Contudo a
negativa € matéria a ser analisada em instrucdo probatéria. Assm,
neste momento, a conversao € necessaria para garantia da ordem
publica, para conveniéncia da instrucdo processual e para
assegurar a aplicacdo da lei penal. De mais a mais, a dispersdo
incontrolavel d e drogas tem sido catalisadora da escalada de
violéncia constatada em todos os segmentos da sociedade,
notadamente no litoral norte paulista. Segue que a concessdo das
medidas alternativas a prisdo € inadequada em tais hipoteses, pois
ha necessidade de salvaguardar a ordem publica e saude publica,
violada pela grave conduta imputada dos autuados, a exigir
atuacdo imediata e enérgica por parte do Poder Judiciério, como
medida efetiva de repressdo a tais delitos. Ante 0 exposto,
considerando a gravidade em concreto dos fatos delituosos, as
circunstancias faticas do caso, com base nos artigos 282, 310, Il e
312, do Cadigo de Processo Penal, converto a prisdo em flagrante
de NILTON CESAR FERREIRA DA SLVA JUNIOR em PRISAO
PREVENTIVA. Expeca-se mandado de conversdo da prisdo em
flagrante em preventiva.

O Tribund de origem, por sua vez, também manteve a prisio preventiva do
paciente, destacando-se (e-STJfl. 13):

]

O ora paciente foi denunciado, incurso no artigo 33, caput, da
Lei 11.343/06, em razdo de fato ocorrido no dia 31 de outubro de
2018, quando mantinha em depdsito, para posterior entrega a
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consumo de terceiros, 24 “pinos’ de cocaina (17,990g) e 38
“pedras’ de*“ crack” (15,670g).

Invidvel a pretendida revogacao da prisdo preventiva.

Estando presentes os motivos para a manutencdo da custédia
cautelar, uma vez que a natureza do crime imputado, fundada a
tipificagdo emindicios razoaveis da autoria e materialidade e em se
cuidando de conduta que, em tese, viola a salde e a ordem publica
de modo severo, por se cuidar de trafico de drogas, ndo ha porque
se cogitar de liberdade provisoria, muito embora a prova de toda a
imputacéo deva ser confirmada no contraditorio processual, sendo
descabido apreciar argumentos de mérito nesta oportunidade.

A conduta imputada ao paciente traz perigo a ordem publica. S&do
nefastas as consequéncias do trafico de drogas, posto que
motivadoras de milhares de crimes que se sucedem no cotidiano.
Portanto, apresentamse 0s requisitos da prisdao preventiva,
conforme artigo 312 do Cdodigo de Processo Penal.

Ademais disso, mesmo aquel e que delinque pela primeira vez, tendo,
portanto, antecedentes imaculados, residéncia fixa e ocupacgado
licita, traz 0 mesmo risco a ordem publica pela possibilidade de
reiteracéo na conduta.

Aferese, nesse contexto, que a prisfo preventiva do peciente esta
fundamentada na necessdade de garantia da ordem publica, tendo em vida a quaidade,
variedade e forma de fracionamento das substéncias entorpecentes apreendidas (24 “pincs’ de
cocaina, com 17,990g; e 38 pedras de crack, pesando 15,670g, embaados individudmente )
e no fato de o paciente ter Sdo preso em locd conhecido como sendo destinado ao comércio

dedrogas. Ademais, ndo hainformacOes acerca da suavida pregressa.

A quantidade total de substéncia entorpecente apreendida redmente ndo é
de grande monta. Todavia, a variedade, a forma de fracionamento e o fato do paciente ter Sdo
preso em locd destinado ao comércio de drogas sfo indicios de traficincia e evidenciam a
necessidade de garantia da ordem plblica, a fim de evitar reiteracéo dditiva. Por certo, estas

premissas poderdo ser descondtituidas apos ampla dilacéo probatdria

A prisdo preventiva, portanto, mostra-se indispensave para garantir a ordem

publica.
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Eventuas condigdes subjetivas favordves, tais como primariedade técnica,
resdéncia fixa e trabaho licito, por § s0s, mesmo que tivessem sSdo comprovadas, néo
obgtariam a segregacéo cautdar, quando presentes os requisitos legas para a decretacéo da

prisdo preventiva

Nesse satido:
[..]

- O entendimento do Superior Tribunal de Justica € firme no sentido
de que a presenca de condi¢cbes pessoais favoréveis, como
primariedade, domicilio certo e emprego licito, ndo impedem a
decretacdo da prisdo cautelar, notadamente se ha nos autos
elementos suficientes para justificar a segregacao preventiva. |...]
Habeas corpus ndo conhecido. (HC 329.574/GO, Rd. Minigro
ERICSON MARANHO - Desembargador Convocado do TJSP),
SEXTA TURMA, julgado em 25/08/2015, DJe 15/09/2015).

Demongtrando o0 magistrado, de forma efetiva, as circunstancias
concretas ensgadoras da decretacdo da prisdo preventiva, ndo ha que se falar em
ilegalidade da segregacdo cautelar em razdo de deficiéncia na fundamentacdo
(Precedentes). (HC n. 63.237/SP, Rdaor Minisro FELIX FISCHER, Quinta Turma, julgedo
em 18/3/2007, DJ 9/4/2007).~

A segregacdo cautdar estd, portanto, amparada na gravidade concreta do
ddlito e para evitar reiterac@o dditiva

Lado outro, ndo é possive inferir, nesse momento processud e na edtreita
via do recurso ordinario em habeas corpus, acerca de eventud regime prisond a ser fixado
em caso de condenacdo (e consequente violago do principio da proporciondidade). A
confirmagdo (ou n&o) da tipicidade da conduta do agente e da sua culpabilidede depende de
ampla dilacdo probatoria, com observancia e respeito aos principios do contraditério e da
ampla defesa. O que se apura, nessa impetracéo, € a presenca dos requisitos legas para a
manutenco da prisdo preventivae, a priori, estdo presentes, 0 que néo pregjudica, entretanto,
eventud mudanca de posicionamento, no decorrer da instrugéo arimind.

As drcungancias que envolvem o fao demondram que outras medidas
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previgas no art. 319 do Codigo de Processo Pend néo surtiriam o eféto dmejado para a

protecdo da ordem plblica

Confira-se, atitulo de ilustragéo, julgados desta Corte Superior:

RECURSD EM HABEAS CORPUS TRAFICO DE DROGAS.
PRISAO PREVENTIVA. ART. 312 DO CPP. PERICULUM
LIBERTATIS FUNDAMENTACAO IDONEA. RECURSO NAO
PROVIDO.

1. A prisdo preventiva possui natureza excepcional, sempre sujeita
a reavaliacdo, de modo que a decisdo judicial que a impde ou a
mantém, para compatibilizar-se com a presuncdo de néo
culpabilidade e com o Estado Democratico de Direito - o qual se
ocupa de proteger tanto a liberdade individual quanto a seguranca
e a paz publicas -, deve ser suficientemente motivada, com
indicacdo concreta das razdes faticas e juridicas que justificam a
cautela, nos termos dos arts. 312, 313 e 282, | e Il, do Cddigo de
Processo Penal.

2. SA0 idbneas as razbes invocadas pelo Juizo de origem para
fundamentar a ordem de prisdo do réu, ante a gravidade concreta
da conduta perpetrada, diante do envolvimento de adolescente e da
apreensao de entorpecentes de naturezas distintas (cerca de 59 g de
maconha, 28 g de cocaina e 7 g de crack, em porcgoes
individualizadas), além de balanca de precisdo e dinheiro em
espécie.

3. Recurso nao provido.

(RHC 107.622/MG, Rd. Minisro ROGERIO SCHIETTI CRUZ,
SEXTA TURMA, julgado em 28/03/2019, DJe 05/04/2019, grifo nosso).

HABEAS CORPUS. IMPETRACAO ORIGINARIA. SUBSTITUICAO
AO RECURSO ORDINARIO. IMPOSSBILIDADE. TRAFICO DE
ENTORPECENTES E ASSOCIACAO PARA O TRAFICO. PRISAO
EM FLAGRANTE CONVERTIDA EM PREVENTIVA. SEGREGACAO
FUNDADA NO ART. 312 DO CPP. CIRCUNSTANCIAS DO
DELITO. DIVERSDADE, QUANTIDADE, NATUREZA E FORMA
DE ACONDICIONAMENTO DAS SUBSTANCIAS TOXICAS
CAPTURADAS BALANCA DE PRECISAO E INSUMOS PARA
DISTRIBUICAO DAS DROGAS ENCONTRADOS NO LOCAL.
GRAVIDADE CONCRETA. GARANTIA DA ORDEM E SAUDE
PUBLICA. SEGREGACAO JUSTIFICADA E NECESSARIA.
MEDIDAS CAUTELARES ALTERNATIVAS INSUFICIENCIA.
CONDICOES PESSOAIS FAVORAVEIS  IRRELEVANCIA.
DESPROPORCIONALIDADE DA MEDIDA. INVIABILIDADE DE
EXAME NA VIA ELEITA. COACAO ILEGAL INEXISTENTE. WRIT
NAO CONHECIDO.
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1. O Supremo Tribunal Federal ndo mais admite o manegjo do
habeas corpus originario em substituicdo ao recurso ordinério
cabivel, por malferimento ao sistema recursal, entendimento que foi
aqui adotado, ressalvados os casos de flagrante ilegalidade,
guando a ordem podera ser concedida de oficio.

2. Nao ha ilegalidade na manutencao da prisdo preventiva quando
demonstrada, com base em fatores concretos, a sua
imprescindibilidade para garantir a ordem e satde publica, dada a
gravidade da conduta incriminada.

3. Na hipotese, constata-se que foi apreendida, na residéncia do
ora paciente, consideravel quantidade de substancias entorpecentes
diversas - maconha, cocaina e crack - estas Gltimas com natureza
excessivamente deletéria, a maior parte do material ja embalado
em diversas porcdes individuais, prontas para a revenda.

4. Além disso, consta foram encontradas na ocasido do flagrante,
balanca de precisdo, insumos utilizados para producdo e
distribuicéo das drogas e certa quantia emdinheiro.

5. Tais circunstancias denotam habitualidade do acusado a
narcotraficancia, mostrando que a manutencdo da sua priséo
preventiva se encontra justificada e é realmente necessaria para
preservar a ordem publica e, consequentemente acautelar o meio
social.

6. Indevida a aplicacdo de medidas cautelares diversas da priséo
guando a segregacdo encontra-se justificada e mostra-se
necessaria, dada a potencialidade lesiva da infracdo denunciada.

7. Condicbes pessoais favoraveis ndo tém o conddo de revogar a
prisdo cautelar, se ha nos autos elementos suficientes a demonstrar
a sua necessidade, como ocorre na hipoétese.

8. Nao se pode dizer que a medida é desproporcional emrelacéo a
eventual condenacéo que podera sofrer ao final do processo, pois
nao ha como, em sede de habeas corpus, concluir que ao réu sera
imposto regime menos gravoso que o fechado ou deferida a
substituicdo de penas, especialmente em se considerando as
particularidades do delito denunciado.

9. Habeas cor pus néo conhecido.

(HC 485.492/SP, Rdl. Minisro JORGE MUSSI, QUINTA TURMA,
julgado em 26/03/2019, D Je 03/04/2019, grifo nosso).

PROCESSUAL PENAL. RECURSO ORDINARIO EM HABEAS
CORPUS TRAFICO DE DROGAS PRISAO PREVENTIVA.
QUANTIDADE E NATUREZA DO ENTORPECENTE APREENDIDO.
GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL
NAO CARACTERIZADO. RECURSO DESPROVIDO.

1. A quantidade, a natureza ou a diversidade dos entorpecentes
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apreendidos podem servir de fundamento ao decreto de prisao
preventiva (RHC n. 61.112/SP, Rel. Ministro FELIX FISCHER,
QUINTA TURMA, julgado em 22/09/2015, DJe 01/10/2015; RHC n.
60.962/MG, Rel. Ministro NEFI CORDEIRO, SEXTA TURMA,
julgado em 25/08/2015, DJe 15/09/2015). No caso dos autos, com 0
recorrente foram apreendidos 37 (trinta e sete) pedras de crack, o
gue justifica o seu encarceramento cautelar.

2. O fato de o réu ser primario, possuir bons antecedentes, ter
residéncia fixa e exercer atividade licita sdo circunstancias
pessoais que, por s s6s, ndo impedem a decretacdo da custddia
cautelar (STF, HC 108.314, Rel. Ministro Luiz Fux, Primeira Turma,
julgado em 13/09/2011; HC 112.642, Rel. Ministro Joaquim
Barbosa, Segunda Turma, julgado em 26/06/2012; STJ, HC
297.256/DF, Rel. Ministro Gurgel de Faria, Quinta Turma, julgado
em 25/11/2014, RHC 44.212/SP, Rel. Ministro Rogerio Schietti
Cruz, Sexta Turma, julgado em 25/02/2014).

3. Recurso em habeas corpus desprovido. (RHC 63.580/RS, Rdl.
Minisro RIBEIRO DANTAS, Quinta Turma, julgado em 15/10/2015,
DJe 21/10/2015, g.n.).

Dessa forma, demonstrados 0s pressupostos e mativos autorizadores da

cugtodia cautelar, elencados no art. 312 do Codigo de Processo Pend, ndo se vidumbra
congrangimento ilegd a ser reparado, de dficio, por este Superior Tribund de Jutica.

Ante 0 exposto, ndo conhego do habeas corpus.

E como voto.

Minigro REYNALDO SOARES DA FONSECA
Rdator
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Exmo. Sr. Dr. MARIO FERREIRA LEITE

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO

IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADOS : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO

ALESSANDRA PINHO DA SILVA - PR026417
IMPETRADO . TRIBUNAL DEJUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : NILTON CESAR FERREIRA DA SILVA JUNIOR (PRESO)

ASSUNTO: DIREITO PROCESSUAL PENAL - Prisdo Preventiva
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido."
Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Joel llan Paciornik, Felix Fischer e Jorge Muss
votaram com o Sr. Ministro Relator.



