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PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. INDICAQAO EXPRESSA NO
AUTO DE ARREMATACAO SOBRE A TRANSFERENCIA DA
RESPONSABILIDADE PELOS TRIBUTOS. INAPLICABILIDADE DO
ARTIGO 130, PARAGRAFO UNICO, DO CODIGO TRIBUTARIO
NACIONAL AO CASO. SUMULA 7/STJ. ALINEA "C'. NAO
DEMONSTRAGAO DA DIVERGENCIA.

1. A Corte de origem entendeu que o arrematante seria 0 responsavel pelo
pagamento do IPTU, hga vista a expressa mengdo no auto de arrematacéo da
informacdo acerca da existéncia de déhitos tributarios respectivos a0 imovel
arrematado, cuja responsabilidade seria transferida ao arrematante.

2. In casu, consoante a premissa fatica delineada pela Corte de origem, a qud
ndo pode ser revista na via do Recurso Especia, tendo em vista o Gbice da
Simula 7 do STJ, o auto de arrematagcdo previa expressamente que os créditos
tributé&rios relativos ao IPTU seriam transferidos ao arrematante do bem imove.
3. Assm, verificase que a Corte de origem, ao atribuir a responsabilidade ao
arrematante do pagamento do IPTU, acabou por dedindar a controvérsia em
sintonia com a jurisprudéncia do STJ.

4. A divergéncia jurisprudencia deve ser comprovada, cabendo a quem recorre
demonstrar as circunstancias que identifican ou assemelham o0s casos
confrontados, com indicacdo da smilitude faica e juridica entre eles.
Indispensdvel a transcricdo de trechos do relatdrio e do voto dos acordaos
recorrido e paradigma, realizando-se o cotejo anditico entre ambos, com o intuito
de bem caracterizar a interpretacéo legd divergente. O desrespeito a esses
requisitos legais e regimentais (art. 541, paragrafo Unico, do CPC/1973 e art. 255
do RI/STJ) impede o conhecimento do Recurso Especid, com base na dinea"c"
doinciso I11 do art. 105 da Condtituicéo Federal.

5. Recurso Especia parciad mente conhecido e, nessa parte, ndo provido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as acima indicadas,



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

acordam os Minigros da Segunda Turma do Superior Tribund de Judica ™A Turma, por
unanimidade, conheceu em parte do recurso e, nessa parte, negou-lhe provimento, nos termaos
do voto do(@ Sr(a). Minigro(@-Rdator(a).” Os Srs. Minigros Og Fernandes, Mauro
Campbdl Marques, Assusete Magahées (Presidente) e Francisco Falcdo votaram com 0 Sr.
Minigro Rdaor."

Brasilia, 02 de maio de 2017(data do julgamento).

MINISTRO HERMAN BENJAMIN
Rdator
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EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN(Rdator): Trata-se de

Recurso Especid (art. 105, 11, "d' e "¢’, da CF) interposto contra acérdéo proferido pelo
Tribund de Judticado Estado do Paran& assm ementado:

APELACAO CIVEL. EXECUCAO FISCAL DE IPTU.
ALEGACAO DE ILEGITIMIDADE PASSIVA AD CAUSAM, SOB O
ARGUMENTO DE QUE O IMOVEL SOBRE O QUAL RECAI A EXACAO
FOI OBJETO DE ARREMATACAO. CREDITOS EXEQUENDOS QUE
SAO ANTERIORES A HASTA PUBLICA. EXISTENCIA, TODAVIA, DE
INDICACAO EXPRESSA NO AUTO DE ARREMATACAO SOBRE A
TRANSFERENCIA DA RESPONSABILIDADE PELOS TRIBUTOS.
INAPLICABILIDADE DO ARTIGO 130, PARAGRAFO UNICO, DO
CODIGO TRIBUTARIO NACIONAL AO CASO. PRECEDENTES DESTE
TRIBUNAL. Recurso de apelagdo conhecido e provido. (fl. 159, e-STJ)

Os Embargos de Declaracéo opostos foram rejeitados (fl. 183, e-STJ).
O recorrente sustentater ocorrido, dém de divergénciajurisprudencid, violacéo

do art. 130, parégrafo Unico, do CTN.

Eordatério.
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VOTO

EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN(Rdator): Os autos
foram recebidos neste Gabingte en 5.4.2017.

O acorddo recorrido conggnou:

Cumpre verificar se 0 executado €, ou ndo, o responsavel peo
pagamento dos créditos de IPTU referentes a exercicios fiscais anteriores a
arrematacdo do iméve objeto da exacéo.

A esse respeito, assm estabelece o atigo 130 do Cddigo
Tributério Naciond:

(...)

Como se pode notar, em regra, 0 arrematante é exonerado da
responsabilidade pelos créditos tributérios anteriores a arrematacdo, que seréo
sub-rogados no valor obtido com a hasta publica

No caso presente, entretanto, existe uma peculiaridade que néo se
pode desprezar. Constou expressamente do auto de arrematacdo a informacdo
acerca da existéncia de débitos tributarios respectivos ao imévd arrematado, cuja
responsabilidade seria transferida ao arrematante.

E 0 que se pode extrair do seguinte trecho (fls. 39/40):

ONUS..: Ainda sem o Quadro Gerd de Credores habilitados
formado. Obs... Exisem diversos créditos habilitados na Faéncia, bem como,
diversas penhoras no rosto dos autos e dividas tributérias especificadas e ainda a
relacdo de acles contra a executada de fls. 5764/5778; Divides fiscais relativas
aos imoves ndo especificadas nos autos, devendo o interessado buscar a
existéncia junto aos 0rgaos competentes a fim de se evitar futura aegacdo de
ignoréncia. Com relacdo aos imove's levados em Leil&o Pablico, constam os 6nus
descritos as fls. 5388/5398 dos autos.

Como esse auto de arrematacdo esta assnado peo apelado (fl.
40), ndo ha como aceitar a tese de desconhecimento sobre a transferéncia dos
onus, tampouco se pode eximi-lo da responsabilidade no tocante aos créditos
tributérios objeto da execucao.

(...)

Merece reforma a sentenca, portanto, a fim de se reconhecer que
0 executado-apelado detém legitimidade para figurar no polo passivo da demanda
executiva, afastando, outrossm, a condenacdo a0 pagamento de custas
processuais e honor&rios advocaticios imposta a0 apelante, ja que a execucao
deve prosseguir.

()

Diante do exposto, voto no sentido de CONHECER E DAR
PROVIMENTO ao recurso de apelacéo, a fim de se reconhecer a legitimidade
do executado para figurar no polo passvo da execucéo fiscal, determinando o
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prosseguimento do curso processud. (fls. 161-164, e-STJ)

Conforme se depreende do trecho adma transcrito, a Corte de origem
entendeu que 0 arematante seria 0 responsavel pedo pagamento do IPTU, hga vida a
expressa mencéo no auto de arrematacéo da informacéo acerca da exigéncia de dénitos
tributérios respectivos a0 imovd arrematado, cuja responsabilidede seria trandferida a0
arematante.

In casu, consoante a premissa fatica delineada pela Corte de origem, a qua néo
pode ser revida na viado Recurso Especid, tendo em viga o 6bice da Simula7 do STJ, o
auto de arrematacdo previa expressamente que os créditos tributarios rdativos ao IPTU
seriam tranderidos ao arrematante do bem imovd.

Assm, veificase que a Corte de origem, ao aribuir a responsabilidade ao
arrematante do pagamento do IPTU, acabou por dedindar a controvérsa em sntonia com a
jurisprudénciadesta Corte. Cito:

TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO
REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. EXECUC}AO.
RESPONSABILIDADE PELO PAGAMENTO DO IPTU DE BEM IMOVEL
ARREMATADO EM HASTA PUBLICA. EXPRESSA PREVISAO DE
RESPONSABILIDADE DO ARREMATANTE, PREVISTA NO EDITAL DA
HASTA PUBLICA. MITIGACAO DO ART. 130, PARAGRAFO UNICO, DO
CTN. PRECEDENTES DO STJ. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

I. Na esteira do entendimento do Superior Tribund de Justica,
'havendo expressa mencdo no editd de hasta publica nesse sentido, a
responsabilidade pelo adimplemento dos débitos tributarios que recaiam sobre o
bem imove é do arrematante’ (STJ, AgRg no AREsp 248.454/SP, Rel. Minigtro
ARNALDO ESTEVES LIMA, PRIMEIRA TURMA, DJe de 12/09/2013). No
mesmo sentido: STJ, AgRg no REsp 1.168.950/DF, Red. Minisro MARCO
BUZZI, QUARTA TURMA, DJe de 30/09/2014; REsp 1.114.111/RJ, Rd.
Minisro MASSAMI UYEDA, TERCEIRA TURMA, DJe de 04/12/2009.

[1. No caso dos autos, tendo a Corte de origem consignado que o
edital de hasta publica previa, expressamente, que os créditos tributérios relativos
a0 IPTU seriam transferidos ao arrematante do bem imoéve, ndo ha como se
afastar a sua responsabilidade pelo adimplemento do referido débito tributério.

[11. Agravo Regimenta improvido.

(AgRg no AREsp 720.867/RS, Relator Ministra ASSUSETE
MAGALHAES, SEGUNDA TURMA, DJe de 29/02/2016).

TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. RESPONSABILIDADE DO ARREMATANTE.



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

DEBITO TRIBUTARIO. PREVISAO EXPRESSA NO EDITAL. AGRAVO
NAO PROVIDO.

1. Havendo expressa mencdo no editd de hasta publica nesse
sentido, a responsabilidade pelo adimplemento dos débitos tributérios que recaiam
sobre o bem iméve é do arrematante. Precedentes.

2. Agravo regimental n&o provido.

(AgRg no AREsp 248454/SP, Reator Minisro ARNALDO
ESTEVES LIMA, PRIMEIRA TURMA, DJe de 12/09/2013).

LOCACAO. EXECUCAO. HASTA PUBLICA.
ARREMATACAO. IMOVEL COM DEBITOS RELATIVOS AO IPTU.
MENCAO EXPRESSA NO EDITAL DE PRACA E NO AUTO DE
ARREMATACAO. RESPONSABILIDADE DO ARREMATANTE.

1. O Superior Tribuna de Justica possui entendimento no sentido
de que o arrematante recebe o imovd livre de quaisquer Onus, porquanto,
havendo alienacdo em hasta publica, transfere-se ao credor o sado apds deducéo
dos impogtos, no limite da arrematacéo.

2. No caso de expressa mencdo da existéncia de 6nus sobre 0
bem levado a venda publica, em estrita observancia ao disposto no artigo 686,
inciso V, da Le Adjetiva Civil, cabera ao arrematante a responsabilidade pela
quitacéo dos impostos devidos. Precedentes.

3. Recurso especia improvido.

(REsp 799.666/RJ, Relator Ministro JORGE MUSSI, QUINTA
TURMA, DJe de 14/09/2009).

Em relacdo ao dissidio jurigorudencid, destaco que a divergéncia deve ser
comprovada, cabendo a quem recorre demondrar as drcundéncias que identificam ou
assemelham os casos confrontados, com indicacgo da similitude fética e juridica entre eles. E
indigoensivd a transcricdo de trechos do rdadrio e do voto dos acdrdéos recorrido e
paradigma, redizando-se 0 cotgo anditico entre ambos, com o intuito de caracterizar a
interpretacdo legd divergente.

O desrespeito a esses requistos legas e regimentas (art. 541, paragrafo Unico,
do CPC/1973 e art. 255 do RI/STJ) impede o conhecimento do Recurso Especid com base
nadinea"c' doindso 1l do art. 105 da Condtituicéo Federdl.

Ante 0 exposto, conhego par cialmente do Recur so Especial e nessa parte
nego-lhe provimento.

E como voto.
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CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, conheceu em parte do recurso e, nessa parte, negou-lhe
provimento, nos termos do voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Mauro Campbel Marques, Assusete Magahdes
(Presidente) e Francisco Falcdo votaram com o Sr. Ministro Relator.



