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Agint no RECURSO ESPECIAL N°1.619.552 - RS (2016/0211576-0)

RELATOR : MINISTRO OG FERNANDES
AGRAVANTE : VOGES METALURGIA LTDA - EM RECUPERACAO JUDICIAL
ADVOGADO : ALINE RIBEIRO BABETZKI E OUTRO(S) - RS055956
AGRAVADO : FAZENDA NACIONAL

EMENTA

TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO
RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO FISCAL. NOMEACAO A
PENHORA. INOBSERVANCIA DA ORDEM LEGAL PREVISTA NO ART.
11 DA LEI 6.830/80. ACORDAO DO TRIBUNAL DE ORIGEM QUE,
DIANTE DO ACERVO FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS, AFASTOU
A AFRONTA AO PRINCIPIO DA MENOR ONEROSIDADE.
IMPOSSIBILIDADE DE REEXAME DE FATOS E PROVAS. SUMULA
7/STJ. VIOLACAO DE DISPOSITIVO CONSTITUCIONAL.
COMPETENCIA DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL.

1. Esta Corte de Justica possui 0 entendimento firmado de que € legitima
a recusa pela Fazenda Publica da nomeacdo de bens do executado
guando ndo observada a ordem legal de preferéncia prevista no art. 11 da
LEF, sem que isso implique ofensa ao principio da menor onerosidade.
Precedente: Agint no AREsp 929.604/SP, Rel. Ministro Mauro Campbell
Marques, Segunda Turma, DJe 14/9/2016.

2. No caso dos autos, o Tribunal de origem foi categdrico ao afirmar que
"a recusa da credora esta devidamente fundamentada e deve ser
acolhida, como, alids, bem fez o Togado Singular’, e que, "sobre o
principio da menor onerosidade, cumpre apenas gizar que tal principio
serve apenas como balizador da razoabilidade da penhora e nédo se
iImpde ao interesse fazendario mormente nos casos em que a recusa de
bens bem se mostra satisfatéria”.

3. Infirmar o entendimento a que chegou a Corte a quo, de modo a
albergar as peculiaridades do caso e afastar a legitimidade da recusa a
penhora, como sustentado neste recurso especial, enseja o revolvimento
do acervo fatico-probatério dos autos, o que se mostra inviavel em sede
de recurso especial por 6bice da Sumula 7/STJ: "A pretenséo de simples
reexame de prova ndo enseja recurso especial”.

4. O recurso especial ndo comporta o0 exame de preceitos constitucionais,
ainda que para fins de prequestionamento, sob pena de usurpacéo da
competéncia do Supremo Tribunal Federal.

5. Agravo interno a que se nega provimento.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos 0s autos em que sao partes as acima
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indicadas, acordam os Ministros da Segunda Turma do Superior Tribunal de Justica,

por unanimidade, negar provimento ao agravo interno, nos termos do voto do Sr.

Ministro Relator. Os Srs. Ministros Mauro Campbell Marques, Assusete Magalhaes

(Presidente), Francisco Falc&o e Herman Benjamin votaram com o Sr. Ministro Relator.
Brasilia, 04 de maio de 2017(Data do Julgamento).

Ministra Assusete Magalhdes
Presidente

Ministro Og Fernandes
Relator
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Agint no RECURSO ESPECIAL N°1.619.552 - RS (2016/0211576-0)

AGRAVANTE : VOGES METALURGIA LTDA - EM RECUPERACAO JUDICIAL
ADVOGADO : ALINE RIBEIRO BABETZKI E OUTRO(S) - RS055956
AGRAVADO : FAZENDA NACIONAL

RELATORIO

O SR. MINISTRO OG FERNANDES: Trata-se de agravo interno
manejado por Voges Metalurgia Ltda. - em Recuperacdao Judicial, contra decisao
monocratica de e-STJ, fls. 522/526, que ndo conheceu do recurso especial.

Pretende a parte agravante, em suma, demonstrar a auséncia de razées
para que a Fazenda Nacional recuse bens oferecidos em garantia de execucao fiscal.

Fundamenta seu pedido afirmando que houve afronta ao art. 805 do
CPC/2015 e 170 da CF/1988. Afirma que a recusa ao bem apresentado como garantia
a execucdao fiscal inviabilizara as atividades da agravante, em completo desrespeito ao
principio da menor onerosidade ao devedor.

Requer, assim, a submissao do feito ao Colegiado.

E o relatdrio.
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Agint no RECURSO ESPECIAL N°1.619.552 - RS (2016/0211576-0)

VOTO

O SR. MINISTRO OG FERNANDES (Relator): A pretensao recursal ndo

merece éxito, na medida em que a parte interessada nao trouxe argumentos aptos a
alteracao do posicionamento anteriormente firmado.

Com efeito, conforme salientado na decisdo agravada, esta Corte de
Justica possui o entendimento firmado de que € legitima a recusa pela Fazenda Publica
da nomeacgédo de bens do executado quando ndo observada a ordem legal de
preferéncia prevista no art. 11 da LEF, sem que isso implique ofensa ao principio da
menor onerosidade (Agint no AREsp 929.604/SP, Rel. Ministro Mauro Campbell
Marques, Segunda Turma, DJe 14/9/2016).

No caso dos autos, o Tribunal de origem foi categorico ao afirmar que "a
recusa da credora esta devidamente fundamentada e deve ser acolhida, como, alias,
bem fez o Togado Singular”, e que, "sobre o principio da menor onerosidade, cumpre
apenas gizar que tal principio serve apenas como balizador da razoabilidade da
penhora e ndo se impde ao interesse fazendario mormente nos casos em que a recusa

de bens bem se mostra satisfatoria". Confira-se:

Quanto ao mérito, esta Corte de Justica possui 0 entendimento firmado
de que é legitima a recusa pela Fazenda Publica da nomeacéo de bens
do executado quando ndo observada a ordem legal de preferéncia
prevista no art. 11 da LEF, sem que isso impliqgue ofensa ao principio da
menor onerosidade.

Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO.
ENUNCIADO ADMINISTRATIVO N. 2/STJ. EXECUCAO FISCAL.
PENHORA. BOMBA DE COMBUSTIVEL. BEM DE DIFICIL
ALIENACAO. RECUSA DA EXEQUENTE. POSSIBILIDADE.
AFERICAO DE OFENSA AO PRINCIPIO DA MENOR
ONEROSIDADE NA HIPOTESE. ART. 620 DO CPC.
REVOLVIMENTO DE MATERIA FATICO-PROBATORIO.
INCIDENCIA DA SUMULA N. 7/STJ.

1. A orientagéo da Primeira Se¢&o/STJ firmou-se no sentido de que
a penhora (ou eventual substituicdo de bens penhorados) deve ser
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efetuada conforme a ordem legal, prevista no art. 655 do CPC/73 e
no art. 11 da Lei 6.830/80. Assim, ainda que haja outros bens
penhoraveis, a Fazenda Publica pode recusar a nomeacdo quando
fundada na inobservancia da ordem legal, sem que isso implique
ofensa ao art. 620 do CPC/73.

2. O reexame de matéria de prova € inviavel em sede de recurso
especial (Sumula 7/STJ).

3. Agravo interno n&o provido.

(Agint no AREsp 929.604/SP, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL
MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 14/9/2016)

TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO EM
AGRAVO NO RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO FISCAL.
NOMEAGAO DE BEM A PENHORA. NAO OBSERVANCIA DA
ORDEM LEGAL, PREVISTA NO ART. 11 DA LEI 6.830/80.
ACORDAO DO TRIBUNAL DE ORIGEM QUE, DIANTE DO
ACERVO FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS, AFASTOU A
AFRONTA AO PRINCIPIO DA MENOR ONEROSIDADE (ART. 620
DO CPC). IMPOSSIBILIDADE DE REEXAME DE FATOS E
PROVAS. SUMULA 7/STJ. AGRAVO INTERNO IMPROVIDO.

I. A Primeira Secéo do STJ firmou o entendimento de que a Fazenda
Publica tem o direito de recusar os bens ofertados a penhora,
guando ndo observada a ordem legal de preferéncia da nomeacao,
na forma do art. 11 da Lei 6.830/80, sendo certo que cabe, ao
executado, a efetiva demonstracdo da existéncia de elementos
concretos que justifiquem a ndo observancia da gradacéo legal,
sendo insuficiente a mera invocacao genérica do art. 620 do CPC
(STJ, REsp 1.337.790/PR, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN,
DJe de 07/10/2013, julgado sob a sistematica do art. 543-C do
CPQC).

[..]

(Agint no AREsp 913.256/SP, Rel. Ministra ASSUSETE
MAGALHAES, SEGUNDA TURMA, DJe 26/8/2016)

No caso dos autos, o Tribunal regional, ao aceitar a posi¢cao da Fazenda
guanto a recusa do bem indicado pela executada, fundamentou-se nos
seguintes termos (e-STJ, fl. 440):

Note-se, ab initio, que € nitido o equivoco do recorrente ao consignar
gue a exequente teria rejeitado a ofertado do bem "sob o fragil
fundamento de que ndo houve respeito a ordem prevista no artigo 11
da Lei 6.830". Ao contrério. A recusa da credora esta devidamente
fundamentada e deve ser acolhida, como, alias, bem fez o Togado
Singular. Efetivamente, os Obices postos pela exequente sao
robustos e justificam a recusa externada.

O mesmo entendimento ficou registrado por ocasido da apreciacdo dos
declaratérios (e-STJ, fl. 465):
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Importa consignar que nao € possivel na esfera limitada da
execucdao fiscal abrir discussao (prova efetiva) se os 10% do imovel
oferecido em penhora pertence, de fato, & empresa executada, pois
a exeqguente ja informou ao Juizo que 'em diligéncia junto ao Registro
de Imdveis citado, foi informado que a empresa executada, bem
como nenhum do Grupo Voges, possui bens junto aguela localidade,
conforme faz prova os documentos em anexo' (evento 26).

De outro lado, a embargante limita-se a dizer que 'o bem é sim de
propriedade da Embargante, conforme documentos ja acostados
aos autos', mas sequer indica onde estariam tais documentos,
tampouco 0s junta nestes embargos.

No caso, é impositivo reconhecer que os fundamentos da recusa da
fazenda sdo robustos o suficiente, ndo havendo omissédo alguma
detectavel no acordao.

Sobre o principio da menor onerosidade cumpre apenas gizar que
tal principio serve apenas como balizador da razoabilidade da
penhora e ndo se impde ao interesse fazendario mormente nos
casos em que a recusa de bens bem se mostra satisfatoria.

Nesse aspecto, infirmar o entendimento a que chegou a Corte a quo, de
modo a albergar as peculiaridades do caso e afastar a legitimidade da recusa a
penhora, como sustentado neste recurso especial, enseja o revolvimento do acervo
fatico-probatério dos autos, o que se mostra inviavel em sede de recurso especial por
Obice da Sumula 7/STJ: "A pretenséo de simples reexame de prova nao enseja recurso
especial”.

A proposito:

TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO FISCAL. NOMEACAO
A PENHORA. INOBSERVANCIA DA ORDEM LEGAL, PREVISTA NO
ART. 11 DA LEI 6.830/80. ACORDAO DO TRIBUNAL DE ORIGEM QUE,
DIANTE DO ACERVO FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS, AFASTOU
A AFRONTA AO PRINCIPIO DA MENOR ONEROSIDADE (ART. 620 DO
CPC). IMPOSSIBILIDADE DE REEXAME DE FATOS E PROVAS.
SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

l. A Primeira Se¢do do STJ firmou o entendimento de que a nao
observancia da ordem legal de preferéncia da nomeacdo de bens a
penhora, na forma do art. 11 da Lei 6.830/80, demanda a comprovacao,
pelo executado, da existéncia de elementos concretos, que justifiquem a
incidéncia do principio da menor onerosidade, sendo insuficiente a mera
invocacdo genérica do art. 620 do CPC (STJ, REsp 1.337.790/PR, Rel.
Ministro HERMAN BENJAMIN, DJe de 07/10/2013, julgado sob a
sistematica do art. 543-C do CPC).

Il. O Tribunal de origem, diante das circunstancias faticas do caso
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concreto, houve por bem rejeitar a marca comercial oferecida a penhora,
em desconformidade com o art. 11 da Lei 6.830/80, entendendo que, na
espécie, estaria devidamente fundamentada a recusa da penhora, dada a
dificil alienacéo da referida marca.

lll. Nesses termos, os argumentos utilizados pela parte recorrente,
relativos a nao observancia do principio da menor onerosidade da
execucdao, insculpido no art. 620 do CPC, devido a efetiva liquidez e
suficiéncia do direito creditério oferecido a penhora, somente poderiam ter
sua procedéncia verificada mediante 0 necessario reexame de matéria
fatica, ndo cabendo a esta Corte, a fim de alcancar conclusdo diversa,
reavaliar o conjunto probatorio dos autos, em conformidade com a
Sumula 7/STJ. Nesse sentido: STJ, AgRg no REsp 1.197.492/SC, Rel.
Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA, DJe de 20/08/2015; AgRg
no AREsp 681.020/MG, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA
TURMA, DJe de 05/08/2015; AgRg no AREsp 613.351/RS, Rel. Ministro
HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe de 06/04/2015.

IV. Agravo Regimental improvido.

(AgRg no AREsp 810.688/RS, Rel. Ministra ASSUSETE MAGALHAES,
SEGUNDA TURMA, julgado em 3/3/2016, DJe 16/3/2016)

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO
RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO FISCAL. PENHORA SOBRE
PRECATORIO. RECUSA POR PARTE DA FAZENDA ESTADUAL.
ACOLHIMENTO PELO TRIBUNAL DE ORIGEM. VIOLACAO DO ART. 11
DA LEF. OCORRENCIA. MATERIA JULGADA NESTA CORTE SOB O
RITO DO ART. 543-C DO CPC. AFRONTA AO PRINCIPIO DA MENOR
ONEROSIDADE. REEXAME FATICO-PROBATORIO. SUMULA 7/STJ.

1. Esta Corte Superior firmou, sob o rito do art. 543-C do CPC que,
congquanto seja possivel a penhora ou a substituicdo de bens penhorados
por precatorios judiciais, a Fazenda Publica pode recusar essa nomeagao
por quaisquer das causas previstas no art. 656 do CPC ou nos arts. 11 e
15 da LEF (REsp 1.090.898/SP, Rel. Ministro Castro Meira, Primeira
Secéo, DJe de 31/8/2009).

2. A andlise de possivel afronta ao principio da menor onerosidade da
execucao requer o reexame de matéria fatico-probatoria, inadmissivel
nesta Corte, ante o 6bice da Sumula 7/STJ.

3. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no REsp 1.398.161/RS, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES,
PRIMEIRA TURMA, julgado em 15/12/2015, DJe 2/2/2016)

Por fim, no que se refere a alegada ofensa ao art. 170 da CF/88, o recurso
especial também ndo merece conhecimento, na medida em que ndo € dado a esta
Corte Superior, em sede da via recursal eleita, manifestar-se sobre dispositivos
constitucionais, sob pena de usurpacdo da competéncia do Supremo Tribunal Federal.
Nesse sentido:
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TRIBUTARIO. EMBARGOS DECLARATORIOS NO AGRAVO
REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. I[Pl IMPORTAC;AO DE
VEICULO AUTOMOTOR POR PESSOA FiSICA PARA USO PROPRIO.
PREQUESTIONAMENTO DE DISPOSITIVOS CONSTITUCIONAIS.
IMPOSSIBILIDADE. NOVO POSICIONAMENTO JURISPRUDENCIAL DO
STF. REGIME DE REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS ACOLHIDOS
COM EFEITOS INFRINGENTES.

1. O art. 535 do CPC/73 é peremptério ao prescrever as hipéteses de
cabimento dos Embargos de Declaracao; trata-se, pois, de recurso de
fundamentacdo vinculada, restrito a situacdes em que patente a
incidéncia do julgado em obscuridade, contradicdo ou omissdo, o que
ndo se constata ao caso em apreco, em gue a parte pretende somente o
prequestionamento de matéria constitucional.

2. E vedado a este Tribunal apreciar a violagdo de dispositivos
constitucionais, ainda que para fins de prequestionamento, uma vez que
o0 julgamento de matéria de indole constitucional é reservado ao Supremo
Tribunal Federal.

[...].

(EDcl no AgRg no REsp 1.416.980/PE, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES
MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 15/12/2016, DJe 08/02/2017)

TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL. AGRAVO INTERNO EM RECURSO
ESPECIAL. ENUNCIADO ADMINISTRATIVO 3/STJ. IPTU. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 282 DO STF. VIOLACAO A
DISPOSITIVO CONSTITUCIONAL. COMPETENCIA DO SUPREMO
TRIBUNAL FEDERAL. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. O recurso especial ndo merece ser conhecido em relacdo a questéao
gue nao foi tratada no acorddo recorrido, sobre a qual nem sequer
foram apresentados embargos de declaracdo, ante a auséncia do
indispensavel prequestionamento (Sumulas 282 e 356 do STF, por
analogia).

2. O STJ possui entendimento no sentido de que néo lhe cabe, na via
especial, a andlise de violagdo aos dispositivos constitucionais, ainda
gue com o objetivo de prequestionamento visando a interposicdo do
apelo extraordinério, sob pena de haver usurpacdo de competéncia do
Supremo Tribunal Federal. Precedentes.

3. Agravo interno néao provido.

(Agint no REsp 1.596.405/SP, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL
MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 1°/9/2016, DJe 14/9/2016)

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo interno.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

Agint no
Numero Registro: 2016/0211576-0 REsp 1.619.552 / RS

NUmeros Origem: 50041493320144047107 50494028820154040000 RS-50041493320144047107
PAUTA: 04/05/2017 JULGADO: 04/05/2017

Relator
Exmo. Sr. Ministro OG FERNANDES

Presidente da Sessdo
Exma. Sra. Ministra ASSUSETE MAGALHAES

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOSE ELAERES MARQUES TEIXEIRA

Secretéria
Bda VALERIA ALVIM DUSI

AUTUACAO
RECORRENTE : VOGESMETALURGIA LTDA - EM RECUPERAGAO JUDICIAL
ADVOGADO : ALINE RIBEIRO BABETZKI E OUTRO(S) - RS055956
RECORRIDO : FAZENDA NACIONAL

ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - DividaAtiva

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : VOGESMETALURGIA LTDA - EM RECUPERACAO JUDICIAL
ADVOGADO : ALINE RIBEIRO BABETZKI E OUTRO(S) - RS055956
AGRAVADO . FAZENDA NACIONAL

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ap agravo interno, nos termos do voto
do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Mauro Campbell Marques, Assusete Magahdes (Presidente),
Francisco Falcdo e Herman Benjamin votaram com o Sr. Ministro Relator.



