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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 68.276 - PA (2016/0048924-3)

RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS

RECORRENTE : MARIA DA CONCEICAO RODRIGUES DOS SANTOS
NASCIMENTO (PRESO)

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO PARA

RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARA

EMENTA

PENAL. PROCESSO PENAL. RECURSO ORDINARIO EM HABEAS
CORPUS. HOMICIDIO QUALIFICADO. PRISAO PREVENTIVA.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL. NAO OCORRENCIA. NECESSIDADE
DE GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. PERICULOSIDADE DO
AGENTE. APLICACAO DA LEI PENAL. PLEITO DE PRISAO
DOMICILIAR. FILHO MENOR. DEFICIENCIA MENTAL. NAO
COMPROVACAO. RECURSO NAO PROVIDO.

1. Havendo prova da existéncia do crime e indicios suficientes de autoria, a prisio
preventiva, nos termos do art. 312 do Cdodigo de Processo Penal, poderd ser
decretada para garantia da ordem publica, da ordem econémica, por conveniéncia
dainstrucdo crimind ou para assegurar a aplicagdo dalel pend.

2. Na hipbtese, a prisio preventiva foi adequadamente motivada com base em
elementos concretos extraidos dos autos, restando demonstrada a elevada
periculosidade do agente e a extrema gravidade dos fatos, evidenciadas a partir
do modus operandi e da violénciado crime.

3. Esta Corte ja firmou o entendimento de que o modus operandi, 0s motivos, a
repercussao socid, entre outras circunstancias, em crime grave (na espécie,
inclusve, hediondo), sdo indicativos, como garantia da ordem plblica, da
necessidade de segregacéo cautelar, dada a afronta a regras elementares de bom
convivio socidl.

4. A fdta de documentos habeis a demonstrar a necessidade de cuidados
especiais com filho menor invigbilizaa concessdo de prisdo domiciliar.

6. Recurso ordin&io em habeas corpus ndo provido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as acima indicadas,

acordam os Minigtros da Quinta Turma do Superior Tribuna de Justica, por unanimidade, negar

provimento ao

recurso. Os Srs. Minidros Joel llan Paciornik, Felix Fischer, Jorge Muss e

Reynaldo Soares da Fonseca votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 04 de maio de 2017(data do julgamento)

Minigro RIBEIRO DANTAS
Relator
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 68.276 - PA (2016/0048924-3)

RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS
RECORRENTE : MARIA DA CONCEICAO RODRIGUES DOS SANTOS
NASCIMENTO (PRESO)
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO PARA
RECORRIDO - MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARA
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO RIBEIRO DANTAS (Relator):

Trata-se de recurso ordinaio em habeas corpus com pedido liminar, interposto
por MARIA DA CONCEICAO RODRIGUES DOS SANTOS, contra acérdéo do Tribund
de Justica do Pard, cuja ementa registra:

EMENTA: HABEAS CORPUS LIBERATORIO COM PEDIDO LIMINAR.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL. PRISAO ILEGAL. HOMICIDIO
QUALIFICADO. AUSENCIA DOS REQUISITOS DA PRISAO
PREVENTIVA. CONVERSAO EM MEDIDA CAUTELAR DIVERSA DA
PRISAO. FILHO MENOR COM DOENCA MENTAL. INSUFICIENCIA
DE INSTRUCAO. DENEGACAO.

Em face da insuficiéncia da instrucdo mandamental, diada a configuracéo
dos requisitos da prisdo preventiva, recomendada est4d a manutencdo em
carcere da Paciente, a qual ndo possui legitimidade para ver convertida sua
prisdo em medidas cautelares diversas, diante das dividas a respeito dos
documentos juntados.

Ordem denegada. Decisdo unanime.

Nesta Corte Superior, apresentou este recurso ordinaio em habeas corpus,
alegando, em sintese, que "ndo estdo presentes 0s pressupostos e requisitos da prisdo preventiva,
ndo havendo, consequentemente, justa causa para 0 encarceramento provisdrio do paciente”.
Aduz que "o magistrado praticou um atentado a liberdade de locomocdo da acusada, na medida
em gue ndo fundamentou a possibilidede de substituicdo da preventiva por outra medida cautelar,
bem como ndo expls de forma concreta os motivos que ensgjaram a decretacdo da prisio
preventiva da acusada’. Sustenta que "possuindo um filho com deficiéncia mentd, a acusada é
imprescindivel aos cuidados do seu filho, tendo em vista que ndo possui outra pessoa para
cuida-lo”, e, anda, mencionada que, "a luz do artigo 318, 111 do CPP a subgtituicdo da prisdo
cautelar pela domiciliar € uma medida que se impde".

Requer a concesséo da ordem, para que sga revogada a prisdo preventiva do
recorrente.

Liminar indeferida.

Informacdes prestadas pelo Tribund de origem.

Parecer do Ministério Publico Federal pelo ndo provimento do recurso.

E orelatorio.
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 68.276 - PA (2016/0048924-3)

RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS
RECORRENTE : MARIA DA CONCEICAO RODRIGUES DOS SANTOS
NASCIMENTO (PRESO)
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO PARA
RECORRIDO - MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARA
EMENTA

PENAL. PROCESSO PENAL. RECURSO ORDINARIO EM HABEAS
CORPUS. HOMICIDIO QUALIFICADO. PRISAO PREVENTIVA.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL. NAO OCORRENCIA. NECESSIDADE
DE GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. PERICULOSIDADE DO
AGENTE. APLICACAO DA LEI PENAL. PLEITO DE PRISAO
DOMICILIAR. FILHO MENOR. DEFICIENCIA MENTAL. NAO
COMPROVACAO. RECURSO NAO PROVIDO.

1. Havendo prova da existéncia do crime e indicios suficientes de autoria, a prisio
preventiva, nos termos do art. 312 do Cdodigo de Processo Penal, poderd ser
decretada para garantia da ordem pUblica, da ordem econdémica, por conveniéncia
dainstrucdo criminad ou para assegurar a aplicagdo dalel pend.

2. Na hipdtese, a prisdo preventiva foi adequadamente motivada com base em
elementos concretos extraidos dos autos, restando demonstrada a elevada
periculosdade do agente e a extrema gravidade dos fatos, evidenciadas a partir
do modus operandi e da violénciado crime.

3. Esta Corte ja firmou o entendimento de que o modus operandi, 0s motivos, a
repercussdo socid, entre outras circunstancias, em crime grave (na espécie,
inclusve, hediondo), sdo indicativos, como garantia da ordem pulblica, da
necessidade de segregacéo cautelar, dada a afronta a regras elementares de bom
convivio socidl.

4. A fdta de documentos habels a demonstrar a necessidade de cuidados
especiais com filho menor invigbilizaa concessdo de prisdo domiciliar.

6. Recurso ordinério em habeas cor pus ndo provido.

VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO RIBEIRO DANTAS (Relator):

Havendo prova da existéncia do crime e indicios suficientes de autoria, a priséo
preventiva, nos termos do art. 312 do Codigo de Processo Pena, podera ser decretada para
garantia da ordem publica, da ordem econémica, por conveniéncia da instrucdo crimind ou para
assegurar a aplicacéo dale pend.

Importante destacar que, conforme consulta junto ao sitio eetrénico do Tribuna
de origem, através da Acdo Penal n. 0030212-31.2015.8.14.0028, verifica-se que o processo foi
sentenciado, a recorrente condenada, sendo mantida a prisio nos mesmos fundamentos do
decreto preventivo. Portanto, o referido processo néo esta prejudicado.

No caso dos autos, pretende o recorrente, por meio deste recurso ordindrio em
habeas cor pus, o reconhecimento da auséncia dos requisitos autorizativos do decreto preventivo.

Entretanto, 0 recurso nd merece provimento, uma vez que a decisio que
decretou a priso preventiva do réu evidenciou, de forma inconteste, a judtificativa da priso
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cautelar imposta, portanto, ndo se percebe a existéncia de ilegaidade manifesta a ser sanada.
Vegamos manifestacdo do Tribuna de origem (e-STJ, fls. 166-168):

[...]O Impetrante defende em favor da Paciente a ocorréncia de
constrangimento ilegal, em face do decreto preventivo exarado contra €ela,
alegando auséncia dos requisitos necessarios e destacando condicbes
pessoais favoraveis e a

necessidade da converséo em outras medidas cautelares diversas da prisio.

A manutencdo da liberdade requerida pelo Impetrante ndo encontra
sustentacdo fatica juridica neste caso, pois a decretagdo da prisdo
preventiva da Paciente esta legitima fundamentada, sendo vejamos.

A Paciente responde a processo-crime junto a V Vara Penal da Comarca de
Marabd, sob acusacdo de homicidio qualificado contra a vitima que
supostamente teria um caso amoroso com seu marido, sendo que ea teria
sido presa nas margens do Rio Tocantins, quando tentava fugir numa
rabeta, fato ocorrido na noite do dia 3 1.07.2015.

Ao prestar informagOes, a autoridade coatora informou que o0 processo
estava com audiéncia de instrucdo e julgamento designada para o dia
20.10.2015, a qual, em consulta a0 LIBRA, pode-se comprovar que €a
ocorreu parciamente, sendo marcada sua continuacdo para o dia
04.12.2015, face a auséncia de testemunhas.

Vé-se, portanto, que o feito principal ainda ndo se encontra com instrugéo
encerrada, pelo que entendo temeraria a soltura da Paciente neste momento,
ja que ndo comprovou raizes na Comarca de Marabd, pois o comprovante
de residéncia juntado as fls. 117 encontra-se em nome de terceira pessoa -
Dayana Rodrigues dos Santos, e a promotora de justica bem destacou as
fis. 130, em seu parecer sobre o pedido de liberdade provisoria, que ao ser
presa a Paciente apresentou um endereco residencid (Vilas dos
Maranhenses, sem namero) e no pedido de liberdade provisoria apresentou
outro, em nome de terceira pessoa, acima citada (Rua Piaui, Quadra 221,
Lote 21, S8 Migud da Conquista, Marabd), tornando duvidosa a
informacao.

Vease que a prisdo preventiva da Paciente foi decretada diante da
existéncia de indicios de autoria e materialidade, combinados com a
necessidade de acautelamento do meio social, pois 0 modus operandi do
crime demonstra a ousadia da acusada, pois os indicios levam a crer na
premeditacdo do delito, ja que €da teria vestido roupa masculina para
adentrar na casa da vitima, e depois saido e voltado com roupa feminina
para praticar o crime, desferindo golpes de faca no peito da vitima que ja
dormia.

Outrossim, sua liberdade nesse momento pode afetar a futura aplicacéo da
le pendl, pois sequer a defesa juntou documentos pessoais para comprovar
as demais condi¢Bes pessoais da acusada (primariedade, antecedentes e
ocupacao licita).

E ainda, o juiz da causa, mais préximo dos fatos, tem mais condi¢des de
avdliar de que forma a liberdade da Paciente poderia afetar o processo e a
sensacdo de impunidade da populacdo, fatores que conjugados, respaldam a
decretacdo da prisdo cautelar.

Vease que a prisdo cautelar ndo € antecipacdo de pena, pois visa garantir
que a sociedade tente se sentir mais segura quando pessoas sem escrupul os
ou perigosas estdo custodiadas Da mesma forma, o principio da inocéncia
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ndo é ferido, pois aguele que se submete a situacdo ilega conhece 0s riscos
de sua conduta, entdo se burla a lei criminamente sabe que pode ser preso,
razéo pela qual uma pessoa que pratica um crime grave deve se submeter,
se assim for adequado, as consequéncias de seus atos, e uma delas é a
retirada do convivio social; do contrério, estdo ai nossas cadeias, tdo
congestionadas de pessoas que ndo se contentaram em viver uma vida
honesta, digna e dentro da legalidade.

Em sendo assim, a0 meu ver, a decisdo impugnada estd suficientemente
fundamentada, recomendando-se a segregacdo cautelar da Paciente. E
ainda, se a prisdo preventiva € legitima é porque ndo se adequa a acusada a
outras medidas cautelares.

Nesse ponto, a defesa afirma que a Paciente possui um filho menor com
retardo mental que necessita de cuidados especiais da mae, ocorre que 0s
documentos que supostamente serviriam para atestar a doenca do menor
datam de 2012 e sdo oriundos do Estado do Maranhdo, peo que ndo se
sabe e ndo foi comprovado se 0 menor realmente vive com a mae no
Estado do Para, e pior, se vem recebendo acompanhamento médico desde
2012.

Pelo que consta dos autos, a Paciente possui outros filhos, € casada, e seu
filho com necessidades especiais recebe beneficio do INSS, razéo pda qual
nao ficard desamparado.

Em sendo assim, ndo ha nos autos elementos suficientes e legitimadores da
conversdo da prisdo preventiva em medida cautelar, tornando
recomendével, nesse momento, a manutengdo da custodia da Paciente.

Pelo exposto, acompanho o parecer ministerial e voto pda DENEGACAO
DA ORDEM de habeas corpus.

O Superior Tribund de Justica firmou poscionamento segundo o qud,
considerando a natureza excepciona da priséo preventiva, somente se verifica a posshbilidade da
sua imposicéo e manutencao quando evidenciado, de forma fundamentada em dados concretos, o
preenchimento dos pressupostos e dos requisitos previstos no art. 312 do Cddigo de Processo
Penal.

Em razéo da excepcionaidade da prisdo antecipada, a custédia cautelar somente
deve persistir em casos nos quais ndo for possivel a aplicacdo de medida diversa, de que cuida o
art. 319 do CPP.

No caso, verificase que a priso preventiva foi adequadamente motivada com
base em elementos concretos extraidos dos autos, restando demonstrada a periculosdade da
recorrente e a extrema gravidade dos fatos, evidenciadas a partir do modus operandi e da
violéncia do crime.

Neste sentido;

"PROCESSUAL PENAL. RECURSO ORDINARIO EM HABEAS
CORPUS HOMICIDIO DUPLAMENTE QUALIFICADO. PRISAO
PREVENTIVA. ALEGADA AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO DO
DECRETO PRISIONAL. PERICULOSIDADE CONCRETA. MODUS
OPERANDI. EVASAO DO DISTRITO DA CULPA. RECORRENTE
FORAGIDO. SEGREGACAO CAUTELAR DEVIDAMENTE
FUNDAMENTADA NA GARANTIA DA ORDEM PUBLICA E PARA
ASSEGURAR A APLICAGAO DA LEI PENAL. RECURSO ORDINARIO
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DESPROVIDO.

| - A prisdo cautelar deve ser considerada excegdo, ja que, por meio desta
medida, priva-se 0 réu de seu jus libertatis antes do pronunciamento
condenatdrio definitivo, consubstanciado na sentenga transitada em julgado.
E por isso que tal medida constritiva so se justifica caso demonstrada sua
real indispensabilidade para assegurar a ordem publica, a instru¢do crimina
ou a aplicacdo da lei penal, ex vi do artigo 312 do Cddigo de Processo
Penal. A prisdo preventiva, portanto, enquanto medida de natureza cautelar,
ndo pode ser utilizada como instrumento de puni¢do antecipada do indiciado
ou do réu, nem permite complementacdo de sua fundamentacdo pelas
instdncias superiores. (HC n. 93.498/MS, SEGUNDA TURMA, Rd.
Ministro CELSO DE MELLO, DJe de 18/10/2012).

Il - No caso, 0 decreto prisiona encontra-se devidamente fundamentado
em dados concretos extraidos dos autos, que evidenciam a necessidade de
garantia da ordem publica e da aplicacéo da le pena, notadamente se
considerado o modus operandi da conduta em tese praticada, bem como a
evasdo do recorrente do distrito da culpa, encontrando-se foragido até o
presente momento (precedentes).

11 - Condi¢cBes pessoais favoréveis, tais como primariedade, ocupagdo
licita e residéncia fixa, ndo tém o conddo de, por s s0s, garantirem ao
paciente a revogacao da prisdo preventiva se ha nos autos elementos hébeis
a recomendar a manutencdo de sua custodia cautelar, o que ocorre na
hipotese.

IV - Né&o é cabivel a aplicacdo das medidas cautelares aternativas a prisdo,
in casu, hga vista estarem presentes 0s requisitos para a decretacdo da
prisdo preventiva, consoante determina o art. 282, § 6° do Codigo de
Processo Pendl.

Recurso ordindrio desprovido" (RHC 68.156/PA, Rel. Ministro FELIX
FISCHER, QUINTA TURMA, julgado em 19/04/2016, DJe 29/04/2016).

"HABEAS CORPUS SUBSTITUTO DE RECURSO PROPRIO.
INADEQUA(;AO DA VIA ELEITA. HOMICIDIO DUPLAMENTE
QUALIFICADO. PRISAO PREVENTIVA. MODUS OPERANDI.
VITIMA MORTA COM 12 DISPAROS NA REGIAO DO TORAX E
DA CABECA. PERICULOSIDADE. NECESSIDADE DE GARANTIA DA
ORDEM PUBLICA. EVASAO DO LOCAL DOS FATOS. APLICACAO
DA LEI PENAL. VIOLAGAO DO PRINCIPIO DA INOCENCIA.
INOCORRENCIA. INOVACAO NOS FUNDAMENTOS PELA CORTE A
QUO. NAO CONSTATACAO. COACAO ILEGAL NAO EVIDENCIADA.
1. O habeas corpus ndo pode ser utilizado como substitutivo de recurso
proprio, a fim de que ndo se desvirtue a findidade dessa garantia
constitucional, com a excegéo de quando a ilegaidade apontada é flagrante,
hipdtese em que se concede a ordem de oficio.

2. Hipbtese na qual o paciente e comparsa chamaram a vitima para
conversar, tendo ambos, de subito, avegado-a com 12 disparos que
atingiran a regido do torax e cabega, causando-lhe a morte
instantanea.

3. Ascircunstancias do cometimento do delito, em especial a quantidade
de disparos efetivados contra a vitima, que demonstram a intencdo de
afastar qualquer chance de sobrevivéncia, denotam a periculosidade do
paciente, bem como o desprezo pela vida humana, justificando a
segregacdo cautelar.
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4. N&o se exige, para a decretacdo da prisdo preventiva, um juizo de certeza

definitivo - como aquele necess&rio para a condenagdo -, sendo
suficiente a presenca de indicios plausiveis de autoria e materialidade.
Precedentes.

5. A necessidade da segregacdo é reforcada diante da circunstancia de
gue o paciente e corréu evadiram-se do loca dos fatos, somente sendo
localizado posteriormente por meio de investigacédo policial.

6. Nd ha nulidade em ac6rddo no qua a Corte estadua trouxe
maiores detahes a motivagdo ja contida na decisdo primeva sem,
contudo, inovar na fundamentacé&o.

7. Habeas corpus ndo conhecido® (HC 315.516/SP, Re. Ministro
REYNALDO SOARES DA FONSECA, QUINTA TURMA, julgado em
19/04/2016, DJe 28/04/2016).

No que tange ao pleito da prisio domiciliar, conforme consta nos autos, 0s
documentos que supostamente serviriam para atestar a doenca do menor, datam de 2012 e séo
oriundos do estado do Maranh&o, n&o se comprovando, portanto, se 0 menor realmente vive com
améae no estado do Para.

Assm, demonstrados 0s pressupostos e 0s motivos autorizadores da custodia
cautelar, elencados no art. 312 do CPP, ndo se vidumbra constrangimento ilegd passivel de ser
reparado por este Superior Tribundl.

Ante 0 exposto, nego provimento ao recurso ordindrio em habeas corpus.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2016/0048924-3 PROCESSO ELETRONICO RHC 68.276/ PA
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 00302123120158140028 00717281820158140000 302123120158140028
717281820158140000

EM MESA JULGADO: 04/05/2017

Relator
Exmo. Sr. Ministro RIBEIRO DANTAS

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ANTONIO AUGUSTO BRANDAO DE ARAS

Secretério
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
RECORRENTE : MARIA DA CONCEICAO RODRIGUES DOS SANTOS NASCIMENTO
(PRESO)
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO PARA
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARA

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra avida - Homicidio Qualificado

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessédo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso."
Os Srs. Ministros Joel llan Paciornik, Feix Fischer, Jorge Mussi e Reynaldo Soares da
Fonseca votaram com o Sr. Ministro Relator.



