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RELATOR

: MINISTRO HUMBERTO MARTINS

AGRAVANTE : TAM LINHASAEREASSA
ADVOGADOS : EDUARDO LUIZ BROCK - SP091311

SOLANO DE CAMARGO - SP149754
FABIO SANTOS PEDROSO - SP295660
TATIANE MARQUES DOS REIS - SP273914

AGRAVADO . INSTITUTO DE DEFESA DO CIDADAO
ADVOGADOS : FRANCISCO CARLOS DUARTE E OUTRO(S) - PRO08301

INTERES.

MARIA REGINA ZARATE NISSEL E OUTRO(S) -

PRO33071
: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARANA
EMENTA
AGRAVO INTERNO NO RECURSO

EXTRAORDINARIO. PRESSUPOSTOS DE ADMISSIBILIDADE.
CONTROVERSIA RESTRITA AO EXAME DE LEGISLACAO
INFRACONSTITUCIONAL. INEXISTENCIA DE REPERCUSSAO
GERAL.

1. O Supremo Tribund Federd, a0 julgey o RE
598.365/MG-RG, decidiu inexidir repercussdo gerd na questdo dusva
aos pressupostos de admissibilidade de recursos de outros tribunas, pois
a maéia esta redrita a0 exame de legidacéo infracondituciond (Tema
181/STF). Assm, eventud ofensa a0 texto condituciond, ainda que
exidente, dar-se-ia de forma indireta ou reflexa, 0 que ndo ensga a
abertura da viaextraordinaria

2. A Corte Suprema, a0 examnad 0 ARERG
748.371UMT, reconheceu que carece de repercusséo gad o tema
relaivo a violagdo dos principios do contraditério, da anpla defesa, dos
limites da coisa julgeda, do devido processo legd e da inafastabilidade da
jurisdicdo (Tema 660/STF).

Agravo interno improvido.

ACORDAO

Vidos, rdatados e discutidos os autos em que sGo partes as adma

indicadas, acordam os Minigros da CORTE ESPECIAL do Superior Tribund de
Judtica por unanimidade, negar provimento a0 agravo, nos termos do voto do Sr.
Minigro Rdator. Os Srs. Ministros Maria Thereza de Asss Moura, Herman Benjamin,
Jorge Muss, Og Fernandes, Luis Felipe Sdoméo, Mauro Campbel Marques, Benedito
Gongaves, Raul Araljo, Fdix Fischer e Nancy Andrighi votaram com o Sr. Minigro
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Rdator.
Ausentes, judificadamente, os Srs. Minidros Francisco Falcdo, Jodo
Otavio de Noronha e Napoledo Nunes Maa Filho.

Brasilia(DF), 03 de maio de 2017(Data do Julgamento).

MINISTRA LAURITA VAZ
Presdente

MINISTRO HUMBERTO MARTINS
Rdator
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867.129 - PR (2016/0041256-1)

RELATOR © MINISTRO HUMBERTO MARTINS
AGRAVANTE : TAM LINHASAEREAS SA
ADVOGADOS : EDUARDO LUIZ BROCK - SP091311
SOLANO DE CAMARGO - SP149754
FABIO SANTOS PEDROSO - SP295660
TATIANE MARQUES DOS REIS - SP273914
AGRAVADO  : INSTITUTO DE DEFESA DO CIDADAO
ADVOGADOS : FRANCISCO CARLOS DUARTE E OUTRO(S) - PR0O08301
MARIA REGINA ZARATE NISSEL E OUTRO(S) -
PR033071
INTERES. - MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARANA

RELATORIO
O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (Reator):

Cuida-se de agravo interno interposto por TAM LINHAS AEREAS
S.A. contra decisfo monocréica de minha reaoria que gpreciou recurso extraordinério
interposto com o objetivo de reformar acordéo proferido pela Terceira Turma desta
Corte, asam ementado (fl. 555, e-STJ):

"AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. DECISAO IMPUGNADA. VIGENCIA DO CPC/1973.
PUBLICACAO ANTERIOR  CPC/1973. APLICABILIDADE.
REPRESENTACAO. CADEIA COMPLETA DE PROCURACOES
AUSENCIA. SUMULA N° 115/STJ.

1. O Plenario do Superior Tribunal de Justica, na sessdo
realizada em 9/3/2016, decidiu que o regime recursal sera
determinado pela data da publicagdo do provimento jurisdicional
impugnado. Assm sendo, na hipétese, aplica-se o Cddigo de
Processo Civil de 1973.

2. O SQuperior Tribunal de Justica consdera inexistente o
recurso no qual n&o consta dos autos a procuracgao do advogado que
substabeleceu poderes ao subscritor do recurso especial, conforme
pacifica jurisprudéncia (Simula n° 115/STJ).

3. Agravo interno ndo provido."

Opostos embargos de declaracéo, foram rgjetados (fl. 597, e-STJ).

A decisdo agravada indeferiu liminarmente o recurso extraordin&rio nos
termos do art. 1.030, indso I, dinea"d’, primeira parte, do Codigo de Processo Civil de
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Aduz o agravante, em sintese, que (fl. 669, e-STJ):

"Como visto pelo teor do Recurso Extraordinario, o que avalia
€ que, uma vez que foi indituido direito valido a partir de
18/03/2016, na forma da Lel n° 13.105/2015, aprovada por meio do
competente processo legidativo, e estando referida norma, Lel
Ordinaria, prevista no rol taxativo do artigo 59 da Constituicdo
Federal, comportando, portanto, a partir do inicio de sua vigéncia,
Direito Adquirido (artigo 5°, inciso XXXVI, da CF/88), ndo é possivel
gue o julgador, em decisio prolatada em 05/04/2016, ou sgia, ja na
vigéncia da Lei n° 13.105/2015, amparado em Simula anacronica
(que ndo compde o rol de ingtitutos nor mativos legidativos), declarar
a vigéncia de apenas parte a Le processual, ou sgja, apenas no
artigo 932, inciso I11, e negando a aplicacio de seu Paréagrafo Unico,
especialmente quando referido dispositivo revoga expressamente o
entendimento da referida Simula.

Aos litigantes é assegurado o Devido Processo Legal, o
Contraditério e a Ampla Defesa, esta pautada de acordo com o
Direito Adquirido as partes no curso do processo.”

Alegaandaque (fl. 678, e-STJ):

"Outrossm, importante ressaltar que O presente recurso
objetiva, igualmente, a correta interpretacdo e aplicacdo do
dispositivo da Congtituicdo Federal violado pelo acdrddo proferido
pelo Colendo Superior Tribunal de Justica, qual sgja, o artigo 50,
inciso LV, e, de tal sorte que ndo ha, de modo algum, qualquer
pretensdo de reexame fatico ou de provas.

Com €feito, a partir da analise dos argumentos juridicos entao
aventados, denota-se que 0 n&o conhecimento do Agravo em Recurso
Especial outrora interposto pela TAM, em virtude de vicios
absolutamente sanaveis de falhas na representacéo processual, sob a
égide do Novo Caédigo de Processo Civil (Lei 13.105/2015), afronta,
visceralmente, o0 PRINCIPIO CONSTITUCIONAL (ART. 5°, LV, DA
CF), segundo o qual as partes litigantes deve ser assegurado o
direito ao contraditério e a ampla defesa, proporcionando-lhes os
meios adequados para tanto.”

Foram apresentadas contrarrazoes (fls. 697/702, e-STJ).

E, no essencid, o rdatério.
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EMENTA

AGRAVO INTERNO NO RECURSO
EXTRAORDINARIO. PRESSUPOSTOS DE ADMISSIBILIDADE.
CONTROVERSIA RESTRITA AO EXAME DE LEGISLACAO
INFRACONSTITUCIONAL. INEXISTENCIA DE REPERCUSSAO
GERAL.

1. O Supremo Tribund Federd, a0 julgar o RE
598.365/MG-RG, decidiu inexidir repercusséo gerd na questéo dusva
a0s pressupostos de admisshilidade de recursos de outros tribunas, pois
a matéria esta redrita ao exame de legidacéo infracongtituciond (Tema
181/STF). Assm, eventud ofensa ao texto condituciond, anda que
exidente, dar-se-ia de forma indireta ou reflexa, 0 que ndo ensga a
abertura da viaextraordindria

2. A Corte Suprema, a0 examinad o ARERG
748.371U/MT, reconheceu que carece de repercusséo gad o tema
relaivo a violagdo dos principios do contraditério, da ampla defesa, dos
limites da coisa julgada, do devido processo legd e da inafestabilidede da
jurisdicéo (Tema 660/STF).

Agravo interno improvido.

VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (Réator):
N&o prospera a pretensdo recursal.

Extrai-se dos autos que o acorddo objeto do recurso extraordinaio
assentou que (fl. 597, e-STJ):

"1. O Plenario do Superior Tribunal de Justica, na sessio
realizada em 9/3/2016, decidiu que o regime recursal sera
determinado pela data da publicacdo do provimento jurisdicional
impugnado. Assm sendo, na hipétese, aplica-se o Cdbdigo de
Processo Civil de 1973,

2. O SQuperior Tribunal de Justica consdera inexistente o
recurso no qual n&o consta dos autos a procuracgao do advogado que
substabeleceu poderes ao subscritor do recurso especial, conforme
pacifica jurisprudéncia (Qumula n® 115/ST1J)."
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O Supremo Tribund Federd ja declarou que ndo ha repercusséo gerd
quanto ao preenchimento dos requistos de admisshilidade recursa de outros tribunas,
pois a controvérda redtringe-se a0 exame da legidacZo infracondituciond, o que néo
ensga a abertura da viaextraordinaria (Tema 181/STF).

A propdsito:

"Agravo regimental no recurso extraordinério. Processual
Civil. Analise do preenchimento de pressupostos recursais de recurso
dirigido ao Superior Tribunal de Justica. Auséncia de repercussio
geral. Precedentes.

1. O Plenéario da Corte, no exame do RE n° 598.365/MG,
Relator o Ministro Ayres Britto, concluiu pela auséncia de
repercussdo geral do tema relativo a pressupostos de
admissibilidade de recursos da competéncia de outros tribunais,
dado o caréter infraconstitucional da matéria.

2. Agravo regimental n&o provido.

3. Honorérios advocaticios majorados em 2 pontos percentuais
(art. 85, 88 2°e 11, do CPC)."

(RE 872936 AgR, Rdaor Min. DIAS TOFFOLI, Segunda
Turma, julgado em 2/8/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-180,
divulgado em 24/8/2016, publicado em 25/8/2016, grifo meu.)

"03 (TRES AGRAVOS REGIMENTAIS NO RECURSO
EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. MATERIA CRIMINAL.
MATERIA INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA REFLEXA.
ALEGACAO DE OFENSA AOS PRINCIPIOS DO
CONTRADITORIO, DA AMPLA DEFESA E DO DEVIDO
PROCESSO LEGAL. PRESIUPOSTOS DE ADMISSBILIDADE DE
RECURSD DA COMPETENCIA DE OUTROS TRIBUNAIS
AUSENCIA DE REPERCUSSAO GERAL. APLICACAO DA
SSTEMATICA DA REPERCUSSAO GERAL NO TRIBUNAL DE
ORIGEM. INTERPOSICAO DO AGRAVO PREVISTO NO ART. 544
DO CPC. NAO CABIMENTO. RECURSD ESPECIAL.
CABIMENTO. INVIABILIDADE DO REEXAME DE DECISAO DO
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA. CONCESSAO DE HABEAS
CORPUS DE OFICIO. AUSENCIA DE MANIFESTA
ILEGALIDADE. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO.
REEXAME DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO.
IMPOSSBILIDADE. INCIDENCIA DA SUMULA 279 DO STF.
INTEMPESTIVIDADE DO RECURSD EXTRAORDINARIO.
REGIMENTAISDESPROVIDOS

1. E invidvel o processamento do apelo extremo quando sua
andlise implica rever a interpretacdo de normas infraconstitucionais
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gue fundamentaram a decisdo a quo. A afronta a Congtituicdo, se
ocorrente, seria apenas indireta. Precedentes.

2. O Supremo Tribunal Federal ja assentou, sob a sistematica
da repercussdo geral, que suposta ofensa aos principios do devido
processo legal, da ampla defesa, do contraditorio e dos limites da
coisa julgada, quando a violacdo € debatida sob a dtica
infracongtitucional, ndo apresenta repercussao geral, 0 gue torna
inadmissivel o recurso extraordinario. (RE 748.371-RG, Rd. Min.
Gilmar Mendes, DJe 1°.08.2013 Tema 660).

3. O Plenario da Corte, no exame do RE 598.365, Rel. Min.
Ayres Britto, concluiu pela auséncia de repercussao geral do tema
relativo a pressupostos de admissibilidade de recursos da
competéncia de outros tribunais, dado o @ caréter
infraconstitucional da matéria (Tema 181).

4. N&o cabe a esta Corte rever a aplicacdo da sstematica da
repercussao geral no Juizo de origem, nos termos do que assentado
no julgamento da Questéo de Ordem no Al 760.358, Rd. Min. Gilmar
Mendes.

5. A jurisprudéncia desta Corte é firme no sentido de que ndo
cabe recurso extraordinario para rever a correcao de decisdo do
Superior Tribunal de Justica de conhecer ou ndo do recurso
especial.

6. O deferimento de habeas corpus de oficio constitui medida
excepcional que somente se justifica quando a sStuagdo demonstrada
nos autos representar, desde logo, manifesta ilegalidade ou decisdo
teratol6gica, 0 que ndo se verifica no presente caso.

7. E inadmissivel o recurso extraordinario quando a matéria
condtitucional suscitada néo tiver ddo apreciada pelo acdrddo
recorrido. Simula 282 do STF.

8. O recurso extraordindrio esharra no Obice previsto na
Simula 279 do STF, por demandar o reexame de fatos e provas.

9. E intempestivo o recurso extraordinério interposto apés o
prazo recursal de 15 dias.

10. Agravos regimentais desprovidos.”

(ARE 926.727 AgR-terceiro, Relator Min. EDSON FACHIN,
Primeira Turma, julgado em 15/3/2016, PROCESSO ELETRONICO
DJe-072, divulgado em 15/4/2016, publicado em 18/4/2016, grifo meu.)

"Agravo regimental no recurso extraordinario com agravo.
Direito do Trabalho. Artigo 93, inciso 1X, da CF. Violagdo. Nao
ocorréncia. Coisa julgada. Limites objetivos. Analise de pressupostos
de admisshilidade. Auséncia de repercussio geral. Reserva de
plenario. Inexisténcia de declaracdo de inconstitucionalidade.
Precedentes.
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1. Néo procede a alegada violagdo do art. 93, inciso IX, da
Congtituicdo Federal, haja vista que a jurisdicdo foi prestada, no
caso, mediante decisdes suficientemente motivadas, ndo obstante
contrarias a pretensdo da parte recorrente.

2. N@o se presta 0 recurso extraordinario para a verificagdo
dos limites objetivos da coisa julgada, haja vista tratar-se de
discusséo de indole infraconstitucional.

3. O Plenario da Corte, no exame do RE n° 598.365/MG,
Relator o Ministro Ayres Britto, concluiu pela auséncia de
repercussdo geral do tema relativo a pressupostos de
admissibilidade de recursos da competéncia de outros tribunais,
dado o caréter infraconstitucional da matéria.

4. O Tribunal de origem ndo declarou a inconstitucionalidade
de les, nem afastou a aplicagdo dessas sob fundamento de
contrariedade a Congtituicdo Federal. Auséncia de violacéo do art.
97 da Constituicao.

5. Agravo regimental n&o provido."

(ARE 916.727 AgR, Reaor Min. DIAS TOFFOLI, Segunda
Turma, julgado em 15/3/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-085,
divulgado em 29/4/2016, publicado em 2/5/2016, grifo meu.)

Demais disso, a Suprema Corte, a0 julgar 0 ARE/RG 748.371 (Tema
660/STF), reconheceu que ndo exigte repercussio gerd acerca de questOes relativas a
ofensa aos principios do contraditério, da ampla defesa, do devido processo legd, bem
como dos limites da coisa julgada, quando o julgamento da demanda egtiver sjeto a
préviaandise da correta incidéncia de regras infraconditucionais.

A propdsito, a ementa do paradigma

"Alegacéo de cerceamento do direito de defesa. Temarelativo a
suposta violagdo aos principios do contraditério, da ampla defesa,
dos limites da coisa julgada e do devido processo legal. Julgamento
da causa dependente de prévia andlise da adequada aplicacéo das
normas infraconstitucionais. Rejei¢do da repercussio geral .”

(ARE 748.371 RG, Rd. Min. GILMAR MENDES, julgado em
6/6/2013, publicado em 198/2013.)

A titulo de reforgo:

"3. A afronta aos principios da legalidade, do devido processo
legal, da ampla defesa, do contraditério, dos limites da coisa julgada
ou da prestacao jurisdicional, quando depende, para ser reconhecida
como tal, da andlise de normas infraconstitucionais, configura
apenas ofensa indireta ou reflexa a Constituicao Federal.”
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(ARE 954.730 AgR, Rd. Min. DIAS TOFFOLI, Segunda Turma,
julgado em 9/8/2016, publicado em 29/8/2016.)

"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO
COM AGRAVO. ADMINISTRATIVO. TERRENO DE MARINHA.
TAXA DE OCUPACAO. NOTIFICACAO. ALEGACAO DE
INOBSERVANCIA DO ART. 5°, INCS LIV E LV, DA
CONSTITUICAO DA  REPUBLICA: AUSENCIA DE
REPERCUSSAO GERAL. CONTRARRAZOES APRESENTADAS
VERBA HONORARIA MAJORADA EM 1%, PERCENTUAL O QUAL
SE SOMA AO FIXADO NA ORIGEM, OBEDECIDOS OS LIMITES
DO ART. 85, § 20, § 3° E § 11, DO CODIGO DE PROCESD
CIVIL/2015, COM A RESSALVA DE EVENTUAL CONCESSAO DO
BENEFICIO DA JUSTICA GRATUITA. AGRAVO REGIMENTAL
AO QUAL SE NEGA PROVIMENTO."

(ARE 963.955 AgR, Rd. Min. CARMEN LUCIA, Segunda
Turma, julgado em 9/8/2016, publicado em 29/8/2016.)

"2. O Supremo Tribunal Federal ja assentou, sob a sistematica
da repercussdo geral, que suposta ofensa aos principios do devido
processo legal, da ampla defesa, do contraditério e dos limites da
coisa julgada, quando a violagdo € debatida sob a dtica
infraconstitucional, ndo apresenta repercussao geral, 0 gque torna
inadmissivel o0 recurso extraordinario. (RE 748.371-RG, Rd. Min.
Gilmar Mendes, DJe 1°.08.2013 tema 660)."

(ARE 943520 AgR, Rd. Min. EDSON FACHIN, Pimdra
Turma, julgado em 2/8/2016, publicado em 22/8/2016.)

Ante 0 exposto, Nego provimento ao agravo interno.

E como penso. E como voto.

MINISTRO HUMBERTO MARTINS
Vice-Presdente
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
CORTE ESPECIAL

Agint no RE nos EDcl no Agint no
Numero Registro: 2016/0041256-1 AREsp 867.129 / PR

NUmeros Origem: 00721016520108160001 953094703 953094704
PAUTA: 03/05/2017 JULGADO: 03/05/2017

Relator
Exmo. Sr. Ministro VICE-PRESIDENTE DO STJ

Relator Aglnt no RE nos EDcl no Agint
Exmo. Sr. Ministro HUMBERTO MARTINS

Presidente da Sessdo
Exma Sra. Ministra LAURITA VAZ

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOSE BONIFACIO BORGES DE ANDRADA

Secretéria
Bda VANIA MARIA SOARES ROCHA
AUTUACAO
AGRAVANTE : TAM LINHASAEREAS S/A
ADVOGADOS : EDUARDO LUIZ BROCK - SP091311
SOLANO DE CAMARGO - SP149754
AGRAVADO : INSTITUTO DE DEFESA DO CIDADAO
ADVOGADOS : FRANCISCO CARLOS DUARTE E OUTRO(S) - PR008301
MARIA REGINA ZARATE NISSEL E OUTRO(S) - PR033071
INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARANA

ASSUNTO: DIREITO DO CONSUMIDOR - Contratos de Consumo - Transporte Aéreo - Overbooking
AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : TAM LINHASAEREAS S/A

ADVOGADOS - EDUARDO LUIZ BROCK - SP091311
SOLANO DE CAMARGO - SP149754
FABIO SANTOS PEDROSO - SP295660
TATIANE MARQUES DOS REIS - SP273914

AGRAVADO . INSTITUTO DE DEFESA DO CIDADAO
ADVOGADOS : FRANCISCO CARLOS DUARTE E OUTRO(S) - PRO08301
MARIA REGINA ZARATE NISSEL E OUTRO(S) - PRO33071
INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARANA
CERTIDAO

Certifico que a egrégia CORTE ESPECIAL, ao apreciar 0 processo em epigrafe na sessédo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Corte Especial, por unanimidade, negou provimento ao agravo, nos termos do voto do
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Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Maria Thereza de Assis Moura, Herman Benjamin, Jorge Mussi, Og
Fernandes, Luis Felipe Sdloméo, Mauro Campbdl Marques, Benedito Gongalves, Raul Araljo,
Felix Fischer e Nancy Andrighi votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausentes, justificadamente, os Srs. Ministros Francisco Falcéo, Jodo Otavio de Noronha
e Napoledo Nunes Maia Filho.



