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RELATOR : MINISTRO FELIX FISCHER
IMPETRANTE : OTAVIODINIZ ALVESEOUTRO
ADVOGADO : HIGOR MAGID LAUAR DE CASTRO VIEIRA EOUTRO(S)
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
PACIENTE : THIAGO PEREIRA DORNAS (PRESO)

EMENTA

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
RECURSO ORDINARIO. ORGANIZACAO CRIMINOSA ARMADA. ROUBOS
MAJORADOS DE MALOTE DE VALORES. ALEGADA AUSENCIA DE
FUNDAMENTACAO DO DECRETO PRISIONAL. SEGREGACAO CAUTELAR
DEVIDAMENTE FUNDAMENTADA NA GARANTIA DA ORDEM PUBLICA.
MEDIDAS CAUTELARES. INAPLICABILIDADE. EXCESSO DE PRAZO NA
INSTRUCAO PROCESSUAL NAO CONFIGURADO. RAZOABILIDADE
COMPLEXIDADE. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

| - A Primara Turmado col. Pretério Excdso firmou orientacdo no sentido de
néo admitir a impetracdo de habeas corpus subditutivo ante a previsio legd de
cabimento de recurso ordin&io (v.g.: HC n. 109.956/PR, Rd. Min. Marco Aurdio,
DJe de 11/9/2012; RHC n. 121.399/SP, Rd. Min. Dias Toffoli, DJe de 198/2014 e
RHC n. 117.268/SP, Rd. Min. Rosa Weber, DJe de 13/5/2014). As Turmas que
integram a Tercara Segdo desta Corte dinharam-s2 a esta dicgéo, e, desse modo,
também passaram a repudiar a utilizagdo desmedida do writ subditutivo em detrimento
do recurso adequado (v.g.: HC n. 284.176/RJ, Quinta Turma, Rd. Min. Laurita Vaz,
DJe de 2/9/2014; HC n. 297.931/MG, Quinta Turma, Rd. Min. Marco Aurdio
Bdlizze, DJe de 28/8/2014; HC n. 293.528/SP, Sexta Turma, Rd. Min. Nefi
Cordero, DJe de 4/9/2014 e HC n. 253.802/MG, Sexta Turma, Rd. Min. Maria
Thereza de Assis Moura, DJe de 4/6/2014).

Il - Portanto, ndo se admite mais, perfilhando esse entendimento, a utilizacéo de
habeas corpus subdtitutivo quando cabivel o0 recurso proprio, Stuacdo que implica o
néo conhecimento da impetracéo. Contudo, no caso de se verificar configurada flagrante
ilegdidade apta a gerar congtrangimento ilegd, recomenda a jurisprudéncia a concessao
da ordem de dfido.

Il - A prisfo cautdlar deve ser consderada excegdo, ja que, por meio desta
medida, privarse 0 réu de sau jus libertatis antes do pronunciamento condenatério
definitivo, consubstanciado na sentenca transitada em julgado. E por isso que ta medida
condtritiva SO se judtifica caso demonstrada sua red indigpensabilidade para assegurar a
ordem publica, aingtrucdo aimind ou a aplicacéo da la pend, ex vi do atigo 312 do
Cdbdigo de Processo Pend. A prisio preventiva, portanto, enquanto medida de natureza
cautelar, ndo pode ser utilizada como indrumento de punicdo antecipada do indiciado ou
do réu, nem permite complementacéo de sua fundamentacéo pelas ingéncias superiores
(HC n. 93.498/MS, Segunda Turma, Rd. Min. Celso de M ello, DJe de 18/10/2012).

IV - Na hipoétese, o decreto prisond, mantido na sentenca condenatoria,
encontra-se devidamente fundamentado em dados extraidos dos autos, notadamente
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pela exigénca uma organizacdo criminosa armada voltada para prética de roubos de
maote com dinhero de postos de combudtivels, tudo a evidenciar a red necessidade da
prisfo cautdar decretada, para garantir a ordem publica e em virtude do fundado receio
de reiteracdo dditiva (Precedentesdo STF e do STJ).

V - " A necessidade de se interromper ou diminuir a atuagao de integrantes
de organizacao criminosa, enquadra-se ho conceito de garantia da ordem publica,
congtituindo fundamentacéo cautelar idonea e suficiente para a prisio preventiva’
(HC n. 95.024/SP, Primera Turma, Rel. Min. Carmen L Udia, DJe de 20/2/2009).

VI - O prazo para a conduséo e julgamento do feto ndo tem as caracteridticas
de faididade e de improrrogabilidede, fazendo-se imprescindive raciocinar com o juizo
de razoabilidade para definir 0 excesso de prazo, néo se ponderando a mera soma
aitmética dos prazos para 0s atos processuas.

VIl - Néo é cabive a gplicacéo das medidas cautelares dterndivas a prisdo, in
casu, hga vida estarem presentes os requistos para a decretagcao da priséo preventiva,
consoante determina o art. 282, § 6°, do Cadigo de Processo Pend.

Habeas corpus ndo conhecido. Expeca-se, contudo, recomendacéo ao d.
Juizo de origem para que imprima a maior celeridade possivel no julgamento da acéo
pend.

ACORDAO

Vigos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Minigtros da Quinta Turmado Superior Tribund de Judtica, por unanimidade, néo
conhecer do pedido, com recomendacao, nos termos do voto do Sr. Minisro Relator.

Os Srs. Minigros Jorge Muss, Reynddo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas e
Jod Ilan Paciornik votaram com o Sr. Minisro Reltor.

Bradilia(DF), 03 de maio de 2016 (Data do Julgamento).

Minigro Fdix Fischer
Rdator
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RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: Tratase de habeas
corpus subdtitutivo de recurso ordinario, com pedido de liminer, impetrado em beneficio de
THIAGO PEREIRA DORNAS, em face do v. acdrdéo proferido peo eg. Tribunal de
Justica do Estado de Minas Gerais.

Depreende-se dos autos que 0 ora paciente encontrasse preso preventivamente
desde 23/6/2015, pela prética, em tese, dos delitos de organizacdo criminosa armada
voltada a prética de roubo majorado de malotes com dinhero oriundos de postos de
combustiveis, dditostipificados no art. 2°, caput e 822, daLa n. 12.850/2013, c.c. art. 157,
§2°, 1 ell do Codigo Pend.

Irresignada, a defesa impetrou habeas corpus perante o eg. Tribund a quo,

tendo sido a ordem denegada em v. acérddo assm ementado:

"HABEAS CORPUS - ROUBO - ORGANIZACAO CRIMINOSA -
GRAVIDADE CONCRETA DO CRIME - PRISAO PREVENTIVA - DECISAO
FUNDAMENTADA - PRESENTES OS REQUISTOS DOS ART. 312 E 313 DO CPP -
INSUFICIENCIA DE OUTRAS MEDIDAS CAUTELARES NAO PRISONAIS - ART.
319, CPP - EXCESO DE PRAZO - NAO OCORRENCIA - PROXIMIDADE DE
CONCLUSAO DA INSTRUGAO PROCESSUAL - CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO
VERIFICADO - ORDEM DENEGADA.

- Atendidos os requisitos dos arts. 311 e seguintes do CPP e, considerando
que as medidas cautelares previstas no art. 319 do CPP ndo sdo mais adequadas e
suficientes as peculiaridades do presente caso, mostra-se possivel a segregacao
antecipada do paciente.

- Consderando a existéncia de uma associagéo organizada e estruturada
para a pratica de crimes graves, que resultavam em vultosos preuizos as vitimas, bem
como a noticiada intencdo da quadrilha em continuar com tal atividade criminosa,
visumbra-se, no caso, a existéncia de elementos concretos que permitem concluir pela
necessidade do decreto de prisdo preventiva, fundamentada, sobretudo, na necessidade
de se garantir a ordem publica, haja vista a periculosidade do agente, a gravidade
concreta do crime, a existéncia de prova da materialidade e indicios suficientes de
autoria.

- De acordo com posicionamento firmado peo STJ, ‘as condigdes
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subjetivas favoraveis do recorrente, tais como primariedade, bons antecedentes,
residéncia fixa e trabalho licito, por s s0s, ndo obstam a segregacéo cautelar, quando
presentes os requisitos legais para a decretacao da prisao preventiva'.

- Tendo em vista a proximidade de conclusdo da instrucéo processual e a
iminéncia do pronunciamento judicial final, ndo ha que se falar em excesso de prazo.

- Ordemdenegada” (fl. 55).

Aduz o paciente a exigéncia de congrangimento ilegd consubstanciado na
austncia de fundamentacdo idonea a judificar a decretacdo de sua segregacéo cautdar, e
excesso de prazo para o fim dainstrugéo processud.

Requer, ao find, sga concedida a ordem, a fim de que sgja posto em liberdade
ou a subdtituicéo por medida cautelar dterndivaa priséo.

A liminer foi indeferidaafl. 45.

As informagdes foram prestadas as fls 52-68.

O d. Minigério Pdblico Federa, em seu parecer de fls 75-82, opinou pelo néo
conhecimento do habeas cor pus ou, se conhecido, pela denegacéo da ordem.

E o rdaodrio.



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

HABEAS CORPUS N° 348.298 - M G (2016/0026226-2)
EMENTA

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS
SUBSTITUTIVO DE RECURSO ORDINARIO.
ORGANIZACAO  CRIMINOSA ARMADA.
ROUBOS MAJORADOS DE MALOTE DE
VALORES. ALEGADA  AUSENCIA DE
FUNDAMENTACAO DO DECRETO PRISIONAL.
SEGREGACAO CAUTELAR DEVIDAMENTE
FUNDAMENTADA NA GARANTIA DA ORDEM
PUBLICA. MEDIDAS CAUTELARES.
INAPLICABILIDADE. EXCESSO DE PRAZO NA
INSTRUCAO PROCESSUAL NAO
CONFIGURADO. RAZOABILIDADE
COMPLEXIDADE. HABEAS CORPUS NAO
CONHECIDO.

| - A Primdra Turma do col. Pretorio Excdso
firmou orientagdo no sentido de ndo admitir a
impetracdo de habeas corpus subditutivo ante a
previsdo legd de cabimento de recurso ordinaio (v.g.:
HC n. 109.956/PR, Rd. Min. Marco Aurdio, DJe de
11/9/2012; RHC n. 121.399/SP, Rd. Min. Dias
Toffali, DJe de 198/2014 e RHC n. 117.268/SP, Rd.
Min. Rosa Weber, DJe de 13/5/2014). As Turmas
gue integran a Tercdra Secdo dedta Corte
dinharamse a esta dicgdo, e, desse modo, também
passaram a repudiar a utilizacdo desmedida do writ
subdtitutivo em detrimento do recurso adequado (v.g.:
HC n. 284.176/RJ, Quinta Turma, Rd. Min. Laurita
Vaz, DJe de 2/9/2014; HC n. 297.931U/MG, Quinta
Turma, Rd. Min. Marco Aurdio Bdlizze, DJe de
28/8/2014; HC n. 293.528/SP, Sexta Turma, Rd.
Min. Nefi Cordero, DJe de 4/9/2014 e HC n.
253.802/MG, Sexta Turma, Rd. Min. Maria
Thereza de Assis Moura, DJe de 4/6/2014).

Il - Portanto, ndo se admite mais, perfilhando esse
entendimento, a utlizacio de habeas corpus
subgtitutivo quando cabive 0 recurso proprio, Situacéo
gue implica 0 ndo conhecimento da impetracéo.
Contudo, no caso de se veificar configurada flagrante
llegdidede apta a gerar condrangimento ilegd,
recomenda a jurisorudéncia a concessao da ordem de
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dfido.

[l - A prisfo cautdar deve ser consderada
excegan, ja que, por melo desta medida, priva-se o réu
de su jus libertatis antes do pronunciamento
condenatdrio definitivo, consubgtanciado na sentenca
transtada em julgedo. E por isso que td medida
condritiva SO se judifica caso demondtrada sua red
indispensabilidade para assegurar a ordem publica, a
ingtrucéo aimind ou a gplicacdo da le pend, ex vi do
atigo 312 do Cdbdigo de Processo Pend. A priséo
preventiva, portanto, enquanto medida de natureza
cautdlar, ndo pode ser utilizada como indrumento de
puni¢ao antecipada do indiciado ou do réu, nem permite
complementac@o de sua fundamentacZo pelas indéncias
superiores (HC n. 93.498/MS, Segunda Turma, Rd.
Min. Celso de M ello, DJe de 18/10/2012).

IV - Na hipotese, o decreto prisond, mantido na
sentenca  condenatdria,  encontrase  devidamente
fundamentado em dados extraidos dos autos,
notadamente pela exigéncia uma organizacdo criminosa
armada voltada para prética de roubos de madote com
dinharo de postos de combugtive's, tudo a evidenciar a
red necessdade da prisfo cautdar decretada, para
garantir a ordem publicae em virtude do fundado receio
de reiteracdo dditiva (Precedentesdo STF e do STJ).

V - "A necessdade de se interromper ou
diminuir a atuacéo de integrantes de organizacao
criminosa, enquadra-se no conceito de garantia da
ordem plblica, condituindo fundamentacdo
cautelar idbnea e suficiente para a prisdo
preventiva" (HC n. 95.024/SP, Primeara Turma, Rd.
Min. Carmen LUcia, DJe de 20/2/2009).

VI - O prazo para a conclusio e julgamento do
fdto néo tem as caacteridicas de fadidade e de
improrrogabilidade, fazendo-se imprescindivel
raciocinar com o juizo de razoabilidade para definir o
excess0 de prazo, ndo se ponderando a mera soma
aritmética dos prazos para 0s aos processuas.

VIl - N&o é cabivd a aplicacdo das medidas
cautdares dterndivas a prisdo, in casu, hga vida
edarem presentes 0s requiStos para a decretacéo da
prisdo preventiva, consoante determina o art. 282, 8 6°,
do Cddigo de Processo Perd.

Habeas corpus ndo conhecido. Expecase,
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contudo, recomendacdo ao d. Lizo de origem para que
imprima a maior celeridade possive no julgamento da
acao pend.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: A Pimeara Turmado col.
Pretorio Excelso firmou orientac@o no sentido de ndo admiitir a impetracdo de habeas corpus
subdtitutivo ante a previsio legd de cabimento de recurso ordinario (v.g.: HC n. 109.956/PR,
Rd. Min. Marco Aurdio, DJe de 11/9/2012; RHC n. 121.399/SP, Rd. Min. Dias Toffali,
DJe de 198/2014 e RHC n. 117.268/SP, Rd. Min. Rosa Weber, DJe de 13/5/2014).

As Turmas que integram a Tercera Secdo desta Corte dinharam-se a esta
diccdo, e, desse modo, também passaram a repudiar a utilizacd desmedida do writ
subgtitutivo em detrimento do recurso adequado (v.g.: HC n. 284.176/RJ, Quinta Turma,
Rd. Min. Laurita Vaz, DJe de 2/9/2014; HC n. 297.931/MG, Quinta Turma, Rd. Min.
Marco Aurédlio Bdlizze, DJe de 28/8/2014; HC n. 293.528/SP, Sexta Turma, Rd. Min.
Nefi Cordero, DJe de 4/9/2014 e HC n. 253.802/MG, Sexta Turma, Rd. Min. Maria
Thereza de Assis Moura, DJe de 4/6/2014).

Portanto, ndo se admite mas, pefilhando esse entendimento, a utilizacdo de
habeas corpus subgtitutivo quando cabivel o0 recurso proprio, Stuacdo que implica o néo
conhecimento da impetragdo. Contudo, no caso de se verificar configurada flagrante
ilegdidade apta a gerar condrangimento ilegd, recomenda a jurisprudéncia a concesséo da
ordem de dficio.

Dessarte, passo a0 exame das razoes veiculadas no mandamus.

Pretende o0 impetrante, em sintese, por meio do presente habeas corpus, 0
reconhecimento da auséncia de fundamentaco da r. decisio de primara indéncia que
decretou sua prisfo preventiva ou a subgtituicdo por medida cautdar dternativa a prisao.

Alega anda excesso de prazo para aformagéo da culpa
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Contudo, da andise dos autos, verifico que ndo assiste razdo ao
impetrante.

Isto porque a deciso reprochada, a meu ver, evidenciou de formainconteste a
necess dade da prisio cautdar imposta ao ora recorrente a fim de se garantir a ordem publica

Insta conggnar, inicialmente, que a prisdo cautdar deve ser consderada
excecdo, ja que, por meo desta medida, privarse 0 réu de sau jus libertatis antes do
pronunciamento condenatorio definitivo, consubstanciado na sentenca transitada em julgado. E
por isso que tal medida condritiva sO se judtifica caso demonstrada sua red indispensabilidade
para assegurar a ordem publica, a ingrucéo aimind ou a gplicacdo da la pend, ex vi do
artigo 312 do Codigo de Processo Pend. A prisdo preventiva, portanto, enquanto medida de
natureza cautelar, ndo pode ser utilizada como indrumento de punicéo antecipada do indiciado
ou do réu, nem permite complementacéo de sua fundamentacéo pelas ing@ncias superiores.

Neste sentido, cito o seguinte precedente do col. Pretdrio Excelso:

"EMENTA: “HABEAS CORPUS' - PRISAO CAUTELAR -
FALTA DE ADEQUADA FUNDAMENTACAO - CARATER
EXTRAORDINARIO DA PRIVACAO CAUTELAR DA LIBERDADE
INDIVIDUAL - UTILIZACAO, PELO MAGISTRADO, NO DECRETO DE
PRISA\O PREVENTIVA, DE CRITERIOS INCOMPATIVEIS COM A
JURISPRUDENCIA DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL (GRAVIDADE
OBJETIVA DO DELITO) - INDISPENSABILIDADE DA VERIFICACAO
CONCRETA DE RAZOES DE NECESSDADE SUBJACENTES A
UTILIZACAO, PELO ESTADO, DESSA MEDIDA EXTRAORDINARIA -
STUACAO EXCEPCIONAL NAO VERIFICADA NA ESPECIE -
INJUSTO CONSTRANGIMENTO CONFIGURADO - IRRELEVANCIA,
PARA EFEITO DE CONTROLE DE LEGALIDADE DA DECISAO QUE
DECRETA A PRISAO CAUTELAR, DE EVENTUAL REFORCO DE
ARGUMENTACAO ACRESCENTADO PELAS INSTANCIAS
SUPERIORES - PRECEDENTES - “HABEAS CORPUS' DEFERIDO.
PRISAO CAUTELAR - CARATER EXCEPCIONAL. - A privacgo cautelar
da liberdade individual - cuja decretacéo resulta possivel em virtude de
expressa clausula inscrita no préprio texto da Constituicdo da
Republica (CF, art. 5° LXI), n&o conflitando, por isso mesmo, com a
presuncao constitucional de inocéncia (CF, art. 5° LVII) - reveste-se de
carater excepcional, somente devendo ser ordenada, por tal razdo, em
SituagcOes de absoluta e real necessdade. A prisdo processual, para
legitimar-se em face de nosso sistema juridico, impde - além da
satisfacéo dos pressupostos a que se refere o art. 312 do CPP (prova da
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existéncia material do crime e indicio suficiente de autoria) - que se
evidenciem, com fundamento em base empirica idbnea, razles
judtificadoras da imprescindibilidade dessa extraordinaria medida
cautelar de privacdo da liberdade do indiciado ou do réu. Doutrina.
Precedentes. A PRISAO PREVENTIVA - ENQUANTO MEDIDA DE
NATUREZA CAUTELAR - NAO PODE SER UTILIZADA COMO
INSTRUMENTO DE PUNICAO ANTECIPADA DO INDICIADO OU
DO REU. - A prisio cautdlar ndo pode - nem deve - ser utilizada, pelo
Poder Publico, como instrumento de punicéo antecipada daquele a quem
Sseimputou a pratica do ddlito, pois, no sistema juridico braslero, fundado
em bases democraticas, prevalece o principio da liberdade, incompativel
com punigdes sem processo e inconcilidvel com condenagdes sem defesa
prévia. A prisdo cautelar - que ndo deve ser confundida com a prisdo penal
- ndo objetiva infligir punicdo aquele que sofre a sua decretacdo, mas
destina-se, considerada a funcéo cautelar que Ihe € inerente, a atuar em
beneficio da atividade estatal desenvolvida no processo penal.
Precedentes. INADMISSIBILIDADE DO REFORCO DE
FUNDAMENTACAO, PELAS INSTANCIAS SUPERIORES, DO
DECRETO DE PRISAO CAUTELAR. A legalidade da decisio que
decreta a prisio cautelar ou que denega liberdade provisoria devera ser
aferida em funcdo dos fundamentos que Ihe déo suporte, e ndo em face de
eventual reforco advindo de julgamentos emanados das insténcias
judicidrias superiores. Precedentes. A motivacdo ha de ser propria,
inerente e contemporanea a decisdo que decreta (ou que mantém) o ato
excepcional de privacdo cautelar da liberdade, pois a auséncia ou a
deficiéncia de fundamentagéo ndo podem ser supridas “a posteriori”. A
PRESUNCAO CONSTITUCIONAL DE INOCENCIA IMPEDE QUE O
ESTADO TRATE COMO SE CULPADO FOSSE AQUELE QUE AINDA
NAO SOFREU CONDENACAO PENAL IRRECORRIVEL. - A
prerrogativa juridica da liberdade - que possui extracdo constitucional
(CF, art. 5° LXI e LXV) - ndo pode ser ofendida por interpretactes
doutrinarias ou jurisprudenciais, que, fundadas em preocupante discurso
de conteldo autoritario, culminam por consagrar, paradoxalmente, em
detrimento de direitos e garantias fundamentais proclamados pela
Congtituicdo da Republica, a ideologia da lei e da ordem. Mesmo que se
trate de pessoa acusada da suposta pratica de crime hediondo, e até que
sobrevenha sentenca penal condenatéria irrecorrivel, ndo se revela
possivel - por efeito de insuperavel vedacdo constitucional (CF, art. 5°,
LVII) - presumir-lhe a culpabilidade. Ninguém, absolutamente ninguém,
pode ser tratado como culpado, qualquer que sgja o ilicito penal cuja
pratica |he tenha sido atribuida, sem que exista, a esse respeito, decisdo
judicial condenatoria transitada em julgado. O principio constitucional do
estado de inocéncia, tal como delineado em nosso sistema juridico,
consagra uma regra de tratamento que impede o Poder Publico de agir e
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de se comportar, em relacdo ao suspeito, ao indiciado, ao denunciado ou
ao réu, como e estes ja houvessem sido condenados, definitivamente, por
sentenca do Poder Judiciario. Precedentes’ (HC n. 93.498/MS, Segunda
Turma, Rd. Min. Celso de M ello, DJe de 18/10/2012).

Nesse sentido é a sedimentada jurigorudéncia desta eg. Corte: AgRg no
RHC n. 47.220/MG, Quinta Turma, Rel. Min. Regina Helena Costa, DJe de 29/8/2014;
RHC n. 36.642/RJ, Sexta Turma, Rd. Min. Maria Thereza de Assis Moura, DJe de
29/8/2014; HC n. 296.276/MG, Quinta Turma, Re. Min. Marco Aurdio Bellizze, DJe de
27/8/2014; RHC n. 48.014/MG, Sexta Turma, Rd. Min. Sebastido Reis Junior, DJe de
26/8/2014.

Td adverténcia, contudo, ndo se gplica ao caso em exame, s que o0 decreto

prisond, mantido na sentenca condenatdria, encontra-se devidamente fundamentado em
dados concretos extraidos dos autos, notadamente pela exigéncia uma organizagdo
criminosa armada voltada para préatica de roubos de carga, tudo a evidencar a red
necessidade da prisio cautdar decretada, para garantir a ordem publica e em virtude do
fundado receio de reiteracao delitiva. (Precedentesdo STF e do STJ).

A proposito, transcrevo os fundamentos lancados no v. acorddo combatido que
manteve a r. decisfo de primera ingdndia que decretou a prisio preventiva do recorrente, in

verbis;

"In casu, vidumbramse presentes 0S pressupostos necessarios a
decretacdo da prisdo preventiva, mormente a garantia da ordem publica que, segundo
Guilherme Nucci, deve comportar uma triplice anélise envolvendo a periculosidade do
agente, a gravidade concreta do crime e a repercussao social do fato.

Conforme bem ressaltou 0 MM. Juiz monocr atico:

'[...] a acdo dos autores e seus supostos comparsas denota fria e ousada
forma de atuacdo, 0 que ataca temerosamente ndo SO as vitimas, mas a toda a
sociedade, em afronta direta aos mecanismos e ingtituigdes de seguranca proprios do
Estado, ocasionando um sentimento geral de medo e impunidade e, assim, vulnerando,
sobremaneira a ordem publica.

Ademais, os resultados das investigagbes apontam concretamente a
intencéo de reiteracdo dos graves ilicitos aqui relatados pelos representados, do que se
conclui que, a permanecerem soltos, de certo terdo 0s mesmos estimulos para
continuarema delinquir. [...]"

E ndo se pode olvidar que, em observancia ao principio da confianca no
juiz monocratico, este, por estar mais préximo dos fatos da causa, merece toda
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credibilidade, pois possui melhores condigBes de avaliar as circunstancias faticas que
envolvem o caso.

Ora, conforme narrado nos autos, 0 paciente e outros cinco acusados
associaramse entre s, de forma estruturalmente ordenada e caracterizada pela divisdo
de tarefas, para o fim especifico de cometerem crimes de roubos a malotes com dinheiro
provenientes de postos de combustiveis, com utilizacdo de arma de fogo, integrando
organizagdo criminosa. Segundo consta nos autos, 0 paciente exercia participacdo
material nos roubos, repassando ao grupo informagdes da rotina dos possivels alvos das
agdes criminosas e, ainda, fornecendo armas ao grupo.

Ressalta-se que 0 prguizo causado em razdo dos assaltos noticiados nos
autos remonta a proximidade de R$ 300.000.00 (trezentos mil reais).

Quanto a participacdo especifica do denunciado na organizacdo
criminosa, narra o Ministério Pdblico na denlincia:

'(...) Ja o denunciado T.P.D. era encarregado de repassar ao grupo
informagdes da rotina de possiveis alvos das agoes criminosas, em razao da atividade de
eletricista que o denunciado exercia no comércio local™ (fls 59-60).

Asam, da atenta letura da decisdo adma transcrita, tem-se a real necessidade
da prisdo cautdar decretada, para garantir a ordem publica e em virtude do fundado receio
dereteracdo dditiva.

Acercado tema, cito o seguinte julgado do col. Supremo Tribunal Federal:

"HABEAS CORPUS ALEGACAO DE AUSENCIA DE
FUNDAMENTAGAO CAUTELAR IDONEA PARA A PRISAO
PREVENTIVA. AUSENCIA DE CONSTRANGIMENTO ILEGAL. ORDEM
INDEFERIDA. 1. Devem ser desconsiderados quaisquer fundamentos que
ndo tenham Sdo expressamente mencionados no decreto de prisdo
preventiva, pois, na linha da jurisprudéncia deste Supremo Tribunal, a
idoneidade formal e substancial da motivacao das decisdes judiciais ha de
ser aferida segundo 0 que nela haja posto o juiz da causa, ndo sendo dado
"ao Tribunal do habeas corpus, que a impugne, suprir-lhe as faltas ou
complementa-la” (Habeas Corpus ns. 90.064, Rd. Ministro Sepulveda
Pertence, DJ 22.6.2007; 79.248, Rd. Ministro Sepulveda Pertence, DJ
12.11.1999; 76.370, Re. Ministro Octavio Gallotti, DJ 30.04.98). 2. A
necessidade de se interromper ou diminuir a atuagéo de integrantes de
organizagdo criminosa, enquadra-se no conceito de garantia da ordem
publica, constituindo fundamentacéo cautelar idénea e suficiente para
a prisdo preventiva. 3. Ordem denegada”’ (HC n. 95.024/SP, Primara
Turma, Rel. Min. Carmen Ludia, DJe de 20/2/20009, grife).

Cito, ainda, os seguintes precedentes desta eg. Corte:
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"HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
PROPRIO. DESCABIMENTO. FURTO QUALIFICADO. RECEPTACAO.
FORMAGAO DE QUADRILHA. FALSFICAGAO DE DOCUMENTO.
EXCESSO DE PRAZO. INOCORRENCIA. COMPLEXIDADE DO CASO.
PLURALIDADE DE REUS (DEZOITO), NECESIDADE DE
ADITAMENTO DA DENUNCIA. MAIS DE UMA CENTENA DE
DELITOS EM APURACAO. PRISAO PREVENTIVA DECRETADA PARA
GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. ESTRUTURADA QUADRILHA
VOLTADA A CLONAGEM DE CARTOES DE BANCO.
FUNDAMENTAGCAO IDONEA. RISCO DE REITERAGAO CRIMINOSA.
PRATICA EM GRANDE ESCALA DE FURTOS RECEPTACOES
FALSFICACOES INEXISTENCIA DE CONSTRANGIMENTO ILEGAL.
HABEAS CORPUSNAO CONHECIDO.

[...]

— O juizo de piso, diante das circunstancias que envolveram
0 ddlito, demostra concretamente a presenca dos requisitos autorizadores
da custodia cautelar, notadamente para garantia da ordem publica diante
da periculosdade social da paciente, consderando, sobretudo, a
multiplicidade de delitos cometidos pela quadrilha, 0 que evidencia a
possibilidade concreta de reiteracdo crimnosa e justifica a imposicéo da
segregacao antecipada para garantida da ordem publica.

— Nesse contexto, ndo ha falar em caréncia de
fundamentacéo idonea para a decretacdo da segregacdo excepcional,
tampouco em ndo ocorréncia dos requisitos autorizadores previstos no art.
312 do CPP, poais, pelo contrério, as circunstancias descritas nos autos
corroboram a necessidade da prisdo preventiva da paciente.

Habeas corpus ndo conhecido" (HC n. 291.100/SP, Sexta
Turma, Rd. Min. Marilza Maynard - Desembargadora convocada do
TJSE, DJede 7/8/2014).

"RECURSDO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS
QUADRILHA ARMADA. PRISAO PREVENTIVA. GARANTIA DA ORDEM
PUBLICA. GRAVIDADE DEMONSTRADA PELO MODUS OPERANDI
DO DELITO. PERICULOSDADE CONCRETA DA ACUSADA.
FUNDAMENTACAO IDONEA QUE RECOMENDA A MEDIDA
CONSTRITIVA. CONDICOES PESSOAIS FAVORAVEIS
|RRELEVANCIA. RECURSO DESPROVIDO.

1. A manutencdo da custodia cautelar encontra-se
suficientemente fundamentada, em face das circunstancias do caso, que
retratam in concreto, a Recorrente como integrante de quadrilha armada,
com ramificagdes em outros Estados da Federacao, voltada para "o fim
de cometer ampla variedade de crimes, tais como roubos, furtos,
receptacéo, adulteracdo de dnal identificador, falsficacdo de
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documento  publico e edelionato, sempre envolvendo veiculos
automotores'. A segregacdo cautelar é imprescindivel para a garantia da
ordem publica, considerando-se, sobretudo, a comprovada periculosidade
da agente, o modus operandi, e o receio concreto de reiteracdo delitiva.
Precedentes.

2. As condigBes pessoais favoraveis, tais como ocupacao
licita e residéncia fixa, ndo tém o condéo de, por S s0s, descongtituir a
custodia antecipada, caso estgjam presentes outros requisitos de ordem
objetiva e subjetiva que autorizem a decretacdo da medida extrema.

3. Recurso ordinario em habeas corpus desprovido” (RHC n.
39.959/RJ, Quinta Turma, Rd. Min. Laurita Vaz, DJe de 20/3/2014).

Quanto ao adegado excesso de prazo, deve-se destacar que td néo tem as
caracteridticas de fatdidade e de improrrogabilidede, fazendo-se imprescindive raciocinar com
0 juizo de razoabilidede para defini-lo. Na hipdtese, devem ser levadas em consideracdo a
complexidade do feito e a expedicdo de cartas precatérias, razéo pela qud ndo
vidumbro, na hipétese e por ora, o degado condrangimento ilegd consubstanciado no
excesso de prazo. Sobre o teama

"PENAL. HABEAS CORPUS EXTORSAO MEDIANTE
SEQUESTRO E RECEPTACAO. PREVIO MANDAMUS DENEGADO.
PRESENTE WRIT SUBSTITUTIVO DE RECURSD ORDINARIO.
INVIABILIDADE.  VIA INADEQUADA. PRISAO PREVENTIVA.
GRAVIDADE DO CRIME. MODUS OPERANDI DELITIVO. LOGISTICA
ENGENDRADA. CIRCUNSTANCIAS DO FATO. TENTATIVA
ANTERIOR DE FUGA. ELEMENTOS CONCRETOS A JUSTIFICAR A
MEDIDA. FUNDAMENTAGAO IDONEA. OCORRENCIA. EXCESSO DE
PRAZO. INCIDENTES PROCESSUAIS EXERCICIO DA AMPLA
DEFESA. DELONGA JUSTIFICADA NA PRESTACAO JURISDICIONAL.
FLAGRANTE ILEGALIDADE. INEXISTENCIA. HABEAS CORPUS NAO
CONHECIDO.

1.0..]

3. A afericdo da razoabilidade da duracéo do processo ndo
se efetiva de forma meramente aritmética. E necessario ter em conta a
complexidade da causa, a atuacdo estatal e das partes. In casu,
verifica-se a interposicao de incidentes processuais pelos defensores do
paciente, em pleno exercicio da ampla defesa, mostrando-se, assim, que
o tramite processual encontra-se compativel com as particularidades da
causa, ndo setributando, pois, aos érgaos estatais indevida letargia.

4. Habeas corpus n&o conhecido" (HC n. 296.248/SP, Sexta
Turma, Rd. Min. Maria Thereza de Assis Moura, DJe de 16/9/2014).
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Vde gizar que, segundo informagdes colhidas nos autos, a audiéncia de
ingtrucdo e julgamento jaforainiciada, aguardando conclusdo.

Por fim, congtato que, in casu, ndo ha hipdtese de aplicacéo das medidas
cautelares dternativas a priso, hga vida estarem presentes os requisitos para a decretacéo da
prisfo preventiva, consoante determina o art. 282, 8 6°, do Codigo de Processo Pend,

verbis;

Art. 282. As medidas cautdares previstas neste Titulo deverdo ser
aplicadas observando-se &

[.]

8 60 A prisdo preventiva sera determinada quando ndo for cabivel a sua
substituicdo por outra medida cautelar (art. 319).

Ante 0 exposto, ndo conhego do habeas corpus. Expeca-se, contudo,
recomendacdo a0 d. Juizo de origem para que imprima a maor cderidade possive no

julgamento da acéo pend.
E o voto.
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