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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 346.688 - SP (2016/0002306-7)

RELATOR
IMPETRANTE
ADVOGADO
IMPETRADO
PACIENTE

. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA

: EDUARDO FERRARI GERALDESE OUTROS

: EDUARDO FERRARI GERALDES E OUTRO(S)

: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
: FARLLEY FELIPE JORGE DO NASCIMENTO (PRESO)

EMENTA

HABEAS CORPUS SUBSTITUVO DE RECURSO
CONSTITUCIONAL. INADEQUACAO DA VIA ELHETA.
TRAFICO DE DROGAS. PRISAO PREVENTIVA.
FUNDAMENTACAO IDONEA. GRAVIDADE CONCRETA DO
DELITO. QUANTIDADE E VARIEDADE DE SUBSTANCIA
ENTORPECENTE. REINCIDENCIA. GARANTIA DA ORDEM
PUBLICA. COACAO ILEGAL NAO DEMONSTRADA.
HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

1. O habeas corpus ndo pode ser utilizado como subditutivo de
recurso proprio, a fim de que néo se desvirtue a findidade dessa
garantia condituciond, com a excecdo de quando a ilegdidade
gpontada é flagrante, hipitese em que se concede a ordem de dfidio.

2. A privacéo antecipada da liberdade do cidad&o acusado de crime
reveste-se de carater excepciona em nosso ordenamento juridico, e a
medida deve estar embasada em decisfo judidd fundamentada (art.
93, IX, da CF), que demondtre a exiséncia da prova da maerididade
do cime e a presenca de indicios suficientes da autoria, bem como a
ocorréncia de um ou mas pressupostos do artigo 312 do Codigo de
Processo Pend. Exige-se, ainda, na linha perfilhada pela jurisorudéncia
dominante deste Superior Tribund de Justica e do Supremo Tribund
Federd, que a decisio edlga pautada em motivacdo concreta,
vedadas cons deracles abstratas sobre a gravidade do crime.

3. Na hipltese, as decisies que decrelaram/mantiveram a priséo
preventiva da paciente encontram-se amparadas na garantia da ordem
publica e na gravidade concreta do ddito, em virtude da quantidade de
subgténcia entorpecente gpreendida em poder do paciente (18
invOlucros de maconha e 17 de cocaing). Ademas, 0 paciente €
reincidente (em cumprimento da condenacéo, no ano de 2013, a pena
de 6 anos, 2 meses e 10 dias de reclusdo, por roubo qudificado) e
estava sob o beneficio do livramento condiciond.

4. Inexige, portanto, condrangimento ilegd a ser reparado, de dficio,
por este Superior Tribund de Justica

5. Habeas corpus ndo conhecido.
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ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as adma
indicadas, acordam os Minidros da Quinta Turma do Superior Tribund de Justica, por
unanimidade, Nndo conhecer do pedido. Os Srs. Minigros Ribero Dantas, Jod 1lan Paciornik,

Feix Fischer e Jorge Muss votaram com o Sr. Ministro Relator.
Brasilia (DF), 03 de maio de 2016(Data do Julgamento)

Minisro REYNALDO SOARES DA FONSECA
Rdator
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HABEAS CORPUS N° 346.688 - SP (2016/0002306-7)

RELATOR : MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA

IMPETRANTE  : EDUARDO FERRARI GERALDESE OUTROS

ADVOGADO : EDUARDO FERRARI GERALDES E OUTRO(S)

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

PACIENTE . FARLLEY FELIPE JORGE DO NASCIMENTO (PRESO)
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA (Rdator):

Trata-se de habeas corpus, subgitutivo de recurso ordinaio, com pedido
de liminar, impetrado em beneficdo de FARLLEY FELIPE JORGE DO NASCIMENTO
contra acdrdéo do Tribund de Judtica do Estado de S&o Paulo que denegou a ordem no
jugamento do HC n. 2241020-31.2015.8.26.0000 (processo origin&io n. 0031532-
77.2015.8.26.0224).

Condgta dos autos que o ora paciente e Guilherme Henrique Barbosa Souza
foram presos em flagrante ddito, em 10/09/2015, pois "traziam consigo, guardavam,
expunham a venda, vendiam e tinham em deposito, para fins de tréfico e a consumo de
terceiros 17 (dezessete) involucros plagticos, tipo ‘eppendorf, de cocaina pesando 11,5¢
(onze gramas e cinco decigramas), e 18 (dezoito) invélucros plasticos de maconhal,
pesando 32,4g (trinta e dois gramas e quatro decigramas)” (fl. 16). Posteriormente, o
flagrante foi convertido em prisdo preventiva (fls 103/106). Em seguida, 0 paciente e o corréu
foram denunciados pea suposta prética do ddito previso no art. 33, caput, da Le n°
11.343/2006, c.c. o art. 29 do Cbdigo Pend (e-STJfls 16/18).

Inconformada com a priséo cautdar, a defesa impetrou habeas corpus
perante o Tribund de origem, o qud, como antes relatado, fa denegado, nos termos do
acorddo de fls e-STJ 224/229.

Nas razoes da presente impetracdo (e-STJ fls 1/8), a defesa sustita a
nulidede das decisbes que decretaram/mantiveram a prisfo cautdar do paciente, por
fundamentac&o inidonea (gravidade abstrata do ddlito e garantia "genéricd’ da ordem publica),

sem gpontar dados concretos que judifiquem a necess dade da medida extrema
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Sugenta que ausentes da espécie pressupostos necessarios para a custddia
cautdar insculpidos no art. 312 do Cédigo de Processo Pend, destacando que o paciente €
gpenas usuaio de drogas.

Resdta, anda, as condigdes pessoais favoraveis do paciente, que é
primario, com enderego fixo e traba ho devidamente comprovado.

Requer, liminamente, a revogacéo da prisdo preventiva do paciente e a
concessao da liberdade provisria

O pedido liminar fo indeferido e dispensadas as informages (e-STJ fls
239/240), o Minigério Plblico manifestou-se pea concessdo da ordem, por caréncia de

fundamentac@o (e-STJfls. 247/249).

E o rdaodrio.
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HABEAS CORPUS N° 346.688 - SP (2016/0002306-7)
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA (Rdator):

O presente habeas corpus ndo merece ser conhecido, por inadequacéo da
viaddta
De acordo com a nossa Ssemédica recursd, o recurso cabivd contra

acordao do Tribund de origem que denega a ordem no habeas corpus é o recurso ordinario,

consoante digpde o art. 105, 11, "d', da Congtituicio Federal.

O Superior Tribund de Judtica, seguindo o entendimento firmado pela
Primara Turma do Supremo Tribund Federd, ndo tem admitido a impetracéo de habeas
corpus em subgiituicBo ao recurso proprio, prestigiando assm o sstema recursa vigente.

Admite-sg, entretanto, em casos de flagrante ilegdidade, a concessio da ordem, de oficio.

Nesse sentido, confirase:

[...] I - A Primgra Turma do col. Pretério Excelso firmou
orientacdo no sentido de ndo admitir a impetracdo de habeas
corpus substitutivo ante a previsdo legal de cabimento de recurso
ordinario (v.g.. HC 109.956/PR, Rel. Min. Marco Aurélio, DJe de
11/9/2012; RHC 121.399/SP, Rel. Min. Dias Toffoli, DJe de
1°/8/2014 e RHC 117.268/SP, Rel. Min. Rosa Weber, DJe de
13/5/2014). As Turmas que integram a Terceira Secdo desta Corte
alinharam-se a esta diccdo, e, desse modo, também passaram a
repudiar a utilizagdo desmedida do writ substitutivo em detrimento
do recurso adequado (v.g.. HC 284.176/RJ, Quinta Turma, Rel.
Min. Laurita Vaz, DJe de 2/9/2014; HC 297.931/MG, Quinta
Turma, Rel. Min. Marco Aurélio Bellizze, DJe de 28/8/2014; HC
293.528/SP, Sexta Turma, Rel. Min. Nefi Cordeiro, DJe de 4/9/2014
e HC 253.802/MG, Sexta Turma, Rel. Min. Maria Thereza de Assis
Moura, DJe de 4/6/2014). |l - Portanto, ndo se admite mais,
perfilhando esse entendimento, a utilizacdo de habeas corpus
substitutivo quando cabivel o recurso proprio, situacéo que implica
0 nao conhecimento da impetracdo. Contudo, no caso de se
verificar configurada flagrante ilegalidade apta a gerar
constrangimento ilegal, recomenda a jurisprudéncia a concesséo
da ordem de oficio. (...). Habeas corpus ndo conhecido. (HC
320.818/SP, Rel. Min. FELIX FISCHER, Quinta Turma, julgado em
21/5/2015, DJe 27/5/2015, grifo nosso).
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HABEAS  CORPUS WUBSTITUTIVO DO  RECURSO
CONSTITUCIONAL. INADEQUACAO DA VIA ELEITA. TRAFICO
INTERNACIONAL DE DROGAS. DOSMETRIA. SUPRESSAO DE
INSTANCIA. REGIME INICIAL FECHADO. FUNDAMENTACAO
IDONEA. CIRCUNSTANCIAS DESFAVORAVEIS

1. O habeas corpus tem uma rica historia, constituindo garantia
fundamental do cidad&o. Agao constitucional que é, ndo pode ser o
writ amesquinhado, mas também ndo é passivel de vulgarizacgao,
sob pena de restar descaracterizado como remédio heroico. Contra
a denegacdo de habeas corpus por Tribunal Superior prevé a
Congtituicdo Federal remédio juridico expresso, 0 recurso
ordinario. Diante da diccao do art. 102, |1, a, da Constituicdo da
Republica, a impetracdo de novo habeas corpus em carater
substitutivo escamoteia o instituto recursal proprio, em manifesta
burla do preceito constitucional. Igualmente, contra o improvimento
de recurso ordinario contra a denegacao do habeas corpus pelo
Superior Tribunal de Justica, ndo cabe novo writ ao Supremo
Tribunal Federal, o que implicaria retorno a fase anterior.
Precedente da Primeira Turma desta Suprema Corte. [...]. (STF, HC
113890, Rdl. Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, julg. em 3/12/2013,
DJ 28/2/2014).

Asim, embora 0 presente habeas corpus néo possa ser conhecido, em
respeito ao principio condituciond da ampla defesa e para predtigiar a findidade do remédio
condituciond, passo a andise da prisdo cautdar do paciente, a fim de verificar se € 0 caso de
flagrante condrangimento ilegd hébil a judificar a atuacéo, de oficio, deste Superior Tribund
de Judtica

Busca-se, em sintese, no presente writ, a revogacao da prisdo preventivado

paciente, denunciado por tréfico ilidto de entorpecentes.

A privacéo antecipada da liberdade do cidad&o acusado de crimereveste-se
de cardter excepciond em nosso ordenamento juridico (art. 5°, LXI, LXV e LXVI, da CF).
Assim, a medida, embora possive, deve estar embasada em decisdo judidd fundamentada
(art. 93, IX, da CF), que demondre a exigénda da prova da maerididade do cime e a
presenca de indicdos sufidentes da autoria, bem como a ocorréncia de um ou mas
pressupostos do artigo 312 do Codigo de Processo Pend.

O at. 312 do Codigo de Processo Pend determina que a prisdo
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preventiva podera ser decretada como garantia da ordem publica, da ordem econémica,
por conveniéncia da instrugdo criminal, ou para assegurar a aplicacdo da lel penal,

quando houver prova da existéncia do crime e indicio suficiente de autoria.

Entende-se pela expressio [garantia da ordem publical a necessidade de
se manter a ordem na sociedade, que, como regra, € abalada pda préatica de um ddlito.
S este for grave, de particular repercussao, com reflexos negativos e traumaticos na
vida de muitos, propiciando aqueles que tomam conhecimento da sua realizacdo um
forte sentimento de impunidade e de inseguranca, cabe ao Judiciario determinar o
recolhimento do agente (NUCCI, Gulheme de Sousa. Cddigo de Processo Pend
Comentado. 13 ed. Rio de Janero: Forense: 2014, p. 699).

Exigese, anda na linha perfilhada pea juriorudéncia dominante deste
Superior Tribund de Judtica e do Supremo Tribund Federal, que a decisio esteja pautada em
motivacdo concreta, sendo vedadas cond deragOes abstratas sobre a gravidade do arime

E certo que a gravidade abstrata do ddito de tréfico de drogas néo ampara,
por 9 SO, a negaiva do beneficio da liberdade provisdria, tendo em vida a declaracéo de
incondituciondidade de parte do art. 44 da Le n. 11.343/2006 peo Supremo Tribund
Federd.

Na hipotese, a deciso que converteu a priséo em flagrante em preventiva

encontra-se assentada nos seguintes termos (e-STJ fls. 103/106):

Trata-se de comunicacdo da prisdo em flagrante com parecer do
Ministério Publico pela conversdo do flagrante em prisdo
preventiva. O Ministério Publico aponta a gravidade do ato
praticado e a necessidade da garantia da ordem publica que ndo
recomenda a soltura.

Flagrante formalmente em ordem n&o sendo, pois, 0 caso de
relaxamento.

A luz do artigo 310, Il do Cédigo de Processo Penal, presentes os
requisitos constantes do art. 312 do mesmo Codigo. Assim, a prisao
cautelar revela-se necessaria para a garantia da ordem publica, a
fim de evitar que a traficancia seja disseminada entre a sociedade
pondo em risco milhares de vidas inocentes, lembrando que no
conceito de ordem publica insere-se a necessidade de preservar a
credibilidade do Estado de Justica, em face da tranquilidade que o
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crime de determinada natureza vém gerando na comunidade local.

Ademais, o tréafico de entorpecentes propicia 0 consumo e estimula
0 vicio, terminando por aniquilar principalmente, jovens vidas,
desestabilizando familias inteiras. Considerado cada caso néo
isoladamente, mas como parte de um todo, tal manifestacdo de
criminalidade tem o repudio indignado da sociedade, que exige das
autoridades constituidas mais eficiéncia no seu combate, o do
Poder Judiciario, maisrigor na aplicacao das leis penais.

Ao estabelecer, expressamente a inafiancabilidade do crime de
tréfico ilicito de entorpecentes, a Constituicdo Federal proibe,
implicitamente a concessao de quaisquer outras medidas cautelares,
justamente por serem menos gravosas que a fianca considerando o
rol do art. 319, do CPP, € estabelecido em grau crescente de
restricdo das medidas, sob pena de, novamente, abrandarmos o
rigor legal aos crimes graves e equiparados a hediondos. Ademais,
a pena maxima combinada ao tipo penal em tela é superior a 04
anos, sendo nos termos do artigo 313, 1, admitida a decretacéo da
prisdo preventiva.

A quantidade de entorpecentes apreendido (18 porcbes de
“maconha” e 17 involucros plasticos do tipo “eppendorf” de
cocaina) em poder de GUILHERME HENRIQUE BARBOSA e
FARLLEY FELIPE JORGE DO NASCIMENTO, demonstra a
gravidade concreta do delito, mostrando-se a necessidade da
segregacado para a garantia da ordem publica e social.

Diante do exposto, DECRETA-SE a conversdo da prisdo em
flagrante em preventiva de GUILHERME HENRIQUE BARBOSA e
FARLLEY FELIPE JORGE DO NASCIMENTO com fundamento no
art. 310, 11, art. 312. “ caput” e art. 313, |, todos do CPP, e ainda
com fundamento no artigo 5°, inciso XLIII, da Constituigdo Federal,
c.c. artigo 44, da Le 11.343/06 expedindo-se os mandados de
prisao.

Nos termos do artigo 3° 8§ 3° da Le 12.961/2014, determino a
destruicdo das drogas apreendidas, oficiando-se a delegacia de
origem para que seja reservada quantidade suficiente para
realizacdo do laudo definitivo e exame de contra prova,
lavrando-se termo circunstanciado, com pronta comunicacao a este
Juizo. Ciéncia ao Ministério Publico e a Defensoria” . (grifos nossos)

O Tribund de origem, por sua vez, em sede de habeas corpus, manteve a
segregacado cautdar do paciente, sob os seguintes fundamentos (e-STJ fls 156/158):
[...]

A ordem né&o deve ser concedida.
Consta dos autos qua foi convertida a prisdo em flagrante do
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paciente em prisdo preventiva pela suposta pratica do delito
previsto no art. 33, caput, da Le Federal n° 11.343/2006. O
acusado foi preso em flagrante, no dia 10 de setembro de 2015,
junto com outro agente, apos ser abordado por policiais militares,
guardando, trazendo consigo e vendendo 17 porc¢des de cocaina e
18 de maconha, embaladas individualmente, para fins de comércio
ilicito.

A contrario do entendimento defendido na impetracdo, a
decretacdo da prisdo preventiva foi suficientemente fundamentada,
pois 0 MM/ Juiz a quo ressaltou que "a prisdo cautelar revela-se
necessaria para a garantia da ordem publica, a fim de evitar que a
traficancia seja disseminada entre a sociedade, pondo em risco
milhares de vidas inocentes ...]

A decisdo ora atacada, conforme se observa, fundamentou a
custédia cautelar do paciente ndo apenas na gravidade concreta do
ddito em tese praticado, mas também na garantia da ordem
publica.

Havendo indicios veementes de materialidade e autoria, tendo
inclusive ja sido oferecida a denuncia em 06/10/2015 (fls.
155/157), e presente ao menos um dos requisitos do artigo 312, do
Cddigo de Processo Penal, ndo ha que se falar em revogacao da
prisdo preventiva.

Com efeito, a custodia mostra-se necessaria in Casu. O Paciente
esta sendo acusado por conduta grave, consistente emtréfico ilicito
de entorpecentes, a revelar especial periculosidade, de forma a
exigir por parte do Estado resposta pronta e efetiva.

[...] (grifo nosso)

Nesse contexto, ndo visudizo flagrante ilegdidade habil a judificar a
concessdo da ordem de oficio, uma vez que as decisies que decretaranmymantiveram a priséo
preventiva do paciente encontram-se fundamentadas na gravidade concreta do delito, revelada
pela quantidede/quaidade de drogas apreendida em poder do paciente (18 invAlucros de
maconha e 17 de cocaing).

Ademas ha posshilidade concreta da reiteragdo dditiva, em virtude da
reincidéncia - paciente estava em livramento condiciond, pela condenacdo, no ano de 2013,

por roubo qudificado, a pena de 6 anos, 2 mexs e 20 dias de reclusdo (certidéo de
antecedentes as e-STJfls 111/115).

O decreto prisond, de fato, faz referéncias aos termos genéricos da le.
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Entretanto, de igud modo, invoca a gravidade concreta do delito, em virtude da quantidade de
substéncia entorpecente gpreendida, para amparar a segregacao preventiva

A prisio [estd] fundamentada [portanto] na qualidade e quantidade da
droga apreendida, motivacdo considerada idonea para a manutencdo da segregacao de
natureza cautelar (STJ, AgRg no HC 323.444/SP, Rd. Minidro SEBASTIAO REIS
JUNIOR, Sexta Turma, julgado em 23/06/2015, DJe 04/08/2015).

Nesse sentido estéo os julgados desta Corte Superior:

PROCESSUAL PENAL. RECURSO ORDINARIO EM HABEAS
CORPUS. TRAFICO DE DROGAS PRISAO PREVENTIVA.
QUANTIDADE E NATUREZA DO ENTORPECENTE APREENDIDO.
GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL
NAO CARACTERIZADO. RECURSO DESPROVIDO.

1. A quantidade, a natureza ou a diversidade dos entorpecentes
apreendidos podem servir de fundamento ao decreto de prisao
preventiva (RHC n. 61.112/SP, Rel. Ministro FELIX FISCHER,
QUINTA TURMA, julgado em 22/09/2015, DJe 01/10/2015; RHC n.
60.962/MG, Rel. Ministro NEFI CORDEIRO, SEXTA TURMA,
julgado em 25/08/2015, DJe 15/09/2015). No caso dos autos, com 0
recorrente foram apreendidos 37 (trinta e sete) pedras de crack, o
gue justifica 0 seu encarceramento cautelar.

2. O fato de o réu ser primario, possuir bons antecedentes, ter
residéncia fixa e exercer atividade licita sdo circunstancias
pessoais que, por s s0s, ndo impedem a decretacdo da custddia
cautelar (STF, HC 108.314, Rel. Ministro Luiz Fux, Primeira Turma,
julgado em 13/09/2011; HC 112.642, Rel. Ministro Joaquim
Barbosa, Segunda Turma, julgado em 26/06/2012; STJ, HC
297.256/DF, Rel. Ministro Gurgel de Faria, Quinta Turma, julgado
em 25/11/2014, RHC 44.212/SP, Rel. Ministro Rogerio Schietti
Cruz, Sexta Turma, julgado em 25/02/2014).

3. Recurso em habeas corpus desprovido. (RHC 63.580/RS, Rdl.
Minisro RIBEIRO DANTAS, QUINTA TURMA, julgado em
15/10/2015, DJe 21/10/2015, grifo nosso).

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSD PROPRIO.
TRAFICO ILICITO DE ENTORPECENTES REVOGACAO DA
PRISAO PREVENTIVA. IMPOSSBILIDADE. FUNDAMENTACAO
IDONEA. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. PERICULOS DADE
CONCRETA DO PACIENTE. EXISTENCIA DE CONDICOES
PESSOAIS FAVORAVEIS NAO IMPEDE A DECRETACAO DA
CUSTODIA  CAUTELAR. AUSENCIA DE  FLAGRANTE
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ILEGALIDADE. HABEAS CORPUSNAO CONHECIDO.

- O Superior Tribunal de Justica, seguindo entendimento firmado
pelo Supremo Tribunal Federal, passou a ndo admitir o
conhecimento de habeas corpus substitutivo de recurso previsto
para a espécie. No entanto, deve-se analisar o pedido formulado na
inicial, tendo em vista a possibilidade de se conceder a ordem de
oficio, emrazdo da existéncia de eventual coacéo ilegal.

- Esta Corte Superior tem entendimento pacifico de que a custodia
cautelar possui natureza excepcional, somente sendo possivel sua
imposicdo ou manutengdo quando demonstrado, em decisdo
devidamente motivada, o preenchimento dos pressupostos previstos
no art. 312 do Cédigo de Processo Penal - CPP.

- Na hip6tese dos autos estdo presentes elementos concretos a
justificar a imposicdo da segregacao antecipada, uma vez que as
instancias ordinarias, soberanas na andlise dos fatos, entenderam
gue restou demonstrada a periculosidade concreta do paciente,
tendo o Magistrado de primeiro grau destacado a qualidade e a
consideravel quantidade de droga apreendida - 19 porgbes de
cocaina -, 0 que demonstra o risco que representa ao meio social,
recomendando a sua custodia cautelar para garantia da ordem
publica.

- O entendimento do Superior Tribunal de Justica é firme no sentido
de que a presenca de condigbes pessoais favoraveis, como
primariedade, domicilio certo e emprego licito, ndo impede a
decretacdo da prisdo cautelar, notadamente se ha nos autos
elementos suficientes para justificar a segregacao preventiva.

Habeas Corpus ndo conhecido. (HC 308.803/SP, Rel. Minidro
ERICSON MARANHO (Desembargador Convocado do TJSP),
SEXTA TURMA, julgado em 04/08/2015, DJe 05/10/2015, grifo nosso).

Por fim, as drcungdndas que ewvolvem o fao demondram que outras
medidas previdas no art. 319 do Cdadigo de Processo Pend néo surtiriam o efeito dmgado
para a protecdo da ordem publica

Dessa forma, demonstrados 0s pressupostos e mativos autorizadores da
custodia cautelar, elencados no art. 312 do CPP, néo se vidumbra condrangimento ilegd a ser
reparado de ofico por este Superior Tribund de Jutica

Ante 0 exposto, ndo conheco do habeas corpus.

E como voto.
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Minisro REY NALDO SOARES DA FONSECA
Rdator
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IMPETRANTE . EDUARDO FERRARI GERALDES E OUTROS
ADVOGADO : EDUARDO FERRARI GERALDES E OQUTRO(S)
IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : FARLLEY FELIPE JORGE DO NASCIMENTO (PRESO)
CORREU . GUILHERME HENRIQUE BARBOSA SOUZA

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislag8o Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e
Uso Indevido de Drogas - Tréfico de Drogas e Condutas Afins

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na sessao
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido.”
Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Jod Ilan Paciornik, Felix Fischer e Jorge Mussi
votaram com o Sr. Ministro Relator.



