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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 245.022 - SP (2012/0116988-3)

RELATORA . MINISTRA MARILZA MAYNARD (DESEMBARGADORA
CONVOCADA DO TJ/SE)
IMPETRANTE : LUCIANA BARROS SILVA
IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : PAULO FERREIRA CALVALCANTE (PRESO)
EMENTA

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
ORDINARIO. DESCABIMENTO. CRIMES DE TRAFICO DE DROGAS,
ASSOCIACAO PARA O TRAFICO E POSSE ILEGAL DE ARMAS E MUNICAO.
EXCESSO DE PRAZO NAO EVIDENCIADO. PRINCIPIO DA RAZOABILIDADE.
PRISAO PREVENTIVA. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA E APLICACAO DA
LElI PENAL. FUNDAMENTA(;AO IDONEA E SUFICIENTE. HABEAS CORPUS
NAO CONHECIDO.

— O Superior Tribunal de Justica, seguindo o entendimento da
Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal, passou a inadmitir habeas
corpus substitutivo de recurso proprio, ressalvando, porém, a possibilidade de
concessao da ordem de oficio nos casos de flagrante constrangimento ilegal.

— Consoante entendimento pacificado nesta Corte, eventual
excesso de prazo nao resulta de simples operacdo aritmética, devendo ser
analisado a luz do principio da razoabilidade, sendo certo que € permitido ao
juiz, diante da complexidade do caso, extrapolar os limites estabelecidos em lei
para conclusédo da instrugdo criminal. Feito complexo, com varios réus e
necessidade de expedicdo de cartas precatorias (data da prisdo em flagrante:
13.9.2011).

— Verifica-se ndo existir constrangimento ilegal quando a custédia
cautelar esta devidamente amparada na garantia da ordem publica e na efetiva
aplicacéo da lei penal.

— N&o se pode falar em caréncia de fundamentagédo idénea para a
decretacdo da segregacdo acautelatoria, tampouco em nao ocorréncia dos
requisitos autorizadores previstos no art. 312 do CPP, pois, pelo contrario, as
circunstancias descritas nos autos corroboram a necessidade de manutencéo
da priséo preventiva do paciente.

Habeas corpus nédo conhecido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que sao partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Quinta Turma do Superior Tribunal de Justica, na conformidade dos
votos e das notas taquigraficas a seguir, por unanimidade, ndo conhecer do pedido. Os Srs.

Ministros Laurita Vaz, Jorge Mussi, Marco Aurélio Bellizze e Campos Marques
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(Desembargador convocado do TJ/PR) votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Brasilia, 07 de maio de 2013(data do julgamento).

MINISTRA MARILZA MAYNARD
(DESEMBARGADORA CONVOCADA DO TJ/SE)
Relatora
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HABEAS CORPUS N° 245.022 - SP (2012/0116988-3)

RELATORA : MINISTRA MARILZA MAYNARD (DESEMBARGADORA
CONVOCADA DO TJ/SE)
IMPETRANTE : LUCIANA BARROS SILVA
IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : PAULO FERREIRA CALVALCANTE (PRESO)
RELATORIO

A EXMA. SRA. MINISTRA MARILZA MAYNARD (DESEMBARGADORA
CONVOCADA DO TJ/SE):

Trata-se de habeas corpus substitutivo de recurso ordinario, com pedido
liminar, impetrado em favor de PAULO FERREIRA CALVALCANTE, apontando como
autoridade coatora o Tribunal de Justica do Estado de Sao Paulo.

Extrai-se dos autos que o paciente foi preso em flagrante e teve sua prisao
convertida em preventiva, pela suposta pratica do delito tipificado no art. 33, caput, c/c art. 40,
V, art. 35, caput, c/c art. 40, V, art. 33, caput e art. 34, caput, todos da Lei 11.343/2006, e
ainda os delitos tipificados no art. 14, caput, e art. 16, paragrafo Unico, IV, ambos da Lei
10.826/2003, todos combinados com os arts. 29, caput e 69, caput, ambos do Cddigo Penal.

Irresignada pelo excesso de prazo para formacgéo da culpa, a defesa impetrou
habeas corpus perante o Tribunal de Origem que denegou a ordem. Eis a ementa do julgado:

Habeas Corpus - Tréfico ilicito e uso indevido de drogas e posse
irregular de arma de fogo - Excesso de prazo para formacdo da culpa -

Inocorréncia do excesso de prazo - O prazo tido como razoavel para o

encerramento da instrugdo criminal é construcé@o jurisprudéncial - A simples

ultrapassagem dos prazos legais ndo asseguram ao paciente o direito a

liberdade - Ordem denegada (fl.13).

Dai o presente writ, no qual sustenta a impetrante auséncia de fundamentacao
idénea para a manutencdo da custddia cautelar, alegando, ainda, excesso de prazo na
formacao da culpa.

Requer seja revogada a prisédo preventiva, para que 0 paciente aguarde o
julgamento do processo em liberdade.

O pedido liminar foi indeferido (fl. 32).

Prestadas informacdes, o Ministério Publico opinou pela denegacdo da ordem
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(264/271).
E o relatério.
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HABEAS CORPUS N° 245.022 - SP (2012/0116988-3)

VOTO

A EXMA. SRA. MINISTRA MARILZA MAYNARD (DESEMBARGADORA
CONVOCADA DO TJ/SE) (Relatora):

O Superior Tribunal de Justica, na esteira do entendimento firmado pelo
Supremo Tribunal Federal, tem amoldado o cabimento do remédio herdico, adotando
orientacdo no sentido de ndo mais admitir habeas corpus substitutivo de recurso no processo
penal. Contudo, a luz de principios constitucionais, sobretudo o do devido processo legal e da
ampla defesa, tem-se analisado as questdes suscitadas na exordial a fim de se verificar a
existéncia de constrangimento ilegal para, se for o caso, deferir-se a ordem de oficio.

A propésito, confira-se:

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
ORDINARIO. DESCABIMENTO. COMPETENCIA DAS CORTES
SUPERIORES. MATERIA DE DIREITO ESTRITO. MODIFICACAO DE
ENTENDIMENTO DO STJ, EM CONSONANCIA COM O STF. VIOLENCIA
DOMESTICA CONTRA A MULHER. MEDIDA PROTETIVA DE URGENCIA.
PRISAO PREVENTIVA. GARANTIA DA  ORDEM PUBLICA.
FUNDAMENTACAO IDONEA. AUSENCIA DE ILEGALIDADE FLAGRANTE
QUE, EVENTUALMENTE, PUDESSE ENSEJAR A CONCESSAO DA
ORDEM DE OFICIO. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

1. O Excelso Supremo Tribunal Federal, em recentes
pronunciamentos, aponta para uma retomada do curso regular do processo
penal, ao inadmitir o habeas corpus substitutivo do recurso ordinario.
Precedentes: HC 109.956/PR, Primeira Turma, Rel. Ministro Marco Aurélio,
julgado em 07/08/2012, publicado no DJe de 11/09/2012; HC 104.045/RJ,
Primeira Turma, Rel. Ministra Rosa Weber, julgado em 28/08/2012, publicado
no DJe de 06/09/2012; HC 108181/RS, Primeira Turma, Relator Min. LUIZ
FUX, julgado em 21/08/2012, publicado no DJe de 06/09/2012. Decisbes
monocraticas dos ministros Luiz Fux e Dias To6ffoli, respectivamente, nos autos
do HC 114.550/AC (DJe de 27/08/2012) e HC 114.924/RJ (DJe de 27/08/2012).

2. Sem embargo, mostra-se precisa a ponderacao lancada pelo
Ministro Marco Aurélio, no sentido de que, 'no tocante a habeas ja formalizado
sob a optica da substituicdo do recurso constitucional, ndo ocorrera prejuizo
para 0 paciente, ante a possibilidade de vir-se a conceder, se for o caso, a
ordem de oficio.'

3. HipGtese em que o Paciente teve a priséo preventiva decretada
a fim de assegurar a execucdo de medida protetiva de urgéncia, porque,
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‘usuario de drogas, ja se envolveu em outras situacdes de violéncia doméstica
contra a mulher, estando, inclusive, respondendo por tentativa de homicidio de
[sua esposa], de onde se infere que a sua custddia é necessaria para a
garantia da ordem publica e, sobretudo, da seguranca da ofendida’.

4. Auséncia de ilegalidade flagrante que, eventualmente,
ensejasse a concessao da ordem de oficio.

5. Habeas corpus ndo conhecido (HC 221.200/DF, Rel. Min.
Laurita Vaz, Quinta Turma, DJe 19.9.2012).

Assim, deixo de conhecer o presente writ por se cuidar de substitutivo de
recurso proprio. Por outro lado, passo a analisar a ocorréncia de eventual ilegalidade sanavel
de oficio.

Consoante entendimento pacificado nesta Corte, eventual excesso de prazo
nado resulta de simples operacdo aritmética, devendo ser analisado a luz do principio da
razoabilidade, sendo certo que é permitido ao juiz, diante da complexidade do caso,
extrapolar os limites estabelecidos em lei para conclusao da instrucao criminal.

Outro nédo foi 0 entendimento consignado pelo Tribunal de origem, conforme se

verifica do trecho extraido do acérdao, verbis:

Conforme informacdes prestadas pela digna autoridade apontada
como coatora, o paciente foi preso em flagrante no dia 14 de setembro de 2011
e denunciado como incurso nos artigos 35, "caput" c.c. art. 40 V; art. 33
"caput”, c.c. art. 40, V; art. 33 "caput"; e art. 34, "caput”, todos da Lei n.°
11.343/06; art. 14, "caput" e art. 16, paragrafo Unico, IV, ambos da Lei n.°
10.826/03, c.c. o art. 29, "caput” e art. 69 "caput”, ambos do Cdédigo Penal, cuja
denuncia foi recebida no dia 08 de novembro de 2011, determinando-se a sua
citacdo, estando os autos aguardando a devolucdo da deprecata
devidamente cumprida.

(...)

E de ser ressaltado que o prazo tido como razoavel para o
encerramento da instrucéo criminal, se trata de construcao jurisprudencial que
nao tem o rigor matematico que lhe roga a Defesa, uma vez que 0 processo
penal tem por escopo primordial a busca da verdade real, como acentua
Mirabete(...).

Salienta-se que, a simples ultrapassagem dos prazos legais néo
assegura ao réu o direito a liberdade, € necessario que a demora na instrugao
seja injustificada, de modo que, ainda que houvesse o0 alegado excesso de
prazo, somente se poderia falar em constrangimento ilegal se o atraso fosse
injustificavel.

O prazo para se concluir a fase instrutéria deve obedecer a um
critério de razoabilidade, ponderando-se as peculiaridades de cada lugar e de
cada processo, evitando-se a mera soma de dias (fls. 15/16).
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Nesse sentido, confiram-se 0s seguintes precedentes:

HABEAS CORPUS. HOMICIDIO QUALIFICADO. PRISAO
PREVENTIVA. PRESENCA DE ELEMENTOS CONCRETOS
AUTORIZADORES. EXCESSO DE PRAZO DESCARACTERIZADO.

1. A gravidade concreta do delito praticado, evidenciada pelo
modo de agir do agente - que atraiu a vitima ao local do crime com um convite
para encontro reservado, diante do suposto relacionamento afetivo existente, e
ceifou-lhe a vida mediante diversos golpes de peixeira -, constitui circunstancia
gue autoriza a segregacdo cautelar. Ademais, as condicfes pessoais do
paciente - primariedade, bons antecedentes, trabalho definido e endereco
determinado - ndo impedem a prisdo preventiva quando presentes seus
requisitos. Precedentes deste Tribunal e do Supremo Tribunal Federal.

2. Nao ha falar em excesso de prazo se o feito ndo esta
paralisado, mas, ao contrario, segue curso adequado a complexidade da
causa. E, no caso, a mora processual ndo é em decorréncia exclusiva de
diligéncias suscitadas pela atuacdo da acusacdo, nem sequer existe
inércia ou desidia do aparelho judiciario em desacordo com o principio da
razoavel duragdo do processo.

3. Ordem denegada. (HC 224.311/AL, Rel. Ministro Sebastido
Reis Junior, Sexta Turma, DJe 29.6.2012).

HABEAS CORPUS. CRIMES DE HOMICIDIO QUALIFICADO,
PREVARICACAO E TRAFICO DE DROGAS. CUSTODIA FUNDAMENTADA
NA GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. RISCO A SEGURANCA DAS
TESTEMUNHAS, INDICATIVOS DE REITERACAO DE ATIVIDADES
DELITUOSAS. ORGANIZAC}AO CRIMINOSA (GRUPO DE EXTERMINIO).
EXCESSO DE PRAZO. DEMORA JUSTIFICADA. PRINCIPIO DA
RAZOABILIDADE. FEITO COMPLEXO, INCIDENTES, INTERCEPTAQOES
TELEFONICAS E PRECATORIAS. INSTRUCAO ENCERRADA.
JULGAMENTO DESIGNADO. QUESTAO SUPERADA. ORDEM DE
HABEAS DENEGADA.

1. Mostra-se valida a fundamentacdo, com expressa mencgao a
situacdo concreta, na medida em que, além da repercussdo do crime na
comunidade local, o paciente é policial militar, havendo risco a seguranca das
testemunhas, além de indicativos de que a atividade delituosa era reiterada,
tendo em vista, sobretudo, o fato de se tratar de uma organizagao criminosa
(grupo de exterminio), o que demonstra com clareza a perniciosidade da acéo
ao meio social. Precedentes.

2. Os prazos indicados para a consecucao da instrucéo
criminal servem apenas como parametro geral, porquanto variam
conforme as peculiaridades de cada processo, razdo pela qual a
jurisprudéncia unissona 0s tem mitigado a luz do principio da
razoabilidade, principalmente, diante de feitos complexos, com
necessidade de expedicdo de carta precatéria, como na
espécie.Precedentes do Superior Tribunal de Justica.

3. Ademais, verificado que a instru¢cdo encontra-se encerrada, ja



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

tendo sido, inclusive, designada a data do julgamento, resta superada a
alegacdo de excesso de prazo, nos termos da Sumula n.° 52 desta Corte
Superior.

4. Ordem de habeas corpus denegada. (HC 202.940/RJ, Rel.
Ministra Laurita Vaz, Quinta Turma, DJe 5.6.2012).

Quanto a alegada auséncia de fundamentacéo idénea para a manutencéao da
custddia cautelar, mais uma vez nao assiste razdo ao impetrante.
Com efeito, consta dos autos que o magistrado singular, ao converter a priséo

em flagrante em preventiva, assim consignou (fls. 23-24):

A prisdo em flagrante dos acusados se encontra formalmente em
ordem, ndo se podendo falar em excesso de prazo ou ilegalidade cometidas
aptas a ensejar seu relaxamento, de acordo com o previsto no Capitulo I, do
Titulo IX do Codigo de Processo Penal. Embora se reconheca que em um
Estado de Direito a liberdade deve ser a regra, no caso em tela faz se
necessaria a segregacao do indiciado, pelas razbes que se passa a elencar. As
medidas cautelares trazidas pela lei n° 12.403/11 ndo se mostram adequadas
no caso em tela, diante da gravidade do crime e pelas circunstancias do
fato, que demonstram acentuada incursdo do indiciado no perigoso
submundo do trafico. Nao ha que se falar também em liberdade proviséria a
ser concedida, ja que presentes 0s requisitos autorizadores da prisdo
preventiva, jA que necessaria para garantia da ordem publica, diante dos
relevantes antecedentes do autuado, inclusive com antecedentes por
crimes praticados contra o patriménio, o que ja demonstra a
periculosidade dos agentes. Ademais, ndo ha demonstracdo de qualquer
vinculagéo ao distrito da culpa, de modo que a soltura dos acusados representa
fundado risco a efetiva aplicacdo da lei penal em caso de superveniente
condenacdo, diante da pena significativa cominada ao delito em tela.

Dessa forma, verifica-se nédo existir constrangimento ilegal quando a custéddia
cautelar esta devidamente amparada na garantia da ordem publica e na efetiva aplicacao da
lei penal.

Assim, ndo se pode falar em caréncia de fundamentacdo idbnea para a
decretacdo da segregacdo acautelatéria, tampouco em ndo ocorréncia dos requisitos
autorizadores previstos no art. 312 do CPP, pois, pelo contrario, as circunstancias descritas
nos autos corroboram a necessidade de manutencédo da prisdo preventiva do paciente.

A propésito:

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
ORDINARIO. DESCABIMENTO. COMPETENCIA DAS CORTES
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SUPERIORES. MATERIA DE DIREITO ESTRITO. MODIFICACAO DE
ENTENDIMENTO DO STJ, EM CONSONANCIA COM O STF. TRAFICO DE
DROGAS. PRISAO EM FLAGRANTE CONVERTIDA EM CUSTODIA
PREVENTIVA. FUNDAMENTAQAO IDONEA. CONSTRANGIMENTO
ILEGAL NAO EVIDENCIADO. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

1. O Excelso Supremo Tribunal Federal, em recentes
pronunciamentos, aponta para uma retomada do curso regular do processo
penal, ao inadmitir o habeas corpus substitutivo do recurso ordinario.

Precedentes: HC 109.956/PR, 1.2 Turma, Rel. Min. Marco
Aurélio, DJe de 11/09/2012; HC 104.045/RJ, 1.2 Turma, Rel. Min. Rosa Weber,
DJe de 06/09/2012; HC 108181/RS, 1.2 Turma, Rel. Min. Luiz Fux, DJe de
06/09/2012. Decisbes monocraticas dos ministros Luiz Fux e Dias Toffol,
respectivamente, nos autos do HC 114.550/AC (DJe de 27/08/2012) e HC
114.924/RJ (DJe de 27/08/2012).

2. Sem embargo, mostra-se precisa a ponderacdo lancada pelo
Ministro Marco Aurélio, no sentido de que, "no tocante a habeas ja formalizado
sob a o¢ptica da substituicdo do recurso constitucional, ndo ocorrera prejuizo
para o paciente, ante a possibilidade de vir-se a conceder, se for o caso, a
ordem de oficio." 3. O Paciente foi preso em flagrante no dia 06/07/2012, na
posse de um tablete de maconha, no momento em que comerciava O
entorpecente.

4. No caso, verifica-se que a imposicao do carcere preventivo
encontra-se devidamente fundamentada na garantia da ordem publica, tendo
em vista, essencialmente, a periculosidade do agente, considerando-se,
sobretudo, a existéncia de indicios que a atividade delituosa é reiterada, uma
vez que o Acusado respondeu a outros processos criminais, possuindo duas
condenacdes com transito em julgado.

5. Auséncia de ilegalidade flagrante que, eventualmente,
ensejasse a concessao da ordem de oficio.

6. Habeas corpus nao conhecido. (HC 253.915/DF, Rel. Ministra
Laurita Vaz, DJe 06/03/2013).

HABEAS CORPUS. IMPETRA(;AO ORIGINARIA.
SUBSTITUICAO AO RECURSO ORDINARIO. IMPOSSIBILIDADE.
RESPEITO AO SISTEMA RECURSAL PREVISTO NA CARTA MAGNA.
NAO CONHECIMENTO.

1. De acordo com o disposto no artigo 105, inciso Il, alinea "a", da
Constituicdo Federal, o Superior Tribunal de Justica € competente para julgar,
mediante recurso ordinario, os habeas corpus decididos em Unica ou Ultima
instancia pelos Tribunais Regionais Federais e pelos Tribunais dos Estados, do
Distrito Federal e Territérios, quando a decisao for denegatoria.

2. A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal, no julgamento
do HC n. 109.956/PR, buscando dar efetividade as normas previstas no artigo
102, inciso I, alinea "a", da Constituicdo Federal, e nos artigos 30 a 32 da Lei n.
8.038/90, passou a ndo mais admitir o manejo do habeas corpus originario
perante aquela Corte em substituicio ao recurso ordinario cabivel,
entendimento que deve ser adotado por este Superior Tribunal de Justica, a fim
de gue restabelecida a organicidade da prestacao jurisdicional que envolve a
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tutela do direito de locomocéo.

3. Tratando-se de writ impetrado antes da alteracdo do
entendimento jurisprudencial, o alegado constrangimento ilegal sera enfrentado
para que se analise a possibilidade de eventual concessdo de habeas corpus
de oficio.

TRAFICO DE ENTORPECENTES. PRISAO EM FLAGRANTE
CONVERTIDA EM PREVENTIVA. PRETENDIDA REVOGACAO. CRIME DE
PERIGO ABSTRATO. LESAO A SAUDE PUBLICA. QUANTIDADE DE
DROGA APREENDIDA. POTENCIALIDADE LESIVA DA INFRACAO.
GRAVIDADE CONCRETA. NECESSIDADE DE ACAUTELAMENTO DA
ORDEM PUBLICA. FUNDAMENTACAO IDONEA E CONSTITUCIONAL.
CONDIGOES PESSOAIS FAVORAVEIS. IRRELEVANCIA. SEGREGAGAO
JUSTIFICADA E NECESSARIA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO
DEMONSTRADO.

1. Os crimes de perigo abstrato sdo os que prescindem de
comprovacgao da existéncia de situacdo que tenha colocado em risco o bem
juridico tutelado, ou seja, ndo se exige a prova de perigo real, pois este é
presumido pela norma, sendo suficiente a periculosidade da conduta, que €
inerente a acéo.

2. As condutas punidas por meio dos delitos de perigo abstrato
sdo as que perturbam ndo apenas a ordem publica, mas lesionam o direito a
seguranca, dai porque se justifica a presuncdo de ofensa ao bem juridico, a
embasar a prisdo do agente.

3. Néo resta configurado o alegado constrangimento ilegal quando
a custodia cautelar esta justificada na gravidade concreta do crime em tese
cometido, diante da natureza e da quantidade de droga apreendida - 500 pedras
de substancia semelhante a crack totalizando 198 gramas de cocaina.

4. Condigbes pessoais favoraveis ndo tém, em principio, 0
conddo de, por si sOs, revogarem a prisdo preventiva, se ha nos autos
elementos suficientes a demonstrar a necessidade da custodia antecipada,
COmMo ocorre in casu.

CUSTODIA CAUTELAR. INCIDENCIA DA LEI N. 12.403/2011.

IMPOSSIBILIDADE. REPROVABILIDADE EXACERBADA DO
DELITO. WRIT NAO CONHECIDO.

1. Inviavel a aplicacdo de medida cautelar diversa da prisao
guando ha motivacao que justifique a medida excepcional, no caso em questéao,
a gravidade concreta do delito, o que torna de rigor a prisao dela.

2. Habeas corpus ndo conhecido. (HC 255.760/MG, Rel. Min.
Jorge Mussi, DJe 26/02/2013).

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. DIREITO
PENAL E PROCESSUAL PENAL. TRAFICO DE ENTORPECENTES (113kg
DE MACONHA). PRISAO PREVENTIVA. PRESERVACAO. 1. LIBERDADE
PROVISORIA. IMPOSSIBILIDADE. 2. DECISAO FUNDAMENTADA EM
FATOS CONCRETOS. 3. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA E APLICACAO
DA LElI PENAL. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO CONFIGURADO. 4.
RECURSO ORDINARIO NAO PROVIDO.

1. O habeas corpus é antidoto de prescricdo restrita, que se
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presta a reparar constrangimento ilegal evidente, incontroverso, indisfarcavel,
gue se mostra de plano ao julgador. Ndo se destina a correcdo de
controvérsias ou de situagcbes que, embora eventualmente existentes,
demandam para sua identificacéo, aprofundado exame de fatos e provas.

2. As instancias ordinarias apresentaram fundamentacdo idénea
para a decretacdo da prisdo cautelar. Portanto, como medida tendente a
resguardar a ordem publica e a assegurar a instrucdo criminal, faz-se
necessaria a custddia preventiva diante da inadequacdo de outras medidas
cautelares diversas da prisdo para o resguardo da ordem social.

3. A andlise dos fundamentos indicados pelas instancias
ordinarias a fim de justificar a segregacdo preventiva deve ser feita com
abstracdo das possibilidades, a luz dos elementos de convicgcdo contidos no
decreto de prisdo. Em outras palavras, na via estreita do writ, a abordagem do
julgador deve ser direcionada a verificacdo da compatibilidade entre a situacéo
fatica retratada na decisdo e a providéncia juridica adotada. Dessa forma, se 0s
fatos mencionados na origem sdo compativeis e legitimam a prisdo preventiva,
nos termos do art. 312 do Codigo de Processo Penal, ndo ha ilegalidade a ser
sanada nesta via excepcional. Hipétese em que o recorrente foi preso quando
transportava grande guantidade de entorpecentes (113kg de maconha).

4. Recurso ordinario a que se nega provimento.

(RHC 33.747/MS, Rel. Min. Marco Aurélio Bellizze, DJe
12/12/2012).

Pelo exposto, ndo conheco do habeas corpus.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA
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