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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N°194.902 - PR (2011/0010996-8)

RELATOR : MINISTRO SEBASTIAO REIS JUNIOR
IMPETRANTE  : RAFAEL GUEDES DE CASTRO E OUTRO )
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO PARANA
PACIENTE : VALDEMAR VELOSO

EMENTA

HABEAS CORPUS. DUPLO HOMICIDIO QUALIFICADO. PRISAO
PREVENTIVA. FUNDAMENTOS. GRAVIDADE CONCRETA DO
DELITO. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. FUGA DO DISTRITO DA
CULPA. CONVENIENCIA DA INSTRUCAO CRIMINAL E APLICACAO
DA LEI PENAL. EXCESSO DE PRAZO. MATERIA NAO ANALISADA
PELO TRIBUNAL DE ORIGEM. SUPRESSAO DE INSTANCIA. WRIT
NAO CONHECIDO NESSE PONTO. CONSTRANGIMENTO ILEGAL
NAO EVIDENCIADO.

1. Ndo ha constrangimento ilegal quando apontados elementos
concretos dos autos ensejadores da necessidade da custddia cautelar
para a garantia da ordem publica, em raz&o da gravidade concreta dos
delitos em tese cometidos — duplo homicidio qualificado cometido
contra pai e filho em suas proprias residéncias durante comemoracao
de aniversario.

2. A fuga do paciente do distrito da culpa, comprovadamente
demonstrada nos autos e que perdura, constitui fundamento idéneo a
ensejar a manutencdo da medida de excec¢éo para a conveniéncia da
instrucdo criminal e para a garantia de aplicacéo da lei penal.

3. Inviavel a analise diretamente por este Superior Tribunal do aventado
excesso de prazo na instrucdo criminal quando essa matéria ndo foi
analisada pelo Tribunal de origem, sob pena de incidir na indevida
supressao de instancia.

4. Habeas corpus parcialmente conhecido e, nessa extenséo, ordem
denegada.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que séo partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da SEXTA TURMA do Superior Tribunal de
Justica, por unanimidade, conhecer parcialmente da ordem de habeas corpus e,
nessa extensdo, a denegar, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs.
Ministros Vasco Della Giustina (Desembargador convocado do TJ/RS), Maria
Thereza de Assis Moura e Og Fernandes votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Og Fernandes.

Sustentou oralmente o Dr. Rafael Guedes de Castro pela paciente,
Valdemar Veloso.

Brasilia, 24 de abril de 2012 (data do julgamento).
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Ministro Sebastiao Reis Junior
Relator
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RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO SEBASTIAO REIS JUNIOR: Trata-se de
habeas corpus com pedido liminar impetrado em favor de Valdemar Veloso,
apontando como autoridade coatora a Primeira Camara Criminal do Tribunal de
Justica do Parand, que denegou o HC n. 0720066-8/00, mantendo a deciséo que,
em 2/6/2010, decretou a prisédo preventiva do paciente, nos autos da acao penal
em que restou denunciado pela suposta pratica do crime previsto no art. 121, § 2°,
IV, do Cddigo Penal.

Os impetrantes sustentam a ocorréncia de constrangimento ilegal ao
argumento de que a mera presuncao acerca da periculosidade do paciente e a
gravidade abstrata do delito supostamente cometido néo justificam, por si sés, a

manutencdo da custddia cautelar.

Destacam que 0 paciente se apresentou espontaneamente perante a
autoridade policial, o que evidenciaria a sua intencdo em colaborar com as

investigacoes.

Observam que o paciente é primario, possui bons antecedentes,
residéncia fixa e exerce atividade laboral licita.

Requereram, liminarmente, fosse revogada a prisdo preventiva do

paciente. No mérito, pugnam pela confirmacao da medida de urgéncia.

A liminar foi indeferida em decisdo exarada pela Presidéncia deste
Superior Tribunal.

Num segundo momento, o entdo Relator, Ministro Celso Limongi
(Desembargador convocado do TJ/SP), confirmou o indeferimento da medida de

urgéncia.

Informacgdes prestadas.
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O Ministério Publico Federal manifestou-se pela denegacéao da ordem.

Por meio de peticdo de fls. 356/358, os impetrantes alegam, ainda,
excesso de prazo na instrucao criminal, ressaltando que, entre o decreto de prisao
preventiva e o desmembramento do feito, transcorreram mais de nove meses sem

nenhum andamento efetivo no processo.

Ponderam que o paciente ndo poderia ser considerado foragido, uma
vez gue esta questionando a legalidade de sua prisdo perante as autoridade
judiciais competentes, bem como esta se fazendo representar nos autos por

meio de defensores constituidos (fl. 357).

Em nova manifestacdo, o Parquet Federal ratificou o parecer

anteriormente proferido.

E o relatério.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO SEBASTIAO REIS JUNIOR (RELATORY):
Da andlise dos autos, verifica-se que o paciente foi denunciado pela suposta
pratica do crime previsto no art. 121, § 2°, IV, do Cdodigo Penal, por duas vezes,
porque, no dia 23/5/2009, ocorria uma festa na residéncia das vitimas, quando o
paciente, juntamente com mais trés correus, mediante distribuicdo de tarefas, teria
sacado uma arma de fogo e, de inopino, de modo a dificultar qualquer defesa do
ofendido Mauiri, teria efetuado trés disparos de arma de fogo contra esta vitima,
atingindo-a no térax, na mandibula e no pescoco, ocasionando-lhe ferimentos que
teriam sido a causa efetiva de sua morte. Ato continuo, a segunda vitima,
Sebastido, aproximou-se de Mauri para prestar-lhe socorro, quando entdo o
paciente teria-lhe desferido um tiro no pesco¢co a curta distancia, também
causando a sua morte (fls. 25/26).

Em 2/6/2010, o Juiz singular, atendendo a representacdo da autoridade
policial, decretou a prisdo preventiva do paciente, em decisdo assim
fundamentada (fls. 137/138):

[...] da andlise dos autos, verifica-se que o0s requeridos praticaram
crimes com intensa brutalidade e violéncia, eis que dispararam os tiros
em desfavor das vitimas, enquanto acontecia a festa de aniversario de
uma delas, sendo que havia inUmeras pessoas no local, 0 que nao
intimidou os acusados.

Ora, a forma cruel com que o crime foi praticado demonstra
indubitavelmente a violéncia e o altissimo grau de periculosidade dos
requeridos, 0 que, por si s0, ja justifica a segregacao cautelar.

E, indubitavelmente, este € um dos casos tipicos de consternacao
generalizada, exigindo-se a pronta intervencédo das autoridades constituidas,
jd que a ordem publica esta sendo afrontada sobremaneira, sendo
imprescindivel a segregacdo do meio social a fim de interromper o
curso de novos crimes, até porque 0s requeridos, sem se preocupar
com a presenca de outras pessoas no local, alvejaram as vitimas,
levando-as a oObito.

[..]
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Além disso, se os requeridos permanecerem soltos, as testemunhas
presenciais dos fatos poderdo se sentir intimidadas em confirmarem
os fatos em Juizo, mesmo porque se teve noticias de que os
denunciados tém ameacgado a familia das vitimas, perdurando, assim, a
sensacao de impunidade por elas vivenciadas.

[..]

Embora a prisdo preventiva constitua medida de carater excepcional,
apresentam-se-nos situacdes gque exigem o cerceamento da liberdade, ora
para garantir a ordem publica, ora para propiciar a realizacdo da instrucao
criminal.

A defesa, entdo, requereu a revogacdo da prisdo preventiva do

paciente, tendo o pleito sido indeferido pelos seguintes argumentos (fls. 281/283):

Ocorre, todavia, que as infracdes penais continuam a ser cometidas,
indistintamente, demonstrando-se total auséncia de freios inibitorios,
desaparecendo os réus dos locais onde foram perpetradas, dificultando e, as
vezes, impossibilitando o desenrolar dos processos, inclusive impedindo a
execucao das penas aplicadas.

Pois bem. Apesar das precisas e bem fundamentadas alegacoes
formuladas pelo nobre defensor do requerente, o pedido ndo merece
acolhimento, principalmente porque, ao contrario do que sustenta, ainda
estdo presentes 0s motivos que autorizaram a prisdo preventiva, mesmo
porque o crime foi praticado com tamanha brutalidade e violéncia e sem
qualquer motivo aparente, eis que o0 acusado, em conjunto com oS
corréus, munidos com arma de fogo, teria efetuado diversos disparos com o
intuito de atingir as vitimas, sem sequer se preocupar com as demais
pessoas que se encontravam no local.

Ademais, a maneira como o crime foi cometido demonstra a alta
periculosidade do agente e seu alto poder de intimidacdo, o que, por
certo, gera um grande abalo na ordem publica e, assim, tolerar que o réu
permaneca em liberdade seria, em tese, incentivar a pratica criminosa.

Ora, o réu ceifou avida de PAIl e FILHO, os executando de forma fria
e cruel, os assassinando em frente aos demais familiares e durante a
comemoracdo de aniversario e, além disso, as testemunhas s&o
unissonas em afirmar que, de fato, o réu teria efetuado disparos de arma de
fogo contra as vitimas.

[...]

Note-se, por outro lado, que 0 réu sequer COmMProvou exercer,
efetivamente, trabalho licito (qual trabalho e onde exerce), nem tampouco
comprovou possuir residéncia fixa, sendo que, desde a data em que foi
decretada sua prisao preventiva (02.06.2010), encontra-se foragido, o
gue demonstra sua falta de vontade em colaborar com a justica, ja que
alega, de forma ndo muito crivel, ndo ter tido participacdo alguma nos
homicidios.
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Inconformada, a defesa ingressou com remeédio constitucional no
Tribunal de origem, o qual, entendendo devidamente motivado o decisum de
primeiro grau e vislumbrando presentes os fundamentos autorizadores da custédia

preventiva, houve por bem denegar a ordem.

No que se refere a alegada auséncia de quaisquer dos fundamentos
autorizadores da custodia cautelar, certo € que, de acordo com a reiterada
jurisprudéncia da Sexta Turma deste Superior Tribunal, as prisbes cautelares sao
medidas de indole excepcional, somente podendo ser decretadas ou mantidas
caso demonstrada, com base em elementos concretos dos autos, a efetiva
imprescindibilidade de restricio ao direito constitucional a liberdade de
locomocdo, a luz de um dos fundamentos autorizadores previstos no art.
312 do Cddigo de Processo Penal, sob pena de violagdo do principio

constitucional da presuncéo de nao culpabilidade.

Na espécie dos autos, verifica-se que o Juiz singular apontou elementos
concretos que evidenciam a imprescindibilidade de manutencdo da custodia
cautelar do paciente para a garantia da ordem publica, haja vista a gravidade
concreta dos delitos de homicidio qualificado em tese cometidos, tendo em vista
gue o crime foi praticado com tamanha brutalidade e violéncia e sem qualquer
motivo aparente, eis que o acusado, em conjunto com 0s corréus, munidos com
arma de fogo, teria efetuado diversos disparos com o intuito de atingir as vitimas,
sem sequer se preocupar com as demais pessoas que se encontravam no local,
de forma que a maneira como o crime foi cometido demonstra a alta
periculosidade do agente e seu alto poder de intimidacado, o que, por certo,

gera um grande abalo na ordem publica (fl. 281).

Ainda, o magistrado de primeiro grau destacou que o réu ceifou a vida
de pai e filho, os executando de forma fria e cruel, os assassinando em frente
aos demais familiares e durante a comemoracéo de aniversario (fl. 281), ndo se
podendo olvidar de que os disparos de arma de fogo teriam atingido um dos

ofendidos (Mauri) na regido do térax, mandibula e pescoco (fl. 26) e que os delitos
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foram supostamente perpetrados na residéncia das proprias vitimas, elementos

que, a toda evidéncia, revelam a periculosidade concreta do paciente e
evidenciam a necessidade de manutencédo da custddia cautelar para o bem da
ordem publica, ja que se trata de uma pessoa perigosa, que representa um

imenso perigo para a sociedade.

Alias, consoante ja decidiu este Superior Tribunal, 0 modus operandi,
0S motivos, a repercussao social, dentre outras circunstancias, em crime grave [nha
espécie, inclusive hediondo], sdo indicativos, como garantia da ordem publica, da
necessidade de segregacao cautelar, dada a afronta a regras elementares de
bom convivio social (RHC n. 15.016/SC, Ministro Felix Fischer, Quinta Turma, DJ
9/2/2004).

Ainda que assim nao fosse, verifica-se a necessidade de manutengdo
da prisé@o preventiva do acusado também para a garantia da aplicacdo da lei
penal e para a conveniéncia da instrucao criminal, tendo em vista que, desde

gue foi decretada a sua custodia preventiva (em 2/6/2010), o paciente encontra-se

foragido (fls. 282/283), sendo certo que, consoante informacdes prestadas pelo
Juizo de primeiro grau, até a presente data, 0 paciente ainda ndo havia sido

localizado para ser efetivada a sua prisao preventiva (fl. 867).

E, consoante entendimento consolidado neste Superior Tribunal, a fuga

do paciente do distrito da culpa, comprovadamente demonstrada nos autos e que
perdura, constitui fundamento idoneo a ensejar a manutencao da medida de

excecgao, consoante precedentes abaixo colacionados:

HABEAS CORPUS. ROUBO CIRCUNSTANCIADO. PRISAO
PREVENTIVA. GRAVIDADE CONCRETA DO DELITO. MODUS
OPERANDI. PERICULOSIDADE DO AGENTE. GARANTIA DA ORDEM
PUBLICA. FUGA DO DISTRITO DA CULPA. CONVENIENCIA DA
INSTRUCAO CRIMINAL E APLICACAO DA LEI PENAL. SEGREGACAO
JUSTIFICADA E NECESSARIA. CONDICOES PESSOAIS FAVORAVEIS.
IRRELEVANCIA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO DEMONSTRADO.
ORDEM DENEGADA.

[.]

2. Afuga do paciente do distrito da culpa, comprovada nos autos, €
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motivacdo suficiente a embasar a manutencdo da custoddia cautelar,
ordenada para a conveniéncia da instrucao criminal e para assegurar a
aplicacao da lei penal.

3. Condi¢Bes pessoais favoraveis ndo tém o conddo de, por si sOs,
garantirem a revogacdo da segregacao antecipada, se ha nos autos
elementos suficientes a demonstrar a necessidade da custddia antecipada,
COMOo ocorre in casu.

EH]C n. 206.852/SP, Ministro Jorge Mussi, Quinta Turma, DJe 16/12/2011)
Dessa forma, estando devidamente demonstrados 0s pressupostos e
os fundamentos autorizadores da custodia cautelar, elencados no art. 312 do
Cdbdigo de Processo Penal, com a indicacéo dos fatos concretos justificadores
da sua imposicdo e manutengdo, ndo se vislumbra o alegado constrangimento
ilegal de que estaria sendo vitima o paciente a ensejar qualquer providéncia no

ambito da via eleita.

Quanto ao aventado excesso de prazo na segregacdo cautelar do
paciente, verifica-se que essa matéria ndo foi analisada pelo Tribunal de origem,
0 que impede sua apreciacdo diretamente por esta Corte Superior de Justica, sob

pena de incidir na indevida supresséao de instancia.

Ante o exposto, conheco parcialmente do presente habeas corpus e,

nessa extensao, denego a ordem.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

Numero Registro: 2011/0010996-8 PROCESSO ELETRONICO HC 194.902 / PR
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 20094323 22420920108160147 4869620098160147 7200668
EM MESA JULGADO: 24/04/2012
Relator

Exmo. Sr. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro OG FERNANDES

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MARIO FERREIRA LEITE

Secretario
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA

AUTUACAO
IMPETRANTE . RAFAEL GUEDESDE CASTRO EOUTRO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO PARANA
PACIENTE . VALDEMAR VELOSO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimescontraavida- Homicidio Qualificado

SUSTENTACAO ORAL
Dr(a). RAFAEL GUEDES DE CASTRO, pela parte PACIENTE: VALDEMAR VELOSO

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessédo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, conheceu parcialmente da ordem de habeas corpus €, nesta
extensdo, a denegou, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.”

Os Srs. Ministros Vasco Ddla Giustina (Desembargador convocado do TJRS), Maria
Thereza de Assis Moura e Og Fernandes votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Og Fernandes.



