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RECURSO ESPECIAL N°1.159.242 - SP (2009/0193701-9)

RELATORA : MINISTRA NANCY ANDRIGHI
RECORRENTE  : ANTONIO CARLOS JAMASDOS SANTOS
ADVOGADO : ANTONIO CARLOS DELGADO LOPES E OUTRO(S)
RECORRIDO : LUCIANE NUNES DE OLIVEIRA SOUZA
ADVOGADO : JOAOLYRA NETTO

EMENTA

CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. FAMILIA. ABANDONO AFETIVO.
COMPENSACAO POR DANO MORAL. POSSIBILIDADE.

1. Inexigem restricbes legas a aplicacd das regras concernentes a
responsabilidade avil e o consequente dever de indenizar/compensar no Direto de
Familia

2. O cuidado como vdor juridico objetivo esta incorporado no ordenamento
juridico brasleiro ndo com essa expressdn, mas com locugdes e termos que
meanifesam suas diversas desinéncias, como se observa do art. 227 da CF/88.

3. Comprovar que a impodcéo legd de cuidar da prole fa descumprida implica
em se reconhecer a ocorréncia de iliatude avil, sob a forma de omissio. 1sso
porque 0 non facere, que ainge um bem juridicamente tutdado, leiase, o
necessio dever de criacdo, educacdo e companhia— de cuidado — importa em
vulneracdo da imposicéo legd, exsurgindo, dai, a posshilidade de se pleitear
compensacdo por danos moras por abandono psicol ogico.

4. Apesar das inlmeras hipoteses que minimizam a possibilidade de pleno cuidado
de um dos genitores em relacdo a sua prole, exise um nicdeo minimo de cuidados
parentais que, para dém do mero cumprimento da le, garantam aos filhos, ao
menos quanto a afetividade, condic¢des para uma adequada formaco pscolégicae
inser¢do sodid.

5. A caracterizac@o do abandono afetivo, a exigéncia de excludentes ou, anda,
fatores atenuantes — por demandarem revolvimento de matéria fética— néo podem
ser objeto de reavdiagdo naedreita viado recurso especid.

6. A dteracdo do vdor fixado a titulo de compensacdo por danos moras €
possivel, em recurso especid, nas hipdteses em que a quantia estipulada pelo
Tribund de origem revela-se irrisdria ou exagerada.

7. Recurso especid parciadmente provido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Minidros da Tercera
Turma do Superior Tribund de Justica, na conformidade dos votos e das notas taquigréficas
constantes dos autos, prosseguindo no julgamento, apos o voto-visa do Sr. Minisro Paulo de
Tarso Sansaverino, a retificacdo de voto da Sra. Minigra Nancy Andrighi e a ratificacdo de
voto-vencido do Sr. Minigro Massami Uyeda, por maoria, dar parcid provimento ao recurso
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especid nos termos do voto da Sra. Minidra Rdatora. Votou vencido o Sr. Ministro Massami
Uyeda. Os Srs. Minigros Sdnel Beneti, Paulo de Tarso Sanseverino e Ricardo Villes Boas
Cuevavotaram com a Sra. MinidraRedatora

Bradilia(DF), 24 de axil de 2012(Data do Julgamento)

MINISTRA NANCY ANDRIGHI
Rdatora
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RECURSO ESPECIAL N°1.159.242 - SP (2009/0193701-9)

RECORRENTE : ANTONIO CARLOSJAMASDOS SANTOS

ADVOGADO : ANTONIO CARLOS DELGADO LOPES E OUTRO(S)
RECORRIDO - LUCIANE NUNES DE OLIVEIRA SOUZA
ADVOGADO - JOAOLYRA NETTO

RELATORIO

Cuida-se de recurso especia interposto por ANTONIO CARLOS
JAMAS DOS SANTOS, com fundamento no art. 105, 111, “a’ e “c”, da CF/88,
contra acordao proferido pelo TJ/SP.

Acéo: de indenizacdo por danos materiais e compensacao por danos
morais, guizada por LUCIANE NUNES DE OLIVEIRA SOUZA em desfavor
do recorrente, por ter sofrido abandono material e afetivo durante sua infancia e
juventude.

Sentenca: 0 i. Juiz julgou improcedente o pedido deduzido pela
recorrida, ao fundamento de que o distanciamento entre pai e filha deveu-se,
primordialmente, a0 comportamento agressivo da mée em relacéo ao recorrente,
nas sSituagbes em que houve contato entre as partes, apdés a ruptura do
relacionamento ocorrido entre os genitores da recorrida.

Acoérdao: o TJSP deu provimento a apelacdo interposta pela
recorrida, reconhecendo o seu abandono afetivo, por parte do recorrente — seu
pai —, fixando a compensacdo por danos morais em R$ 415.000,00 (gquatrocentos

e quinze mil reais), nos termos da seguinte ementa:

ACAO DE INDENIZACAO. DANOS MORAIS E MATERIAIS,
FILHA HAVIDA DE RELACAO AMOROSA ANTERIOR. ABANDONO
MORAL E  MATERIAL. PATERNIDADE  RECONHECIDA
JUDICIALMENTE. PAGAMENTO DA PENSAO ARBITRADA EM DOIS
SALARIOS MINIMOS ATE A MAIORIDADE. ALIMENTANTE
ABASTADO E PROSPERO. IMPROCEDENCIA. APELACAO. RECURSO
PARCIALMENTE PROVIDO.
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Recurso especial: aega violagdo dos arts. 159 do CC-16 (186 do
CC-02); 944 e 1638 do Cddigo Civil de 2002, bem como divergéncia
jurisprudencial.

Sustenta que ndo abandonou a filha, conforme foi afirmado pelo
Tribunal de origem e, ainda que assim tivesse procedido, esse fato ndo se reveste
de ilicitude, sendo a Unica punicdo legd prevista para 0 descumprimento das
obrigacoes relativas ao poder familiar — notadamente o abandono — a perda do
respectivo poder familiar —, conforme o art. 1638 do CC-2002.

Aduz, ainda, que o posicionamento adotado pelo TJ/SP diverge do
entendimento do STJ para a matéria, consolidado pelo julgamento do REsp n °
757411/MG, gue afasta a possibilidade de compensacéo por abandono mora ou
afetivo.

Em pedido sucessivo, pugna pela reducéo do valor fixado a titulo de
compensagao por danos morais.

Contrarrazoes. reitera a recorrida 0s argumentos relativos a
existéncia de abandono material, moral, psicolégico e humano de que teria sido
vitima desde seu nascimento, fatos que por S sO sustentariam a deciséo do
Tribunal de origem, quanto ao reconhecimento do abandono e a fixacdo de valor
atitulo de compensag&o por dano moral.

Juizo prévio de admissibilidade: o TJSP admitiu o0 recurso
especid (fls. 567/568, e-STJ).

E o relatorio.
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RECURSO ESPECIAL N°1.159.242 - SP (2009/0193701-9)

RELATORA : MINISTRA NANCY ANDRIGHI
RECORRENTE ~ : ANTONIO CARLOSJAMASDOS SANTOS
ADVOGADO : ANTONIO CARLOS DELGADO LOPES E OUTRO(S)
RECORRIDO : LUCIANE NUNES DE OLIVEIRA SOUZA
ADVOGADO . JOAOLYRA NETTO

VOTO

Sintetiza-se a lide em determinar se o abandono afetivo da recorrida,
levado a efeito pelo seu pai, a0 se omitir da prética de fracdo dos deveres
inerentes a paternidade, constitui elemento suficiente para caracterizar dano moral

compensavel.

1. Da existéncia do dano moral nas relacdes familiares

Faz-se salutar, inicidmente, antes de se adentrar no mérito
propriamente dito, realizar pequena digressdo quanto a possibilidade de ser
aplicada as relagbes intrafamiliares a normatizagéo referente ao dano moral.

Muitos, calcados em axiomas que se focam na existéncia de
sngularidades na relacdo familiar — sentimentos e emocgdes — negam a
possihilidade de se indenizar ou compensar o0s danos decorrentes do
descumprimento das obrigacOes parentais a que est&o sujeitos os genitores.

Contudo, ndo existem restricles legais a aplicacdo das regras relativas
a responsabilidade civil e 0 consequente dever de indenizar/compensar, no Direito
de Familia.

Ao revés, os textos legas que regulam a matéria (art. 5° V e X da

CF e arts. 186 e 927 do CC-02) tratam do tema de maneira ampla e irrestrita, de
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onde € possivel se inferir que regulam, inclusive, as relaces nascidas dentro de
um nucleo familiar, em suas diversas formas.

Assim, a questdo — que em nada contribui para uma correta aplicacao
da disciplina relativa ao dano moral — deve ser superada com uma interpretacéo
tecnica e sistemética do Direito aplicado a espécie, que ndo pode deixar de
ocorrer, mesmo ante os intrincados meandros das relagbes familiares.

Outro aspecto que merece apreciacao preliminar, diz respeito a perda
do poder familiar (art. 1638, I, do CC-02), que foi apontada como a Unica
punicéo possivel de ser imposta aos pais que descuram do munus a eles atribuido,
de dirigirem a criagdo e educacao de seus filhos (art. 1634, |1, do CC-02).

Nota-se, contudo, que a perda do pétrio poder ndo suprime, nem
afasta, a possbilidade de indenizagbes ou compensacOes, porque tem como
objetivo primario resguardar a integridade do menor, ofertando-lhe, por outros
meios, a criagd e educagdo negada pelos genitores, e nunca compensar 0S

prejuizos advindos do malcuidado recebido pelos filhos.

2. Dos elementos necessarios a car acterizacdo do dano mor al

E das mais comezinhas licdes de Direito, a triade que configura a
responsabilidade civil subjetiva: 0 dano, a culpa do autor e o0 nexo causal. Porém,
a simples licdo ganha contornos extremamente complexos quando se focam as
relagbes familiares, porquanto nessas se entremelam fatores de ato grau de
subjetividade, como afetividade, amor, mégoa, entre outros, os quais dificultam,
sobremaneira, definir, ou perfeitamente identificar e/ou constatar, os elementos
configuradores do dano moral.

No entanto, a par desses elementos intangivels, € possivel se
visualizar, na relagcao entre pais e filhos, liame objetivo e subjacente, calcado no

vinculo biologico ou mesmo autoimposto — casos de adogdo —, para os quais ha
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preconizacdo constitucional e lega de obrigagbes minimas.

Sendo esse €o fruto, sempre, de ato volitivo, emerge, para agueles
gue concorreram com o nhascimento ou adocgdo, a responsabilidade decorrente de
suas agoes e escolhas, vale dizer, a criagdo da prole.

Fernando Campos Scaff retrata bem essa vinculagdo entre a
liberdade no exercicio das acdes humanas e a responsabilidade do agente pelos
Onus correspondentes:

(...) a teoria da responsabilidade relaciona-se a liberdade e a racionaidade
humanas, que impde a pessoa o dever de assumir os 6nus correspondentes a fatos
a ela referentes. Assm, a responsabilidade é corolario da faculdade de escolha e
de inicidiva que a pessoa possui N0 mundo, submetendo-a, ou O respectivo
patrimobnio, aos resultados de suas agOes que, se contr&ios a ordem juridica,
geram-lhe, no campo dvil, a obrigagdo de ressarcir o dano, quando atingem
componentes pessoais, morais ou patrimoniais da esfera juridica de outrem.(Da
culpa ao risco na responsabilidade cvil in: RODRIGUES JUNIOR, Otavio Luiz,

MAMEDE, Gladgton; ROCHA, Maria Vitd da (coords.). Responsabilidade
civil contempor anea. Séo Paulo, Atlas, pag. 75)

Sob esse aspecto, indiscutivel o vinculo ndo apenas afetivo, mas
também legal que une pais e filhos, sendo mondétono o entendimento doutrinario
de que, entre os deveres inerentes ao poder familiar, destacam-se o dever de
convivio, de cuidado, de criacdo e educacdo dos filhos, vetores que, por 6ébvio,
envolvem a necess&ria transmissdo de atencdo e 0 acompanhamento do
desenvolvimento socio-psicologico da crianca.

E € esse vinculo que deve ser buscado e mensurado, para garantir a
protecao do filho quando o sentimento for t&o ténue a ponto de n&o sustentarem,
por s s, a manutencdo fisica e psiquica do filho, por seus pais — biolégicos ou

nao.

A luz desses parametros, ha muito se cristalizou a obrigac&o legd dos

genitores ou adotantes, quanto a manutencéo material da prole, outorgando-se
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tanta relevancia para essa responsabilidade, a ponto de, como meio de coercéo,
Impor-se a prisao civil para os que a descumprem, sem justa causa.

Perquirir, com vagar, ndo sobre o dever de assisténcia psicologica
dos pais em relacdo a prole — obrigacéo inescapavel —, mas sobre a viabilidade
tecnica de se responsabilizar, civilmente, agueles que descumprem essa
incumbéncia, é a outra faceta dessa moeda e a questdo central que se examina

neste recurso.

2.1. Dailicitude e da culpa

A responsabilidade civil subjetiva tem como génese uma agéo, ou
omissdo, que redunda em dano ou prejuizo para terceiro, e esta associada, entre
outras situacoes, a negligéncia com que o individuo pratica determinado ato, ou
mesmo deixa de fazé-1o, quando seria essa sua incumbéncia.

Assim, é necessario se refletir sobre a existéncia de agdo ou omissao,
juridicamente relevante, para fins de configuragdo de possivel responsabilidade
civil e, ainda, sobre a existéncia de possiveis excludentes de culpabilidade
incidentes a espécie.

Sob esse aspecto, caha lancar luz sobre a crescente percepcao do
cuidado como valor juridico aprecidvel e sua repercussdo no ambito da
responsabilidade civil, pois, constituindo-se o cuidado fator curial a formacdo da
personalidade do infante, deve ele ser algado a um patamar de relevancia que
mostre 0 impacto gue tem na higidez psicologica do futuro adulto.

Nessa linha de pensamento, € possivel se afirmar que tanto pela
concepcado, quanto pela adogdo, os pais assumem obrigagdes juridicas em relacéo
a sua prole, gue vao além daguelas chamadas necessarium vitae.

A ideia subjacente € a de que o ser humano precisa, aém do basico
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para a sua manutencdo — aimento, abrigo e salde —, também de outros
elementos, normalmente imateriais, iguamente necessarios para uma adequada
formacgéo — educacéo, lazer, regras de conduta, etc.

Tania da Silva Pereira — autora e coordenadora, entre outras, das
obras Cuidado e vulnerabilidade e O cuidado como valor juridico — acentua o

seguinte:

O cuidado como 'expressdo humanizadora, preconizado por Vera Regina
Waddow, também nos remete a uma efetiva reflexéo, sobretudo quando estamos
diante de criangas e jovens que, de aguma forma, perderam a referéncia da
familia de origem(...).a autora afirma: ' 0 ser humano precisa cuidar de outro ser
humano para redizar a sua humanidade, para crescer no sentido ético do termo.
Da mesma maneira, 0 ser humano precisa ser cuidado para atingir sua plenitude,
para que possa superar obstaculos e dificuldades da vida humana. (Abrigo e
dternativas de acolhimento familiar, in. PEREIRA, Ténia da Slva; OLIVEIRA,
Guilherme de. O cuidado como valor juridico. Rio de Janeiro: Forense, 2008, p.
309)

Prossegue a autora afirmando, ainda, que:

Wddow aerta para atitudes de ndo-cuidado ou ser des-cuidado em
situaces de dependéncia e caréncia que desenvolvem sentimentos, tais como, de
se sentir impotente, ter perdas e ser traido por agueles que acreditava que iriam
cuidé-lo. SituacOes graves de desatencdo e de ndo-cuidado sdo relatadas como
sentimentos de dienacdo e perda de identidade. Referindo-se as relacdes
humanas vinculadas a enfermagem a autora destaca os sentimentos de
desvalorizacdo como pessoa e a vulnerabilidade. 'Essa experiéncia torna-se uma
cicatriz que, embora possa ser esquecida, permanece latente na memaria. O
cuidado dentro do contexto da convivéncia familiar leva a releitura de toda
a proposta constitucional e legal relativa a prioridade constitucional para a
convivéncia familiar. (op. cit. pp 311-312 - sem destaques no origind).

Colhe-se tanto da manifestacdo da autora quanto do proprio senso
comum que o desvelo e atencdo a prole ndo podem mals ser tratadas como
acessorios no processo de criacdo, porgue, ha muito, deixou de ser intuitivo que
0 cuidado, visumbrado em suas diversas manifestagbes psicoldgicas, ndo é

apenas uma fator importante, mas essencia a criagdo e formacéo de um adulto
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gue tenha integridade fisica e psicolOgica e sgja capaz de conviver, em sociedade,
respeitando seus limites, buscando seus direitos, exercendo plenamente sua
cidadania.
Nesse sentido, cita-se, 0 estudo do piscanaista Winnicott, relativo a
formacéo da crianca
[...]do lado psicolégico, um bebé privado de algumas coisas correntes, mas
necessarias, como um contato afetivo, estd voltado, até certo ponto, a
perturbactes no seu desenvolvimento emociond que se revelardo através de
dificuldades pessoais, a medida que crescer. Por outras palavras. a medida que a
crianca cresce e trangta de fase para fase do complexo de desenvolvimento
interno, até seguir finamente uma capacidade de relacionacdo, os pais poderdo
verificar que a sua boa assisténcia conditui um ingrediente essencial.

(WINNICOTT, D.W. A crianga e 0 seu mundo. 62 ed. Rio de Janero.LTC,
2008)

Essa percepcdo do cuidado como tendo valor juridico ja foi,
inclusive, incorporada em nosso ordenamento juridico, N0 com essa expressao,
mas com locucdes e termos que manifestam suas diversas desinéncias, como se
observa do art. 227 da CF/88.

Vé-se hgje has normas congtitucionais a maxima amplitude possivel e,
em paralelo, a cristalizacdo do entendimento, no ambito cientifico, do que ja era
empiricamente percebido: o cuidado é fundamental para a formacéo do
menor e do adolescente; ganha o debate contornos mais técnicos, pois néao se
discute mais a mensuracéo do intangivel — o amor — mas, sim, a verificacao
do cumprimento, descumprimento, ou parcial cumprimento, de uma
obrigacao legal: cuidar.

Negar ao cuidado o status de obrigacéo legd importa na vulneragao
da membrana constitucional de protecdo ao menor e adolescente, cristalizada, na
parte final do dispositivo citado: “(...) além de coloca-los a salvo de toda a
forma de negligéncia (...)".

Alcando-se, no entanto, o cuidado a categoria de obrigacdo legd
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supera-se 0 grande empeco sempre declinado quando se discute o abandono
afetivo — aimpossibilidade de se obrigar a amar.

Aqui ndo se fala ou se discute o amar e, sim, a imposicao
biologica e legal de cuidar, que € dever juridico, corolario da liberdade das
pessoas de gerarem ou adotarem filhos.

O amor diz respeito a motivacao, questdo que refoge os lindes legais,
situando-se, pela sua subjetividade e impossibilidade de precisa materializacdo, no
universo meta-juridico da filosofia, da psicologia ou da religido.

O cuidado, distintamente, € tisnado por elementos objetivos,
distinguindo-se do amar pela possibilidade de verificagdo e comprovagdo de seu
cumprimento, que exsurge da avaliacdo de agdes concretas. presenca; contatos,
mesmo que ndo presenciais; acoes voluntarias em favor da prole; comparagoes
entre o tratamento dado aos demais filhos — quando existirem —, entre outras
formulas possiveis que serdo trazidas a apreciacéo do julgador, pelas partes.

Em suma, amar é faculdade, cuidar é dever.

A comprovagdo gque essa imposicdo legd foi descumprida implica
por certo, a ocorréncia de ilicitude civil, sob a forma de omiss&o, pois na hipotese
o non facere que atinge um bem juridicamente tutelado, leia-se, 0 hecessario
dever de criagdo, educacdo e companhia — de cuidado — importa em vulneracéo
daimposicao legd.

Fixado esse ponto, impde-se, ainda, no universo da caracterizacéo da
ilicitude, fazer-se pequena digressao sobre a culpa e sua incidéncia a espécie.

Quanto a essa monétono o entendimento de que a conduta voluntaria
esta diretamente associada a caracterizacdo do ato ilicito, mas que se exige ainda,
para a caracterizagdo deste, a existéncia de dolo ou culpa comprovada do agente,
em relacéo ao evento danoso.

Eclipsa, entdo, a existéncia de ilicitude, situacbes que, ndo obstante
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possam gerar algum tipo de distanciamento entre pais e filhos, como o divorcio,
separacOes temporérias, alteracdo de domicilio, congtituicdo de novas familias,
reconhecimento de orientacdo sexual, entre outras, sdo decorréncias das mutaces
sociais e orbitam o universo dos direitos potestativos dos pais — sendo certo que
guem usa de um direito seu ndo causa dano a ninguém (qui iure suo utitur
neminem laedit).

De igud forma, ndo caracteriza a vulneracdo do dever do cuidado a
impossibilidade prética de sua prestacéo e, aqui, merece serena reflexdo por parte
dos julgadores, as inUmeras hipoteses em que essa circunstancia € verificada,
abarcando desde a alienagdo parental, em seus diversos graus — que pode e deve
ser arguida como excludente de ilicitude pelo genitor/adotante que a sofra—, como
também outras, mais costumeiras, como limitagbes financeiras, distancias
geogréficas etc.

Todas essas circunstancias e vérias outras que se possam imaginar
podem e devem ser consideradas na avaliagcéo dos cuidados dispensados por um
dos pais a sua prole, frisando-se, no entanto, que o torvelinho de situages
praticas da vida moderna ndo toldam plenamente a responsabilidade dos pais
naturais ou adotivos, em relagcdo a seus filhos, pois, com a decisdo de procriar ou
adotar, nasce igualmente o indelegavel 6nus constitucional de cuidar.

Apesar das inlmeras hipoteses que poderiam justificar a auséncia de
pleno cuidado de um dos genitores em relacdo a sua prole, ndo pode o julgador se
olvidar que deve existir um ndcleo minimo de cuidados parentais com 0 menor
gue, para dém do mero cumprimento da lei, garantam aos filhos, a0 menos
quanto a afetividade, condigbes para uma adeguada formacéo psicoldgica e
insercdo social.

Assim, cabe ao julgador ponderar — sem nunca deixar de negar

efetividade a norma constitucional protetiva dos menores — as situactes féticas
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gue tenha a disposicéo para seu escrutinio, sopesando, como ocorre em relagéo

as necessidades materiais da prole, o binbmio necessidade e possibilidade.

2.2 Do dano e do nexo causal

Estabelecida a assertiva de que a negligéncia em relacéo ao objetivo
dever de cuidado é€ ilicito civil, importa, para a caracterizacdo do dever de
indenizar, estabelecer a existéncia de dano e do necessario nexo causal.

Forma smples de verificar a ocorréncia desses elementos € a
existéncia de laudo formulado por especialista, que aponte a existéncia de uma
determinada patologia psicoldgica e a vincule, no todo ou em parte, ao descuidado
por parte de um dos pais.

Porém, ndo se deve limitar a possibilidade de compensac&o por dano
moral a situagOes simeis aos exemplos, porquanto inUmeras outras circunstancias
ddo azo a compensacdo, como bem exemplificam os fatos declinados pelo
Tribunal de origem.

Aqui, ndo obstante 0 desmazelo do pa em relacdo a sua filha,
constado desde o forcado reconhecimento da paternidade — apesar da evidente
presuncao de sua paternidade —, passando pela auséncia quase que completa de
contato com a filha e coroado com o0 evidente descompasso de tratamento
outorgado aos filhos posteriores, a recorrida logrou superar essas vicissitudes e
crescer com razoavel aprumo, a ponto de conseguir insercdo profissional,
congtituir familia, ter filhos, enfim, conduzir sua vida apesar da negligéncia
paterna.

Entretanto, mesmo assim, ndo se pode negar que tenha havido
sofrimento, mégoa e tristeza, e que esses sentimentos ainda persistam, por ser
considerada filha de segunda classe.

Esse sentimento intimo que a recorrida levara, ad perpetuam, €
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perfeitamente apreensivel e exsurge, inexoravelmente, das omissdes do recorrente
no exercicio de seu dever de cuidado em relagéo a recorrida e também de suas
acoes, gque privilegiaram parte de sua prole em detrimento dela, caracterizando o
dano in reipsa e traduzindo-se, assim, em causa eficiente & compensacéo.

Dessa forma, esta consolidado pelo Tribuna de origem ter havido
negligéncia do recorrente no tocante ao cuidado com a sua prole — recorrida —.
Ainda, é prudente sopesar da consciéncia do recorrente quanto as suas omissoes,
da existéncia de fatores que pudessem interferir, negativamente, no
relacionamento pai-filha, bem como das nefastas decorréncias para a recorrida
dessas omissOes — fatos que ndo podem ser reapreciados na estreita via do
recurso especial. Dessarte, impende considerar existente o dano moral, pela

concomitante existéncia da troica que a ele conduz: negligéncia, dano e nexo.

3. Do valor da compensacao

Quanto ao vaor da compensacdo por danos morais, ja €
entendimento pacificado, neste Tribunal, que apenas excepcionamente serda ele
objeto de nova deliberacdo, no STJ, exsurgindo a excecdo apenas quanto a
valores notoriamente irrisorios ou exacerbados.

Na hipdtese, ndo obstante 0 grau das agressbes ao dever de
cuidado, perpetradas pelo recorrente em detrimento de sua filha, tem-se como
demasiadamente elevado o valor fixado pelo Tribunal de origem - R$ 415.000,00
(quatrocentos e quinze mil reais) - , razéo pela qual o reduzo para R$ 200,000,00
(duzentos mil reais), na data do julgamento realizado pelo Tribunal de origem
(26/11/2008 - e-STJ, fl. 429), corrigido desde entéo.
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Forte nessas razbes, DOU PARCIAL PROVIMENTO ao recurso
especial, apenas para reduzir o valor da compensac&o por danos morais.

Mantidos 0s 6nus sucumbenciais.
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RECURSO ESPECIAL N° 1.159.242 - SP (2009/0193701-9)

RELATORA : MINISTRA NANCY ANDRIGHI
RECORRENTE : ANTONIO CARLOS JAMAS DOS SANTOS
ADVOGADO : ANTONIO CARLOS DELGADO LOPES E OUTRO(S)
RECORRIDO . LUCIANE NUNES DE OLIVEIRA SOUZA
ADVOGADO : JOAO LYRANETTO

VOTO-VOGAL

EXMO. SR. MINISTRO MASSAMI UYEDA:
Srs. Ministros, neste caso, pela leitura do voto da Sra. Ministra

Relatora, muito bem feito, o pai foi, de certa maneira, forcado a reconhecer a
paternidade, porque uma pessoa nasceu fora da programacdo da vida dele. Ele é
prospero, abastado, mas, judicialmente, foi condenado a pagar alimentos na faixa de
dois salarios minimos até a maioridade dessa moca.

E ai, ndo sei quando entrou esta ac¢ao, porque, no meio do voto, S. Exa.
diz assim: agora a autora € uma pessoa ja com formacéo, encaminhada na vida,
casada, tem filhos e lamenta o abandono material no sentido de um conforto
psicolégico, de uma assisténcia, um acompanhamento que todo pai deveria ter.

O Juizo de Primeiro Grau, analisando as provas, concluiu que o pedido
era improcedente. O Tribunal de Justica de Sao Paulo reformou a sentenca e fixou uma
indenizacao no valor de R$ 415.000,00 (quatrocentos e quinze mil reais).

Sucede que, com todo o respeito, Sra. Ministra Nancy Andrighi, a
defesa dele se centra na alegacao de que, se 0s progenitores ndo dao essa assisténcia
material, 0 que pode surgir dai € uma perda do patrio poder; isso é uma consequéncia.
V. Exa. diz: ndo s6 a perda do patrio poder, mas h& o complexo dos direitos inerentes a
honra, a estima, e que isso caracterizaria o dano moral.

Entdo, esse dano moral também poderia, independentemente da perda
do pétrio poder, incidir. E faz todo o elenco das obriga¢des dos progenitores, seja ele de
nascimento corriqueiro, vamos dizer, natural, ou seja por ado¢do, ou mesmo por uma
imposicdo judicial. A paternidade exige uma responsabilidade. A paternidade, a
maternidade, o patrio poder, que € o patrio dever.

Sucede o seguinte: como V. Exa. também bem relatou e bem expds no
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voto, 0 universo de sentimentos que implica em uma familia € algo dificil de mensurar.
Isso pode "cheirar" — aqui me parece — a uma pessoa que lamenta a infancia perdida, a
juventude perdida. Parece aquela musica do Taiguara: a juventude perdida, a infancia
perdida. Entdo, essa moca, hoje, adulta, lamenta que foi abandonada a propria sorte,
cujo pai nem sequer queria reconhecé-la e foi obrigado a reconhecé-la.

Ora, se atentarmos para a realidade dos fatos, qualquer filho, qualquer
filha, enfim, qualquer pessoa podera dizer assim: mas estou sendo preterido em
relacdo aos meus irmaos e qualquer dado subjetivo poderia motivar um pedido de
indenizacdo por dano moral. Ora, isso faria com que quantificAssemos ou
potencializassemos as magoas intimas — muitas legitimas, algumas supostamente
legitimas — de filhos, de irméos, de pais, de marido e mulher também, porque o dever
dos cbnjuges esta entre prestar assisténcia, amar e tal. E os estudos indicam que esse
amor é uma coisa da convivéncia.

O que pode acontecer nesse nivel de familia? Quando a situacédo se
torna de tal maneira insustentavel, separacdo de fato, separacao judicial, divorcio. E
alguém dizer que, além disso, quer o dano moral porque néo foi tratado condignamente
como esposa, como marido, ou, entdo, neste caso, como filha.

E esse pai... Sabemos que a formacéo das pessoas, e V. Exa. cita,
aqui, estudos de psicologia muito bem calcados, os estudos sdo, eminentemente,
programaticos no sentido de que o ideal da convivéncia das pessoas € que todos
tivéssemos uma vida em familia harmoniosa, com o pai e a mée expedindo esse amor,
esse carinho, mas manifestacdo de amor e carinho € meio complexo. Nao posso exigir
gue os meus padrdes psicoldgicos se coloqguem na normalidade.

O voto de V. Exa. € pioneiro, Sra. Ministra Nancy Andrighi, mas
também atento para a seguinte circunstancia: se abrirmos essa porta como Tribunal de
unificacdo jurisprudencial de interpretacéo da lei federal — e, aqui, no caso, é o Cadigo
Civil —, e V. Exa. também cita a Constituicdo, na qual um dos pilares do fundamento do
Estado é a preservacdo da dignidade da pessoa humana, também ndo podemos
esquecer que a interpretacdo dos principios constitucionais requer razoabilidade,
proporcionalidade. E, se for assim, ndo havera mais tranquilidade. Vamos causar aquilo
gue o Sr. Ministro Sidnei Beneti sempre fala: estabelecer uma cizania dentro da familia,
porque essa pessoa, certamente, se 0 pai € abastado, ird concorrer na heranca no dia
em que ele faltar, ou esse pai negligente, vamos dizer.

Agora, 0 que € a negligéncia no sentido do dever, do patrio dever? Nao
sei. NGs mesmos, como pais, avos, temos inumeras falhas. As criancas, os filhos, hoje,
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ja sdo adultos e podem até reclamar, e até com muita razao.

Entdo, abrir essa porta aqui, reconhecer isso como um direito ndo
podemos, com todo o respeito. Existe uma leséo a estima. Todos nés... A nossa vida é
feita de perdas e ganhos, talvez até mais de perdas do que de ganhos.

Ministro MASSAMI UYEDA
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RECURSO ESPECIAL N° 1.159.242 - SP (2009/0193701-9)

RELATORA : MINISTRA NANCY ANDRIGHI

RECORRENTE : ANTONIO CARLOS JAMAS DOS SANTOS
ADVOGADO : ANTONIO CARLOS DELGADO LOPES E OUTRO(S)
RECORRIDO : LUCIANE NUNES DE OLIVEIRA SOUZA
ADVOGADO : JOAO LYRANETTO

ESCLARECIMENTOS (1)

EXMO. SR. MINISTRO MASSAMI UYEDA:
V. Exa. ressaltou exatamente a complexidade...

Ministro MASSAMI UYEDA
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RECURSO ESPECIAL N° 1.159.242 - SP (2009/0193701-9)

RELATORA : MINISTRA NANCY ANDRIGHI
RECORRENTE : ANTONIO CARLOS JAMAS DOS SANTOS
ADVOGADO : ANTONIO CARLOS DELGADO LOPES E OUTRO(S)
RECORRIDO . LUCIANE NUNES DE OLIVEIRA SOUZA
ADVOGADO : JOAO LYRANETTO

APARTE (1)

EXMO. SR. MINISTRO MASSAMI UYEDA:
A lei nossa, no sentido patrimonial, diz que a origem...

Ministro MASSAMI UYEDA
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RECURSO ESPECIAL N° 1.159.242 - SP (2009/0193701-9)

RELATORA : MINISTRA NANCY ANDRIGHI
RECORRENTE : ANTONIO CARLOS JAMAS DOS SANTOS
ADVOGADO : ANTONIO CARLOS DELGADO LOPES E OUTRO(S)
RECORRIDO . LUCIANE NUNES DE OLIVEIRA SOUZA
ADVOGADO : JOAO LYRANETTO

APARTE (2)

EXMO. SR. MINISTRO MASSAMI UYEDA:
N&o, mas, Sra. Ministra Nancy Andrighi, a lei, para efeito de divisdo

patrimonial, agora, diz assim: qualquer que seja a origem no nascimento todo mundo é

igual: filho espurio, filho daquele, filho daquele.

Ministro MASSAMI UYEDA
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RECURSO ESPECIAL N° 1.159.242 - SP (2009/0193701-9)

RELATORA : MINISTRA NANCY ANDRIGHI
RECORRENTE : ANTONIO CARLOS JAMAS DOS SANTOS
ADVOGADO : ANTONIO CARLOS DELGADO LOPES E OUTRO(S)
RECORRIDO . LUCIANE NUNES DE OLIVEIRA SOUZA
ADVOGADO : JOAO LYRANETTO

APARTE (3)

EXMO. SR. MINISTRO MASSAMI UYEDA:
Mas a grande dificuldade é a seguinte: ele n&o reconhecia a

paternidade.

Ministro MASSAMI UYEDA
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RECURSO ESPECIAL N° 1.159.242 - SP (2009/0193701-9)

RELATORA : MINISTRA NANCY ANDRIGHI
RECORRENTE : ANTONIO CARLOS JAMAS DOS SANTOS
ADVOGADO : ANTONIO CARLOS DELGADO LOPES E OUTRO(S)
RECORRIDO . LUCIANE NUNES DE OLIVEIRA SOUZA
ADVOGADO : JOAO LYRANETTO

APARTE (4)

EXMO. SR. MINISTRO MASSAMI UYEDA:
Mas sabemos que existem personalidades notérias, de

reconhecimento, que bateram de pés juntos, recusando, e, se for dizer assim, que a

expressao fisiondbmica é a mesma, era a estampa do pai.

Ministro MASSAMI UYEDA
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RECURSO ESPECIAL N° 1.159.242 - SP (2009/0193701-9)

RELATORA : MINISTRA NANCY ANDRIGHI
RECORRENTE : ANTONIO CARLOS JAMAS DOS SANTOS
ADVOGADO : ANTONIO CARLOS DELGADO LOPES E OUTRO(S)
RECORRIDO . LUCIANE NUNES DE OLIVEIRA SOUZA
ADVOGADO : JOAO LYRANETTO

APARTE (5)

EXMO. SR. MINISTRO MASSAMI UYEDA:
E h& quem diga também, que isso, de ter filho fora do casamento, é

uma pratica cultural corriqueira na nossa cultura.

Ministro MASSAMI UYEDA
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RECURSO ESPECIAL N° 1.159.242 - SP (2009/0193701-9)

RELATORA : MINISTRA NANCY ANDRIGHI

RECORRENTE : ANTONIO CARLOS JAMAS DOS SANTOS
ADVOGADO : ANTONIO CARLOS DELGADO LOPES E OUTRO(S)
RECORRIDO . LUCIANE NUNES DE OLIVEIRA SOUZA
ADVOGADO : JOAO LYRANETTO

VOTO-VOGAL (CONTINUACAO 1)

EXMO. SR. MINISTRO MASSAMI UYEDA:
Mas, com todo o respeito, jA estou externando as razfes da minha

divergéncia. Ndo estou nem estribado em matéria de provas. As provas o Juiz de
Primeiro Grau ja analisou e disse que ndo havia. O Segundo Grau € que reformou.
Entdo, entre andlise de prova, o Primeiro Grau e o Segundo Grau cada

um fez a sua maneira. Nao estou escolhendo se ha prova ou se ndo ha prova.

Ministro MASSAMI UYEDA



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO ESPECIAL N° 1.159.242 - SP (2009/0193701-9)

RELATORA : MINISTRA NANCY ANDRIGHI
RECORRENTE : ANTONIO CARLOS JAMAS DOS SANTOS
ADVOGADO : ANTONIO CARLOS DELGADO LOPES E OUTRO(S)
RECORRIDO . LUCIANE NUNES DE OLIVEIRA SOUZA
ADVOGADO : JOAO LYRANETTO

APARTE (6)

EXMO. SR. MINISTRO MASSAMI UYEDA:
Estou dizendo a tese. Se abrirmos essa tese aqui, olha, como diria 0

pessoal, sai de baixo. Este Tribunal ir4 cuidar de magoas.

Ministro MASSAMI UYEDA
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RECURSO ESPECIAL N° 1.159.242 - SP (2009/0193701-9)

RELATORA : MINISTRA NANCY ANDRIGHI
RECORRENTE : ANTONIO CARLOS JAMAS DOS SANTOS
ADVOGADO : ANTONIO CARLOS DELGADO LOPES E OUTRO(S)
RECORRIDO . LUCIANE NUNES DE OLIVEIRA SOUZA
ADVOGADO : JOAO LYRANETTO

APARTE (7)

EXMO. SR. MINISTRO MASSAMI UYEDA:
Nao, lamentavelmente, o estagio, e agora partindo...

Ministro MASSAMI UYEDA
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RECURSO ESPECIAL N° 1.159.242 - SP (2009/0193701-9)

RELATORA : MINISTRA NANCY ANDRIGHI
RECORRENTE : ANTONIO CARLOS JAMAS DOS SANTOS
ADVOGADO : ANTONIO CARLOS DELGADO LOPES E OUTRO(S)
RECORRIDO . LUCIANE NUNES DE OLIVEIRA SOUZA
ADVOGADO : JOAO LYRANETTO

APARTE (8)

EXMO. SR. MINISTRO MASSAMI UYEDA:
Lamentavelmente, no estagio atual da evolu¢cdo do ser humano do

ponto de vista de evolucdo espiritual, estamos muito longe ainda, no grande preceito do
nosso maior de todos os Mestres, o Nazareno: "Amai-vos uns aos outros como VoS
amei"”.

Até agora estamos assistindo a isso. Hoje, vimos, aqui, um processo
gue nao era nem para ter comecgado. Tudo por qué? Nao, quero isso, quero aquilo.

Neste caso aqui, mostra exatamente um fosso muito grande. E uma
situacao de inteiro desamor. Nasce uma crianga que deveria ser fruto do amor, e so foi
fruto do amor fisico, passageiro, efémero e ndo daquele amor que gera vidas e
encaminha.

Mas ja estou extrapolando. Esse campo entra nisso. Entra nisso,
porque ha esses estudos psicoldgicos. Eles ndo estéo dizendo. Eles estdo dizendo o
"dever ser". O "dever ser" impde a obrigacéo de uma paternidade, de uma maternidade
responsavel. Mas o que é, entdo, perda do patrio poder, ha o crime de abandono
material (art. 344 do Cddigo Penal).

Ministro MASSAMI UYEDA
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RECURSO ESPECIAL N° 1.159.242 - SP (2009/0193701-9)

RELATORA : MINISTRA NANCY ANDRIGHI
RECORRENTE : ANTONIO CARLOS JAMAS DOS SANTOS
ADVOGADO : ANTONIO CARLOS DELGADO LOPES E OUTRO(S)
RECORRIDO . LUCIANE NUNES DE OLIVEIRA SOUZA
ADVOGADO : JOAO LYRANETTO

APARTE (9)

EXMO. SR. MINISTRO MASSAMI UYEDA:
Mas foi 0 Juizo que fixou dois salarios minimos. O Juiz que fixou.

Ministro MASSAMI UYEDA
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RECURSO ESPECIAL N° 1.159.242 - SP (2009/0193701-9)

RELATORA : MINISTRA NANCY ANDRIGHI
RECORRENTE : ANTONIO CARLOS JAMAS DOS SANTOS
ADVOGADO : ANTONIO CARLOS DELGADO LOPES E OUTRO(S)
RECORRIDO . LUCIANE NUNES DE OLIVEIRA SOUZA
ADVOGADO : JOAO LYRANETTO

APARTE (10)

EXMO. SR. MINISTRO MASSAMI UYEDA:
Quer dizer, houve uma fixacao.

Ministro MASSAMI UYEDA
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RECURSO ESPECIAL N° 1.159.242 - SP (2009/0193701-9)

RELATORA : MINISTRA NANCY ANDRIGHI
RECORRENTE : ANTONIO CARLOS JAMAS DOS SANTOS
ADVOGADO : ANTONIO CARLOS DELGADO LOPES E OUTRO(S)
RECORRIDO . LUCIANE NUNES DE OLIVEIRA SOUZA
ADVOGADO : JOAO LYRANETTO

APARTE (11)

EXMO. SR. MINISTRO MASSAMI UYEDA:
Na verdade, aqui penso que faltou, na base, alguma...

Ministro MASSAMI UYEDA
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RECURSO ESPECIAL N° 1.159.242 - SP (2009/0193701-9)

RELATORA : MINISTRA NANCY ANDRIGHI
RECORRENTE : ANTONIO CARLOS JAMAS DOS SANTOS
ADVOGADO : ANTONIO CARLOS DELGADO LOPES E OUTRO(S)
RECORRIDO . LUCIANE NUNES DE OLIVEIRA SOUZA
ADVOGADO : JOAO LYRANETTO

VOTO-VOGAL

EXMO. SR. MINISTRO MASSAMI UYEDA:
Inauguro a divergéncia, com todo o respeito, dando provimento ao

recurso especial.

Ministro MASSAMI UYEDA
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA

Numero Registro: 2009/0193701-9 PROCESSO ELETRONICO REsp 1.159.242 / SP

Numeros Origem: 268700 26872000 3613894200
PAUTA: 07/06/2011 JULGADO: 07/06/2011

Relatora
Exma Sra. Ministra NANCY ANDRIGHI

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro MASSAMI UYEDA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MAURICIO VIEIRA BRACKS

Secretéria
Bda MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA

AUTUACAO
RECORRENTE : ANTONIO CARLOSJAMAS DOS SANTOS
ADVOGADO : ANTONIO CARLOS DELGADO LOPES E OUTRO(S)
RECORRIDO : LUCIANE NUNES DE OLIVEIRA SOUZA
ADVOGADO : JOAOLYRA NETTO

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Responsabilidade Civil
CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

ApGs o voto da Sra. Ministra Nancy Andrighi, negando provimento ao recurso especial e
do voto divergente do Sr. Ministro Massami Uyeda, dando provimento, pediu vista o Sr. Ministro
Sidnel Beneti. Aguarda o Sr. Ministro Paulo de Tarso Sanseverino.
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RECURSO ESPECIAL N°1.159.242 - SP (2009/0193701-9)

RELATORA : MINISTRA NANCY ANDRIGH]
RECORRENTE ~ : ANTONIO CARLOSJAMAS DOS SANTOS
ADVOGADO  : ANTONIO CARLOS DELGADO LOPES E OUTRO(S)
RECORRIDO  : LUCIANE NUNES DE OLIVEIRA SOUZA
ADVOGADO  : JOAOLYRANETTO

VOTO-VISTA

O EXMO. SR. MINISTRO SIDNEI BENETI:

1.- Meu voto manifetarse em termos intermedi&ios entre o voto da E.
Rdatora, Mir NANCY ANDRIGHI, que nega provimento ao Recurso Especid, mantendo a
condenacdo, e o0 do E. Min. MASSAMI UYEDA, que da provimento ao Recurso e julga
Improcedente a aco.

2.- No preciso resumo da sentenca, a Autora, ora Recorrida, moveu acéo,
visando a indenizacdo por danos moras, contra o requerido, ora Recorrente, degando, €a,
“que, sendo filha do requerido, cuja paternidade sb ocorreu na esfera judicid, sempre tentou
contato com 0 mesmo e nas datas mas importantes de sua vida o requerido néo lhe
demongtrou 0 menor afeto ou mesmo deu qualquer importancd’, e que, “ademas, trandferiu
bens para outros filhos em detrimento de sua legitima, fato que esté sendo discutido em outros
autos’ (e-STJ fl. 341), pedindo, a autora, na inidd, fosse 0 requerido “condenado ao
pagamento de quantia equivdente a 5.000 (cinco mil) salarios minimos a titulo de indenizacZo
meterid e mord, em virtude do abandono tota em relacdo a autora desde 0 seu nascimento”
(e-STJAl. 23).

A sentenca (e-STJ fl. 341/343) julgou improcedente a acdo, sdientando que
questOes patrimonials estdo sub judice em outro processo e aribuindo os problemas de
relacionamento a atuacdo especia mente agressva da genitora da Autora, dudindo a incidentes

de agressividade da parte desta, indusive agressio ao Requerido, ora Recorrente, no Forum,

O Acordéo da 72 Camara B de Dirato Privado do Tribund de Jugtica de
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S80 Paulo (Re? Des? DAISE FAJARDO JACOT, com os votos dos Des. EDMUNDO
LELLISFILHO, Revisor, e ANTONIO MARCELO CUNZOLO RIMOLA, 3° liz—e-STJ
fl. 429/435, rgetados Embargos de Declaracéo, e-STJ fl. 449/453), por unanimidede, deu
provimento em parte a Apelacéo, julgando procedente a acdo e condenando o requerido, ora
Recorrente, a0 pagamento de indenizecéo de R$ 415.000,00, corrigida a partir da deta do
julgamento (26.11.2008 — e-STJfl. 429).

3.- O dano mord configura-se em Situacdo de consciente agdo ou OMISsEo
injusa do agente, com o resultado de grave sofrimento mord ao lesado. A exigénda de
vinculo de natureza familiar, como o parentesco, ndo conditui causa de exdusio da
indenizacéo pela consequéncia do sofrimento mord ante ainjustaacéo ou omisso injuda

E que, reconhecida a indenizabilidede do dano mord pelo Sstema juridico,
néo hanede, ssema juridico, causa dele excdudente fundada em relacéo familiar, cujos direitos
e obrigagBes reciprocos ndo podem, segundo 0 ssema juridico, ser erigidos em dausulas de

néo indenizar, ndo declaradas como taispelale.

Assm, em principio, é possive a indenizacdo por dano mora, decorrente do
abandono de filho, agravado por tratamento discriminatdrio em comparacéo com outros filhos
néo importando sga, o filho lesado, havido em virtude de relacionamento genésico fora do
casamento, antes ou depois deste, nem importando sgja 0 reconhecimento volunt&io ou
judidd, porque a ld ndo admite a digtincéo, pelos genitores, entre as espécies de filhos —

naturas ou reconhecidos.

Nesse santido a interpretacdo dos digpostivos legas anotados pelo voto da
E. Rdatora (CF, arts. 1°, 111, 5° V e X, e CC/2001,arts. 186 e 927, e ECA, art. 227), néo
podendo ser erigida como eximente indenizatdria a san¢do condituida pela perda do poder
familiar (CC/2002, art. 1638, I, c.c. at. 1634, 1), porque de uma sangdo, de natureza
familiar, por acd ou omisso reprovavels do genitor, a perda do poder familiar, ndo serd
congruente extrair o despojamento de direito a outra sancéo, de consequéncias patrimonias,
consgtente na indenizacgo por dano mord, aé porque o contrario sgnificariaimpor ao lesado
a perda de direito (indenizacdo por dano mora) devido a haver ddo vitima de agdo ou
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omissfo do mesmo ofensor (abandono), a0 mesmo tempo em que isso ensgaia dupla

vantagem ao ofensor, com o despojamento de responsabilidades familiares e indenizabilidede

de dano mord (tornando-se verdadeiro incentivo ao abandono familiar).

orarecorrido:

Iguamente nesse sentido a lembranca jurisorudencid, congtante do Acdrdéo

a) com a conclusio de procedéncia da acdo, por abandono adivo:

Responsabilidade civil. Dano mord. Autor abandonado pelo pa desde a
gravidez da sua genitora e reconhecido como filho somente ap6s propositura
de acdo judicid. Discriminacdo em face dos irm&os. Abandono mord e
material caracterizados. Abdo psiquico. Indenizacd devida. Sentenca
reformada. Recurso provido para este fim. Apelagdo com revisdo
5119034700", TJSP, Rel. Des. CAETANO LAGRASTA, j. 12.8.2008);
Indenizacdo. Danos morais. Relacdo paterno-filial. Principio da dignidade da
pessoa humana. Principio da afetividade. A dor sofrida pelo filho, em virtude
do abandono paterno, que o privou do direito a convivéncia, a0 amparo afetivo,
mora e psiquico, deve ser indenizéve, com fulcro no principio da dignidade da
pessoa humana’ (TIMG, Proc. 2.0000.00.408550-5/00, Rel. Des. UNIAS
SILVA, j. 1.4.2004);

b) com admissfo da indenizabilidade do dano mord, mas improcedéncia da

acao por fdtade provas.

Indenizagdo. Danos morais. Relagdo paterno-filid. Auséncia de prova de
violagdo ao principio da dignidede da pessoa humana e ao principio da
afetividade. Improcedéncia dos pedidos. N&o se nega que a dor sofrida por um
filho, em virtude do abandono paterno, quando este o priva do direito a
convivéncia, a0 amparo afetivo, mora e psiquico, deve ser indenizave, com
fulcro nos principios da dignidade da pessoa humana e da afetividade. Néo
restando demonstrado nos autos que a autora tenha sdo abandonada por seu
pal, sem a0 menos este tentar uma aproximacao ou um contato familiar, é de
se julgar improcedentes os pedidos de danos morais’ (TIMG, Rel.Des.
UNIAS SILVA, Apd. 10479.06.112320-0/001, j. 18.3.2008);
“Responsabilidade civil. Abandono mord. Alegacdo de descumprimento pelo
pa dos deveres legamente impostos (arts. 129 da CF, 1634 do CC/2002 e 22
do ECA). Autora que nd demonstrou ter sofrido qualquer dissabor que
ensejasse reparacdo avil, dém dos aborrecimentos norma mente admitidos em
casos de desenlace matrimonid. Sentenca de improcedéncia mantida por
descumprimento do art. 333, I, do CPC. N&o provimento” (TJSP, Rel. Des.
ENIO SANTARELLI ZULIANI, Apd. 4675314400, j. 17.6.2008);
“Indenizacdo por dano moral. Abandono afetivo. Descumprimento de deveres
dos pais. Auséncia de prova do fato aegado na inicid. Acdo improcedente.
Recurso improvido” (TJSP, Rel. Des. BERETTA DA SILVEIRA, |.
27.5.2008).
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4.- A responsabilidade pelo dano mord deve, contudo, ser proporciond a
acéo ou omisso do agente em sua provocagdo, determinando, essa proporciondidade, o
pagamento, por ee, de indenizacdo proporciond, e reservando a0 lesado a busca de
indenizacdo de outrem, namedida da proporciondidade deste na causacéo do dano.

No caso, sam dlvidatem-se que, como reconheceu a sentenca, andisando o
fao da agressvidade da genitora da autora, com atos concretos de agressdo fisca ao
requerido, indudve no Férum, tornou, em grande parte, impossvd a tentativa de mdhor
relacionamento do requerido com a autora.

Essa dircungéncia da acéo negdiva da genitora redivamente ao possive
relacionamento da filna com o genitor foi, em verdade, reconhecida pelo proprio Acordéo,
conquanto por redacdo obliqua, afastando, contudo, qualquer repercussio desse fato na
aribuicdo da responsabilidade exdudvamente ao genitor requerido. Diz 0 Acordéo:
“Madgrado a mativacéo que levou 0 Magidrado sentenciante a rgeitar 0 pedido da autora,
culpando reiteradamente a mée por todos os maes padecidos pela filha em decorréncia do
descaso do pa, o certo € gque a questdo dos autos envolve tdo-somente a autora e o réu, ou
sga, afilhae o pa. / Nado ha como conceber a escusa do pa para o exercicio eetivo da
paternidade em relac@o a filha, a pretexto de que foi sempre impedido de fazé-lo em rdacéo
a0 degado comportamento agressvo da mée dela ou ainda a pretexto de que duvidava da
paternidede até o reconhecimento judicid, acrescentando que pagou a penséo dimernticia
mensd fixada judicidmente e depois eevada para dois (2) sdaios minimos até a maoridede’
(s-STJIfl. 431).

Deve-sg, pois, proporciondizar a indenizacéo pelo abandono aetivo da filha
autora a acd e omissio efetiva do genitor autor, descontando-se a parcda de
responsabilidade da genitora, evidente nos fatos reconhecidos pela sentenca e pelo Acordao —
e em que pese a compreensdo humana para com a Stuacdo da genitora, que, segundo 0S

autos, teve, por oito anos, relacionamento pré-conjuga com o requerido, ora Recorrente, que
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veo a dexala gravida pouco antes do nascimento da filha autora, a qud sO veio a ter a
paternidade reconhecida por sentenca judicia apos longa ressténcia do genitor em duradouro

Processo.

Os aos pdos quas se extaiorizou 0 abandono, que devem ser
consderados neste processo, Ndo S80 genéricas, mas, S, concretos, apontados na peticao
inidd como fatos integrantes da causa de pedir (e-STJ fls 6 e seguintes), ou sga 1)
Aquisicio de propriedades, por smulacdo, em nome dos outros filhos  2°) Desatendimento a
reclamagles da autora quanto a essa forma de aquiscéo disfarcada; 3°) Falta de carinho,
afeto, amor e atencao, gpoio mora, nunca havendo sentado no colo do pal, nunca recebendo
consglhos, experiéncia e guda na escola, culturd e finencara 4°) Fdta de auxilio em
despesas médicas, escolares, abrigo, vestu&rio e outras, 5°) Pagamento de pensio somente
por viajudidd; 6°) Somente haver Sdo reconhecida judicamente como filha

5.- A orientacdo desta Corte €, em principio, ndo rever a fixaggo de vaores
por dano mord redizada pelos Tribunas de origem, mas ressalvando-se a possibilidade de
nova fixagdo, fundada na equidade, caso o vador arbitrado sga considerado irrisdrio ou

exorbitante,

No caso, ponderados os itens de resultado efetivo de padecimento mord,
constantes da peticdo inidd, que bdiza a causa de pedir e, consequentemente, condiciona 0
pedido, deve-se conduir que, realmente, € excessvo o vaor fixado, porque néo observada a
proporcionaidade de acéo e omissfo do genitor, ora Recorrente, na causacéo do sofrimento

mord afilha ora Recorrida

Algurs itens destacados pda peticdo indd sfo exdusvamente de maor
responsabilidade, sendo de responsabilidede exclusva, do genitor, ssem que neles possa ser
aribuida responsabilidade a genitora — até porque condituem meatéria objeto de deciséo
judida desfavoravd ao genitor, ora Recorrente (1°) Aquiscio de propriedades, por
amulacdo, em nome dos outros filhos 5°) Pagamento de pensio somente por viajudicd; 6°)
Somente haver sdo reconhecida judicidmente como filha



o
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

Outros itens sBo de responsabilidade compartilhada, ou, quicd, tavez
reslmente obstada pela acdo da genitora, pois ndo se poderia imaginar a dada de carinho,
afeto, auxilio de presenca pessod, aconsghamento e semehantes, diante de acirrada acéo
contréria ao genitor pea genitora, de modo que devemn ser diminuidos vaores componentes
desses itens (2°) Desatendimento a reclamagdes da autora quanto a essa forma de aquiscéo
disarcada; 3°) Fdta de carinho, afeto, amor e atencdo, gpoio mord, nunca havendo sentado
no colo do pa, nunca recebendo consdhos, experiéncia e guda na escola, culturd e
financera; 4°) Fdta de auxilio em despesas médicas, escolares, abrigo, vestudrio e outras.

Ponderados todos esses eementos, e red cando-se que a fixagdo de vadores
a titulo de indenizaco mord ndo € jamas matemdica, mas edimaiva, a luz de condicdes
interagentes entre 9 em cada caso concreto, 0 que impede que se comparem objetivamente,
valores com 0 de outros casos concretos, deve-se dosar o vaor dos danos moras,
proporcionamente a responsabilidade do genitor, ora Recorrente, em vaor proximo a metade
do vdor fixado pdo Acdrdéo, ou sga, R$ 200.000,00, & mesma data do julgamento do
Tribund de Origem (26.11.2008 — e-STJ fl. 429), corrigida monetariamente a partir dessa
data, com as verbas da sucumbéncia mantidas, como fixadas (e-STJ fl. 435) a conta do ora
requerido, viso que vencido na pretensdo principd (indenizetdria), ndo se consderando, na

sucumbéncia, 0 guste ora redizado no vaor a ser pago.

Minisro SSDNEI BENETI
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Ndmeros Origem: 268700 26872000 3613894200
PAUTA: 13/12/2011

Relatora
Exma. Sra. Ministra NANCY ANDRIGHI

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro MASSAMI UYEDA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MAURICIO DE PAULA CARDOSO

Secretéria
Bda MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA

AUTUACAO
RECORRENTE : ANTONIO CARLOSJAMAS DOSSANTOS
ADVOGADO : ANTONIO CARLOS DELGADO LOPES E OUTRO(S)
RECORRIDO : LUCIANE NUNES DE OLIVEIRA SOUZA
ADVOGADO : JOAOLYRA NETTO

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Responsabilidade Civil

CERTIDAO

REsp 1159242 / SP

JULGADO: 15/12/2011

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, ao apreciar 0 processo em epigrafe na

sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

Prosseguindo no julgamento, ap6s o voto-vista do Sr. Ministro Sidnei Beneti, negando
em parte do recurso especial, pediu vista o Sr. Ministro Paulo de Tarso Sanseverino.
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RECURSO ESPECIAL N°1.159.242 - SP (2009/0193701-9)

RELATORA : MINISTRA NANCY ANDRIGH]
RECORRENTE ~ : ANTONIO CARLOSJAMAS DOS SANTOS
ADVOGADO  : ANTONIO CARLOS DELGADO LOPES E OUTRO(S)
RECORRIDO  : LUCIANE NUNES DE OLIVEIRA SOUZA
ADVOGADO  : JOAOLYRANETTO

VOTO-VISTA

O EXMO. SR. MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO:

Eminentes Colegas, pedi vista dos presentes autos na sesséo de
julgamento de 13 de dezembro de 2011 para melhor exame da controvérsia,
tendo em vista a divergéncia até entdo verificada e, principalmente,
considerando a especia atencdo gque deve ser dispensada a matéria em exame.

A eminente relatora proferiu voto no sentido de negar provimento ao
recurso especial, para manter o acordéo recorrido, que condenou o recorrente a
reparar os danos morais causados a filha por abandono afetivo.

O eminente Ministro Massami Uyeda, na mesma sessao, inaugurou a
divergéncia, tendo votado por dar provimento ao recurso especial, para afastar
a condenagao.

Por sua vez, o eminente Ministro Sidnei Beneti, apds pedido de vista,
proferiu voto dando parcia provimento ao recurso especial, para reconhecer a
responsabilidade civil do recorrente no caso em comento, porém reduzindo o
montante da indenizagdo fixado na origem.

Com a devida vénia, acompanho o voto do eminente Ministro Sidnel
Beneti.

Inicialmente, ressalto que, a meu sentir, a responsabilidade civil por dano
moral no Direito de Familia deve ser analisada com cautela.

As relagdes travadas no seio da familia, por afetarem a esfera intima das

pessoas, sao especia mente carregadas de sentimentos.
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De um lado, representam o aspecto mais espontaneo do humano e, de
outro, tendem a causar, em aparente contradicdo, mais fortunios e infortinios
do que em qualquer outra espécie de relacao.

Assim, pela prépria natureza delicada dos relacionamentos familiares, a
responsabilidade civil no Direito de Familia ndo pode ser equiparada a
responsabilidade civil extracontratual em geral, sob pena de se exigir, no trato
familiar didrio, uma cautela incompativel com as relagbes que se firmam no
ambito da familia, aém de se conduzir a uma indesgjavel patrimonializacdo das
relagcdes pessoais, justamente em seu viés mais intimo.

N&o se pode olvidar que as frustragdes experimentadas no seio familiar,
aém de contribuirem para o0 crescimento e para 0 desenvolvimento do
individuo, sdo, em parte, proprias da vida e, por isso mesmo, inevitavels.

Sendo assim, entendo que o reconhecimento de dano moral em matéria
de familia é situacdo excepcionalissima, devendo-se admitir apenas em casos
extremos de efetivo excesso nas relagbes familiares.

O presente caso Situa-se dentro dessa excepcionalidade, merecendo ser
reconhecida a ocorréncia de ato ilicito causador de dano moral.

A questdo central em discussao no presente recurso especia Situa-se em
torno do delicado tema do abandono afetivo.

A doutrina, tanto acerca do Direito de Familia como da Responsabilidade
Civil, é unissona em afirmar que o abandono moral do filho por parte dos pais
tem o condao de ocasionar danos morais, que devem ser reparados.

Por oportuno, cito trecho da obra de Arnaldo Rizzardo (RIZZARDO,
Arnaldo. Responsabilidade Civil. Rio de Janeiro: Editora Forense, 2005, p.
692-693):

Embora ndo caiba se falar em coesdo familiar, e oferecer aos filhos
uma estrutura regular da convivéncia com o pai e a mae, 0 minimo que
se impde como ditame fundamental da consciéncia, da moral, da
natureza e da lel consiste na convivéncia regular com os progenitores,
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mesmo que espacada, de modo a satisfazer o impulso natural de
senti-los, de haurir sua presenca e de se fortalecer com o0 seu
acompanhamento.

Impedir a efetivagdo desse impulso que emana do proprio ser traz
graves prejuizos e frustragbes na realizacdo da afetividade, com
irreparaveis efeitos negativos que repercutirdo na vida afora,
ensgando inclusive a indenizacéo pelo dano moral que se abate sobre o
filho. Realmente, a auséncia de um dos pais resulta em tristeza,
insatisfacdo, angustia, sentimento de falta, inseguranca, e mesmo
complexo de inferioridade em relacéo aos conhecidos e amigos. Quase
sempre se fazem sentir efeitos de ordem psiquica, como a depressao, a
ansiedade, traumas de medo e outras afeccoes.

Se a morte de um dos progenitores, em face da sensacéo de auséncia,
ensga o direito a reparacdo por dano moral, 0 que se tornou um
consenso  universal, ndo é diferente no caso do irredutivel
afastamento voluntario do pai ou da mae, até porque encontra
repulsa pela consciéncia comum e ofende os mais comeznhos
principios de humanidade. (Grifou-se)

Ressalto, todavia, que apenas o0 abandono completo e notorio do filho
tem o condao de gerar a responsabilidade civil dos pais.

De fato, na educacdo e na criacdo dos filhos, ndo ha um molde perfeito a
ser observado, pois ndo ha como medir o grau de atencédo, de carinho e de
cuidados dispensados pelos pais a sua prole, pois cada componente da céula
familiar tem também a sua historia pessoal .

Felizmente, dispbe-se de uma larga margem de liberdade para educar e
criar os filhos do modo que melhor se aprouver, sendo que desvios, percal¢os e
falhas sdo inerentes ao processo de educacéo e de criacao.

O dever de cuidado, pois, apresenta um conteldo inegavelmente
subjetivo.

Assim, imprescindivel apoiar-se sobre firme substrato e esclarecer que o
abandono afetivo apenas ocorre guando o progenitor descumpre totalmente seu

dever de cuidado, infringindo flagrantemente as mais comezinhas obrigacoes
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para com seu filho.

Evitarse, desse modo, eventual abuso por pate de filhos que,
insatisfeitos com episodios especificos de sua criacdo, pleiteilam a indenizacéo
por danos supostamente sofridos.

Cito, por oportuno, a licéo do ilustre Rui Stoco (STOCO, RUI. Tratado
de responsabilidade civil: doutrina e jurisprudéncia. 7.2 edicdo revista,
atualizada e ampliada. S&0 Paulo: Editora Revista dos Tribunais, 2007, p. 946):

A dor sofrida pelo filho em razio do abandono e desamparo dos pais,
privando-o do direito a convivéncia, ao amparo afetivo, moral, psiquico
e material € ndo sO terrivel, como irreversivel. A mancha éindelével e o
traumairretiravel.

O direito de protecio efetiva em circunsténcias tais tem fulcro no
principio da dignidade da pessoa humana. Alias, nosso ordenamento
juridico — e ndo s6 a Constituicdo Federal — € pleno de preceitos de
protecdo, afirmando o dever dos pais de cuidar e proteger os filhos,
sgja no plano material, educacional, afetivo ou psiquico.

()

Mas tal reconhecimento ndo podera dar ensancha a abusos e criacéo
de verdadeira industria de agbes judiciais de filho, supostamente
ofendidos, contra os pais.

Cada caso devera merecer detido estudo e atencdo redobrada, s
reconhecendo o dano moral em carater excepcional e quando os
pressupostos da reparacdo se apresentarem estreme de divida e ictu
oculi, através de estudos sociais e laudos técnicos de equipe
interdisciplinar. (Grifou-se)

No caso em comento, julgo estarem presentes 0s pressupostos da
responsabilidade civil do recorrente.

Conforme bem apontado no voto da eminente relatora, o recorrente
omitiu-se em seu dever de cuidado para com sua filha, tendo: a) resistido ao

reconhecimento voluntério da paternidade, ainda que ela fosse presumivel; b)
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negado oferecer voluntariamente amparo material a filha; ¢) deixado de prestar
o imprescindivel suporte moral, afetivo e psicolégico, deixando-a a prépria
sorte; d) buscado dienar fraudulentamente seus bens aos demais filhos, em
evidente pretericéo da recorrida.

N&o ha duvidas de que houve, na hipdtese em tela, o abandono afetivo,
porquanto o recorrido de furtou total e flagrantemente ao seu dever de cuidado
com relacéo a recorrida.

Todavia, e sem desconsiderar a gravidade do dano, entendo que o valor
fixado pelo Tribunal de origem - de R$ 415.000,00 - se mostra excessivamente
alto, considerando as circunstancias do caso em comento.

Com €feito, embora sgja inafastavel a culpa do recorrente, deve-se levar
iguamente em consideracdo a conduta da mée da recorrida, que dificultou
sobremaneira o relacionamento entre pai e filha, conforme consignou o juiz, na
sentenca:

A prova produzida demonstra que ndo existiu e ndo existe convivio
entre autora e réy, filha e pai e tal situacéo decorre do comportamento
agressivo da genitora da autora em relacéo ao requerido.

Tal fato é relatado pelas testemunhas inquiridas na audiéncia de
instrugdo, inclusive incidentes ocorridos no casamento do requerido,
onde a genitora da autora se fez presente visando tumultuar a
cerimdnia. Esteve também na residéncia do requerido e em seu local de
trabalho, promovendo escandalos, inclusive arremessando pedras
contra a casa do mesmo.

Na data da audiéncia, nos corredores do FOrum, agrediu fisicamente o
requerido e ameacou as testemunhas que seriaminquiridas.

Tais fatos demonstram que a aproximacdo do requerido, a autora, sua
filha, principalmente nas datas por e€la mencionadas, como natal,
formatura, aniversario, etc., era praticamente impossivel, dado o
comportamento irascivel da genitora da autora.

Sendo assim, impde-se apenas a reducdo do montante da indenizacéo
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para R$ 200.000,00, conforme sugerido pelo eminente Ministro Sidnei Beneti,
valor que se mostra mais consentaneo com as circunstancias do caso.

Ante 0 exposto, acompanhando o voto do eminente Ministro Sidnei
Beneti, dou parcial provimento ao recurso especial apenas para reduzir o valor
da indenizagéo.

E o voto.
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RECURSO ESPECIAL N° 1.159.242 - SP (2009/0193701-9)

RELATORA : MINISTRA NANCY ANDRIGHI

RECORRENTE : ANTONIO CARLOS JAMAS DOS SANTOS
ADVOGADO : ANTONIO CARLOS DELGADO LOPES E OUTRO(S)
RECORRIDO . LUCIANE NUNES DE OLIVEIRA SOUZA
ADVOGADO : JOAO LYRANETTO

RATIFICACAO DE VOTO VENCIDO

EXMO. SR. MINISTRO MASSAMI UYEDA:
Srs. Ministros, eu, ainda, com todo o respeito, ndo consigo vislumbrar

iSSO.

Ministro MASSAMI UYEDA
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RECURSO ESPECIAL N° 1.159.242 - SP (2009/0193701-9)

RELATORA : MINISTRA NANCY ANDRIGHI

RECORRENTE : ANTONIO CARLOS JAMAS DOS SANTOS
ADVOGADO : ANTONIO CARLOS DELGADO LOPES E OUTRO(S)
RECORRIDO . LUCIANE NUNES DE OLIVEIRA SOUZA
ADVOGADO : JOAO LYRANETTO

ESCLARECIMENTOS (1)

EXMO. SR. MINISTRO MASSAMI UYEDA:
Com a divergéncia minha.

Ministro MASSAMI UYEDA
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RECURSO ESPECIAL N° 1.159.242 - SP (2009/0193701-9)

RELATORA : MINISTRA NANCY ANDRIGHI

RECORRENTE : ANTONIO CARLOS JAMAS DOS SANTOS
ADVOGADO : ANTONIO CARLOS DELGADO LOPES E OUTRO(S)
RECORRIDO . LUCIANE NUNES DE OLIVEIRA SOUZA
ADVOGADO : JOAO LYRANETTO

ESCLARECIMENTOS (2)

EXMO. SR. MINISTRO MASSAMI UYEDA:
Estou divergindo.

Ministro MASSAMI UYEDA
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ADVOGADO : ANTONIO CARLOS DELGADO LOPES E OUTRO(S)
RECORRIDO : LUCIANE NUNES DE OLIVEIRA SOUZA
ADVOGADO : JOAOLYRA NETTO

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Responsabilidade Civil
CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

Prosseguindo no julgamento, ap6és o voto-vista do Sr. Ministro Paulo de Tarso
Sanseverino, a retificagdo de voto da Sra. Ministra Nancy Andrighi e a ratificagdo de voto-vencido
do Sr. Ministro Massami Uyeda, a Turma, por maioria, deu parcial provimento ao recurso especial
nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora. Votou vencido o Sr. Ministro Massami Uyeda. Os
Srs. Ministros Sidnel Beneti, Paulo de Tarso Sanseverino e Ricardo Villas Boas Cueva votaram
com a Sra. Ministra Relatora.



