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AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 1.240.974 - SC (2011/0042451-8)

RELATOR

: MINISTRO HUMBERTO MARTINS

AGRAVANTE : FAZENDA NACIONAL
ADVOGADO : PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL

AGRAVADO

: SADIA SA

ADVOGADO  : SONIA MARIA ALBRECHT KRAEMER E OUTRO(S)

EMENTA

TRIBUTARIO. PROCESSUAL CIVIL. EXECUCAO
FISCAL. PENHORA SOBRE BEM IMOVEL. RECUSA PELA
FAZENDA PUBLICA. OFENSA A ORDEM LEGAL. PENHORA
ON LINE. PRINCIPIO DA MENOR ONEROSIDADE (ART. 620
DO CPC). REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7/STJ.

1. A Corte Especid, no julgamento do RES
1.112.943-MA, Rd. Min. Nancy Andrighi, ocorrido em 15.9.2010, pela
sgeméicado art. 543-C do CPC, consolidou 0 entendimento segundo o
gud apds o advento da Lea n. 11.382/06, o juiz ndo pode exigir do
credor 0 exaurimento das diligéndias, na busca por outros bens, para a
decretac@o da penhoraon line.

2. Interpretacdo sseméica dos arts. 655-A do CPC e
185-A do CTN, de modo a autorizar a penhora eetronica de depositos e
aplicages financaras, indegpendentemente do exaurimento de diligéndas
extrgudicias, apds o advento da Le n. 11.382/06.

3. Hipdtese em que, apesar do indeferimento do pedido
de penhora on line ter ocorrido apds o advento da Le n. 11.382/2006, 0
Tribund de origem, baseado nos fatos e provas dos autos, expressamente
conggnou que a penhora em dinheéro ofende o Principio da Menor
Onerosdade (art. 620 do CPC) por representar um "indutavd gravame
a0 executado", inviabilizando o exercicio da atividade empresarid.

4. A andise rddiva a gplicaco do Principio da Menor
Onerosdade (art. 620 do CPC) demanda, como regra, reexame do
contexto fatico-probatdrio dos autos, inviavd em recurso especia por
Obice da SImula7/STJ.

Agravo regimenta improvido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as adma
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indicadas, acordam os Minidros da Segunda Turma do Superior Tribund de Judtica: "A
Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimenta, nos termos do voto
do Sr. Minigro-Reator, sem destaque” Os Srs. Minigros Herman Benjamin, Mauro
Campbdl Marques, Cesar Adfor Rocha e Castro Mera votaram com o Sr. Minidro
Reator.

Bradilia(DF), 03 de maio de 2011(Data do Julgamento)

MINISTRO HUMBERTO MARTINS
Reator
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AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 1.240.974 - SC (2011/0042451-8)

RELATOR : MINISTRO HUMBERTO MARTINS

AGRAVANTE : FAZENDA NACIONAL

ADVOGADO : PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL
AGRAVADO : SADIA SA

ADVOGADO . SONIA MARIA ALBRECHT KRAEMER E OUTRO(S)

RELATORIO
O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (Rdator):

Cuida-se de agravo regimentd interposto peda FAZENDA NACIONAL
contra decisdo monocrética de minha rdaoria que gpreciou recurso especid com o
objetivo de reformar acorddo do Tribund Regiond Federd da 4% Regido, asam
ementado (fl. 107e):

"AGRAVO LEGAL. DECISAO MONOCRATICA DE
RELATOR. ARTIGO 557 DO CPC. PROVIMENTO DO AGRAVO DE
INSTRUMENTO. CARGA DOS AUTOS CIENCIA INEQUIVOCA
NAO DEMONSTRADA. NOMEACAO DE BENS A PENHORA.
ORDEM DE PREFERENCIA. RELATIVIZACAO.

1. O prazo recursal tem inicio com a ciéncia inequivoca do teor
da decisdo a ser impugnada, 0 que ocorre, via de regra, coma carga
dos autos pelo advogado constituido.

2. Embora a previsdo do artigo 11 da LEF e do art. 655 do
CPC (apbs as alteracfes introduzidas no Cédigo de Processo Civil
pela Lel n° 11.382/06), a ordem preferencial deve ser relativizada nos
casos em que nomeados bens outros que possam garantir a
ExXecucao.

3. Quanto a penhora dos ativos financeiros pela utilizacéo do
BACENJUD, é de se salientar que a adequacdo e necessidade da
medida constritiva devem ser aferidas no exame do caso concreto,
repelindo-se 0 blogqueio sstematizado, em atendimento ao disposto
no artigo 620 do CPC, que consagra a menor onerosidade.

4. Agravo improvido."

A decisio agravada negou provimento ao recurso especid da agravante,
nos termos da sguinte ementa (fl. 150e):

"TRIBUTARIO. PROCESSUAL CIVIL. EXECUCAO FISCAL.
PENHORA SOBRE BEM IMOVEL. RECUSA PELA FAZENDA
PUBLICA. OFENSA A ORDEM LEGAL. PENHORA ON LINE.
PRINCIPIO DA MENOR ONEROSDADE (ART. 620 DO CPC).
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REEXAME DE PROVAS SUMULA 7/STJ. RECURSD ESPECIAL
IMPROVIDO."

Aduz a agravante que " mesmo quando o devedor nomeia outros bens,
ainda que suficientes, é licito ao credor recusa-los, visando atender a ordem
prevista no art. 655 do CPC e no art. 11 da LEF. Isso porque tal ordem é
insculpida em favor do credor e ndo do devedor. Inexiste violagéo ao art. 620 do
CPC guando sea observa." (fl. 163e).

Pugna para que, caso ndo sga recondderada a decisto agravada,
submeta-se 0 presente agravo a gpreciacdo da Turma

A agravada, indada a manifestar-se, sustenta a manutencéo da decisfo
monocratica

E, no essendid, o rdatério.
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AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 1.240.974 - SC (2011/0042451-8)

EMENTA

TRIBUTARIO. PROCESSUAL CIVIL. EXECUCAO
FISCAL. PENHORA SOBRE BEM IMOVEL. RECUSA PELA
FAZENDA PUBLICA. OFENSA A ORDEM LEGAL. PENHORA
ON LINE. PRINCIPIO DA MENOR ONEROSIDADE (ART. 620
DO CPC). REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7/STJ.

1. A Corte Especid, no julgamento do RES
1.112.943-MA, Rd. Min. Nancy Andrighi, ocorrido em 15.9.2010, pela
sgeméticado art. 543-C do CPC, consolidou o entendimento segundo o
qud apés o advento da Le n. 11.382/06, o juiz ndo pode exigir do
credor 0 exaurimento das diligéndas, na busca por outros bens, para a
decretacéo da penhoraon line.

2. Interpretacdo ssemdica dos arts. 655-A do CPC e
185-A do CTN, de modo a autorizar a penhora eetronica de depdsitos e
aplicaches financdras, indegpendentemente do exaurimento de diligéndias
extrgudicias, apds 0 advento da Le n. 11.382/06.

3. Hipdtese em que, apesar do indeferimento do pedido
de penhora on line ter ocorrido apos o advento da Lea n. 11.382/2006, o
Tribund de origem, baseado nos fatos e provas dos autos, expressamente
consgnou que a penhora em dinhdro ofende o Principio da Menor
Onerosidade (art. 620 do CPC) por representar um "indutévd gravame
a0 executado", invighilizando o exercicio da atividade empresarid.

4. A andise rddiva a aplicacéo do Principio da Menor
Onerosidade (art. 620 do CPC) demanda, como regra, reexame do
contexto fatico-probatdrio dos autos, inviavd em recurso especid por
Obice da SImula7/STJ.

Agravo regimenta improvido.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (Relator):
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N&o assge razdo a recorrente, porquanto mantenho a decisio agravada

por seus proprios fundamentos.

A Corte Especid, no julgamento do REsp 1.112.943-MA, Rd. Min.

Nancy Andrighi, e a Primaira Secéo do STJ, no julgamento do REsp 1.090.898/SP, de
relatoriado Min. Castro Meira, submetido ao rito dos recursos repetitivos nos termos do
art. 543-C do CPC e da Resolucdo 8/STJ, consolidaram o entendimento segundo o qua
a Fazenda PUblica exequente podera recusar 0 oferecimento de bens a penhora nos
casos legais, td qua a desobediéncia da ordem de bens penhorévess, previgano art. 11
daLe n. 6.830/80, e a baixaliquidez dos bens.

A propdsito aementado referido julgado:

"PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL
REPRESENTATIVO DE CONTROVERSA. ART. 543-C DO CPC.
RESOLUCAO STJ N©° 08/2008. EXECUCAO FISCAL.
SUBSTITUICAO DE BEM PENHORADO POR PRECATORIO.
INVIABILIDADE.

1. 'O crédito representado por precatério € bem penhoravel,
mesmo que a entidade dele devedora n&o sgja a propria exequente,
enquadrando-se na hipétese do inciso Xl do art. 655 do CPC, por se
congtituir em direito de crédito’ (EREsp 881.014/RS 12 Se¢éo, Rd.
Min. Castro Meira, DJ de 17.03.08).

2. A penhora de precatorio equivale a penhora de crédito, e ndo
dedinheiro.

3. Nos termos do art. 15, I, da Lel 6.830/80, é autorizada ao
executado, em qualquer fase do processo e independentemente da
aquiescéncia da Fazenda Publica, tdo somente a substituicdo dos
bens penhorados por depdsito em dinheiro ou fianga bancéria.

4. Nao se eguiparando o precatério a dinheiro ou fianca
bancéria, mas a direito de crédito, pode o Fazenda Publica recusar a
substituicdo por quaisquer das causas previstas no art. 656 do CPC
ou nosarts. 11 e15da LEF.

5. Recurso especial representativo de controvérsia néo provido.
Acdrdao sujeito a sistematica do art. 543-C do CPC e da Resolucdo
STJ n.° 08/2008."

(REsp 1.090.898/SP, Rd. Min. Castro Mera, Primera Segéo,
julgado em 12.8.2009, DJe 31.8.2009)

Dessa forma, cabive a recusa pela parte exequente dos bens dados em

penhora, por ofensaa ordem legd do art. 11 da L& n. 6.830/80.

Ocorre que, na hipdtese dos autos, o Tribund de origem com base nos

elementos de convicgéo deferiu a penhora sobre o bem imove, e como consequéncia, a
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flexibilizacdo da ordem, pel os seguintes fundamentos (f1.103/104e).

"Portanto, ao ordenar-se a indisponibilidade dos recursos
financeiros, deve-se ir além da andlise das restricbes comumente
aplicadas a medidas judiciais de indisponibilidade em geral,
verificando-se, ante 0 caso concreto, se foram tomadas cautelas que
minimizem o impacto devastador de um bloqueilo de conta
equivocado. O proprio sistema de informatica disponivel deveré ser
operado com as devidas ressalvas, pois conta ainda com dificuldades
operacionais que em muito contribuem para eventuais excessos,
ainda que cometidos de forma involuntaria. Dai a razio pela qual o
principio da menor onerosidade deve ser rigorosamente observado
guando da andlise de pedidos de bloqueio de valores. Na hipétese dos
autos, consoante ja relatado, a parte executada ofertou em garantia
0 bem avaliado em R$ 4.025.000,00 (quatro milhdes e vinte e cinco
mil reais), enquanto o valor da divida atualizada equivale a R$
252.255,26 (duzentos e cinguenta e dois mil duzentos e cinqlenta e
cinco reais e vinte e sais centavos). Desta forma, tendo a parte
executada ofertado bens idoneos a penhora, desnecessaria a
constricdo mais gravosa que, No caso, representa inelutavel gravame
ao executado."

Asam, a Corte estadud permitiu a mitigacéo da ordem de preferéncia e
deferiu a penhora, em atencéo as circungtancias faicas do caso, e entendeu gplicive a
espécie 0 Principio da Menor Onerosidade insculpido no art. 620 do CPC.

Contudo, a revisito deste entendimento, como pretende a recorrente,
encontra 6bice na Imula 7/ST.J:

"A pretensdo de smples reexame de prova ndo ensgja recurso
especial .”

A propdsito, ementas de julgados no mesmo santido:

"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. EXECUCAO
FISCAL. AGRAVO REGIMENTAL. PENHORA. BENS DE DIFICIL
COMERCIALIZACAO. SUMULA 07/STJ.

1. A gradacéo prevista no artigo 11 da Lei n° 6.830/80 ndo é
rigida, podendo ser alterada a depender da situacéo fatica, de modo
gue a execucdo satisfaca o crédito e se desenvolva da forma menos
onerosa ao devedor. Precedentes.

2. Tendo o Tribunal de origem concluido, com base na prova
dos autos, que as apdlices da divida publica ndo possuem liquidez e
certeza e sdo de dificil comercializacéo, infirmar essa decisdo implica
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o revolvimento de matéria fatico-probatoria, 0 que é defeso em sede
de recurso especial, em face do obice erigido pela Simula 07/STJ.

3. Agravo regimental n&o provido."

(AgRg no Ag 1.279.715/SC, Rd. Min. Castro Meira, Segunda
Turma, julgado em 20.4.2010, DJe 29.4.2010.)

"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. EXECUGAO FISCAL.
PENHORA DE PRECATORIO JUDICIAL. PRINCIPIO DA MENOR
ONEROSDADE (ART. 620 DO CPC). REEXAME DE PROVAS
SUMULA 7/STJ.

(...)

3. A andlise relativa a aplicagdo do principio da menor
onerosidade (art. 620 do CPC) demanda, como regra, reexame da
situacdo fatica, inviavel em Recurso Especial. Aplicacdo da Simula
7/STJ. 4. Agravo Regimental ndo provido."

(AgRg no REy 1.173.176/PR, Rd. Min. Herman Benjamin,
Segunda Turma, julgado em 18.3.2010, DJe 30.3.2010.)

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL.
EXECUCAO FISCAL. BEM OFERECIDO A PENHORA. RECUSA.
DESRESPEITO A ORDEM PREVISTA NO ART. 11 DA LEI N.
6.830/80. POSSBILIDADE. MITIGACAO DA ORDEM DE BENS
PENHORAVEIS NA HIPOTESE. EXCEPCIONALIDADE NAO
CONFIGURADA. ANALISE DE MATERIA  FATICA.
IMPOSS BILIDADE. SUMULA N. 7 DESTA CORTE.

1. A jurisprudéncia desta Corte vem perfilhando entendimento
no sentido de que o oferecimento de bem a penhora sem observancia
da ordem prevista no art. 11 da Lei n° 6.830/80 autoriza a recusa do
bem oferecido, pois a execucao € feita no interesse do exequiente e
ndo do executado. A mitigacdo dessa ordem somente serd possivel
em dStuagdes excepcionais em face das peculiaridades do caso
concreto.

2. A constatacdo do cabimento ou ndo de flexibilizacdo da
ordem legal prevista no art. 11 da LEF na hipdtese, bem como dos
meios pelos quais a execucao pode ser promovida de modo menos
gravoso ao devedor situa-se no ambito de cognicdo de matéria
fatica, o que é inviavel em sede de recurso especial pelo dbice
consagrado da Simula n. 7 desta Corte.

3. Agravo regimental néo provido."

(AgRg no REsp 948.705/RS, Rd. Min. Mauro Campbdl Marques,
Segunda Turma, julgado em 4.8.2009, DJe 17.8.2009, RT val. 889, p.
220.)

Ademais, conforme consignado na decisdo agravada, néo se desconhece
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a busca pda maor efetividade da execucdo, porém ha que se ter prudéncia no uso da
penhora on line, devendo ser sempre observado o Principio da Menor Onerosidade
(art. 620 do CPC) de modo a néo inviahilizer o exercicio da atividade empresarid, como
bem determinou o Minisro Mauro Campbel, no seguinte julgado:

"PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM
AGRAVO. EXECUCAO FISCAL. CREDITO TRIBUTARIO.
BLOQUEIO DE ATIVOS FINANCEIROS POR MEIO DO SSTEMA
BACEN JUD. APLICACAO CONJUGADA DO ART. 185-A, DO
CTN, ART. 11, DA LEIl N. 6.830/80, ART. 655 E ART. 655-A, DO
CPC. PROPORCIONALIDADE NA EXECUCAO. LIMITES DOS
ARTS 649, IV e 620 DO CPC. TEMA JA JULGADO PELA
S STEMATICA INSTITUIDA PELO ART. 543-C, CPC.

1. A interpretacdo das alteragdes efetuadas no CPC néo pode
resultar no absurdo légico de colocar o credor privado em situacdo
melhor que o credor publico, principalmente no que diz respeito a
cobranca do crédito tributario, que deriva do dever fundamental de
pagar tributos (artigos 145 e seguintes da Constituicdo Federal de
1988).

2. Em interpretacdo sistematica do ordenamento juridico, na
busca de uma maior eficacia material do provimento jurisdicional,
deve-se conjugar o art. 185-A, do CTN, com o art. 11 da Le n.
6.830/80 e artigos 655 e 655-A, do CPC, para possibilitar a penhora
de dinheiro em depdsito ou aplicacao financeira, independentemente
do esgotamento de diligéncias para encontrar outros bens
penhordveis. Em suma, para as decisdes proferidas a partir de
20.1.2007 (data da entrada em vigor da Le n. 11.038/2006), em
execucdo fiscal por crédito tributario ou ndo, aplica-se o disposto no
art. 655-A do Cdédigo de Processo Civil, posto que compativel com o
art. 185-Ado CTN.

3. A aplicacdo da regra ndo deve descuidar do disposto na
nova redacdo do art. 649, IV, do CPC, que estabelece a
impenhorabilidade dos val ores referentes aos vencimentos, subsidios,
soldos, salarios, remuneracdes, proventos de aposentadoria, pensdes,
pecllios e montepios;, as quantias recebidas por liberalidade de
terceiro e destinadas ao sustento do devedor e sua familia, aos
ganhos de trabalhador autbnomo e aos honorarios de profissonal
liberal.

4. Também ha que se ressaltar a necessaria prudéncia no uso
da nova ferramenta, devendo ser sempre observado o principio da
proporcionalidade na execucéo (art. 620 do CPC) sem descurar de
sua finalidade (art. 612 do CPC), de modo a nao inviabilizar o
exercicio da atividade empresarial.

5. Tema que ja foi objeto de julgamento pela sistematica
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prevista no art. 543-C, do CPC, e Resolucdo STJ n. 8/2008, nos
recursos representativos da controvérsia REsp. n. 1.112.943-MA,
Corte Especial, Rdl. Min. Nancy Andrighi, DJE 23.11.2010, e REp.
n. 1.184.765/PA, Primeira Secdo, Rd. Min. Luiz Fux, julgado em
24.11.2010. 6. Embargos de divergéncia néo providos."

(EAgQ 1090111U/MG, Rd. Min. Mauro Campbdl Marques, Pimera
Secd0, julgado em 13.12.2010, DJe 1.2.2011).

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimentd.

E como penso. E como voto.

MINISTRO HUMBERTO MARTINS
Rdator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO

SEGUNDA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2011/0042451-8 REsp 1.240.974 / SC
Nudmeros Origem: 178948820104040000 493820104047212
PAUTA: 03/05/2011 JULGADO: 03/05/2011
Relator
Exmo. Sr. Ministro HUMBERTO MARTINS
Presidente da Sesséo

Exmo. Sr. Ministro HUMBERTO MARTINS

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOSE FLAUBERT MACHADO ARAUJO

Secretaria
Beda VALERIA ALVIM DUS
AUTUACAO
RECORRENTE . FAZENDA NACIONAL
ADVOGADO . PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL
RECORRIDO . SADIA S/A
ADVOGADO : SONIA MARIA ALBRECHT KRAEMER E OQUTRO(S)
ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - Impostos - IRPJImposto de Renda de Pessoa Juridica - Retido na
fonte
AGRAVO REGIMENTAL
AGRAVANTE . FAZENDA NACIONAL
ADVOGADO . PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL
AGRAVADO . SADIA S/A
ADVOGADO : SONIA MARIA ALBRECHT KRAEMER E OUTRO(S)

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do Sr. Ministro-Relator, sem destaque.”

Os Srs. Ministros Herman Benjamin, Mauro Campbell Marques, Cesar Asfor Rocha e
Castro Meira votaram com o Sr. Ministro Relator.



