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RELATOR : MINISTRO NILSON NAVES
IMPETRANTE : DURVAL ALBERT BARBOSA LIMA E OUTRO
ADVOGADO : MIGUEL ANGELO BARROS DA SILVA
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO ESPIRITO
SANTO
PACIENTE : ANTONIO ROLDI FILHO (PRESO)
EMENTA

Prisdo (preventiva). Cumprimento (em contéiner). llegalidade
(manifesta).  Principios e normas (constitucionais e
infraconstitucionais).

1. Se se usa contéiner como cela, trata-se de uso inadequado,
inadequado e ilegitimo, inadequado e ilegal. Caso de manifesta
ilegalidade.

2. Nao se admitem, entre outras penas, penas Cruéis — a prisao
cautelar mais ndo € do que a execucdo antecipada de pena
(Cdéd. Penal, art. 42).

3. Entre as normas e o0s principios do ordenamento juridico
brasileiro, estdo: dignidade da pessoa humana, prisdo somente
com previsdo legal, respeito a integridade fisica e moral dos
presos, presuncdo de inocéncia, relaxamento de prisédo ilegal,
execucdo visando a harmoénica integracédo social do condenado
e do internado.

4. Caso, pois, de prisdo inadequada e desonrante; desumana
tambem.

5. Ndo se combate a violéncia do crime com a violéncia da
prisao.

6. Habeas corpus deferido, substituindo-se a prisdo em
contéiner por prisdo domiciliar, com extensao a tantos quantos —
homens e mulheres — estejam presos nas mesmas condigoes.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que sao partes as
acima indicadas, acordam os Ministros da SEXTA TURMA do Superior
Tribunal de Justica, por unanimidade, conceder a ordem de habeas
corpus com extensdo a todos quantos estejam nas mesmas condi¢oes,
nos termos do voto do Sr. Ministro Relator, todavia o Sr. Ministro Haroldo
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Rodrigues a concedeu em menor extenséo. A Sra. Ministra Maria Thereza
de Assis Moura e os Srs. Ministros Og Fernandes, Celso Limongi
(Desembargador convocado do TJ/SP) e Haroldo Rodrigues
(Desembargador convocado do TJ/CE) votaram com o Sr. Ministro
Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Nilson Naves.

Brasilia, 23 de marco de 2010 (data do julgamento).

Ministro Nilson Naves
Relator
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RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO NILSON NAVES: Em caso de priséo
preventiva, sequencialmente a temporaria, trazem os impetrantes, neste

habeas corpus em favor de Antonio Roldi Filho, um dos quatro

denunciados, as seguintes alegacdes, resumidamente:

"Foi sustentado pelos impetrantes quanto a ilegalidade da prisédo a
total auséncia de fundamentacao da autoridade judicial para manutencao
da custddia cautelar, posto que se vislumbra nos autos de origem (32 Vara
Criminal da Serra -ES), que a ilustrada Juiza de piso, ao decidir pela
prisdo preventiva do ora paciente, nao fundamentou a sua decisdo, como
determina e exige o artigo 93, IX da CFRB, o que a macula de nulidade,
tornando ilegal a prisao preventiva. (Despacho -sic - de fls. 131 - verso.)

Na decisao do juizo de origem da acao penal, atacada por meio de
habeas corpus, ndo se pode cogitar qgue a manifestacao judicial sobre a
decretacdo e manutencdo da prisdo cautelar esteja fundamentada de
forma objetiva, ou nos moldes do mesmo entendimento do Ministério
Publico. O Despacho de cunho decisério (como sustenta a 12 Camara
Criminal do TJES) vem aos autos destituido de fundamentacdo legal
capaz de limitar o direito a liberdade do ora paciente, porque se limitou
apenas a decretar a prisdo nas idénticas palavras do 6rgédo acusador...
Isso € inadmissivel!!!"

Foram estas as informacdes prestadas (12 Camara Criminal):

"Encaminho a Vossa Exceléncia para os devidos fins, Telegrama do
STJ, protocolizado sob o n° 2009.00.726.123, referente aos autos em
referéncia, cujo paciente € Antonio Roldi Filho, denunciado pela suposta
pratica, dos delitos previstos nos arts. 121, 8 29, incisos |, lle V, art. 121, §
2° 1,1V eV clc 29 e 69, ambos do Cédigo Penal.

Em 16/03/2009 foi indeferido o pedido de liminar.

Em 20/03/2009 foram prestadas as informag¢des dando conta sobre
necessidade da decretacao da prisao preventiva do paciente.

Os autos foram julgados na sesséo de julgamento do dia 06/05/2009,
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tendo como resultado: ... a unanimidade, denegar a ordem.’

Em 13/07/2009 ocorreu o transito em julgado para o paciente e em
17/07/2009 para o Ministério Publico.

Sendo estas as informacbes que entendemos necessarias.
Anexamos coOpia das principais pecas do habeas corpus citado no
telegrama em referéncia.

Renovamos na oportunidade nossos protestos de elevada estima e
consideragéo."

O Subprocurador-Geral Vieira Bracks €& de parecer pela

denegacédo da ordem, nestes termos:

"5. A ordem n&do merece ser concedida.

6. Inexiste, na hipotese submetida a analise, ilegalidade a ser
sanada. A prisdo cautelar foi devidamente decretada, estando presentes
0s requisitos do 312 do CPP.

7. A decisdo recorrida, que manteve as decisdes do juizo de
origem, nada tem de genérica, estando amparada na moldura do art. 312
do CPP, ja que os pressupostos — prova da existéncia do crime e indicios
suficientes de autoria — e fundamentos da custddia cautelar — garantia da
ordem publica e conveniéncia da instrucao criminal — foram explicitamente
declinados em seu corpo.

8. Com efeito, no tocante a prova da existéncia do crime e indicios
de autoria (pressupostos da custddia cautelar), a vitima sobrevivente
narrou com riqueza de detalhes toda a dinamica dos crimes. Saliente-se,
ainda, que a analise dos indicios de autoria, em sede de habeas corpus,
da-se de forma perfunctéria, haja vista que essa via ndo comporta dilagéo
probatoria.

9. Quanto aos fundamentos da prisdo preventiva, primeiro foi
declinado que o crime foi cometido por motivacao torpe, praticado de
maneira extremamente violenta e brutal, com requintes de crueldade, sem
possibilidade de defesa para as vitimas, a demonstrar a periculosidade do
agente.

10. A hipétese aqui analisada se trata de um homicidio e uma
tentativa de homicidio de dois adolescentes que adentraram a
propriedade do acusado para pegar passarinhos. Segundo narram 0sS
autos, os adolescentes tiveram suas gargantas cortadas, sendo que um
deles, milagrosamente, conseguiu sobreviver.

11. Os seguintes trechos destacados da denuncia demonstram a
crueldade do crime e a personalidade dos agentes:

12. Da narrativa acima transcrita, € possivel dar-se conta da
tamanha crueldade com que foram praticados os delitos. As
circunstancias apresentadas revelam, de forma induvidosa, ser o acusado
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individuo perigoso, que, uma vez solto, pode abalar a ordem publica ou
ameacar a vitima sobrevivente.

13. Diante dos fatos narrados, € de rigor reconhecer a legalidade
da prisdo cautelar. Note-se que, na hipétese aqui analisada, a preventiva
nao foi decretada pela simples gravidade dos fatos, mas sim em razédo da
periculosidade do agente, demonstrada com lastro em fatos concretos,
notadamente o modus operandi da empreitada criminosa.

14. Em consonancia com o0 exposto, esse Superior Tribunal de
Justica consolidou o entendimento no sentido de que a periculosidade do
agente revelada pelo modus operandi € fundamento idéneo a decretacdo
da prisdo preventiva, como fazem ver os seguintes julgados:"

Outras informacdes dao conta de que ja foi proferida a sentenca
de pronuncia, e la se manteve a priséo.

E de 10.2.10 a seguinte peti¢cdo, resumidamente:

"Durval Albert Barbosa Lima e outro, nos autos do Habeas Corpus n°
142.513/ES, impetrado em favor de Antonio Roldi Filho, em curso perante
Vossa Exceléncia, vem em carater de urgéncia, relatar a situacdo do
paciente, que se encontra preso em um contéiner!

a) doente como se encontra (gastroenterite com desidratacéo), néo
tem condi¢Bes de salude de permanecer submetido a um encarceramento
em contéiner de metal (!!!);

d) ndo vigoram as alegadas circunstancias peculiares arguidas e
invocadas para decretacéo de sua prisdo em um contéiner de metal!”

Determinei se requisitassem informacdes a tal respeito, e elas

imediatamente me vieram nestes termos:

"1. Segundo informagdes da Superintendéncia de Policia Prisional
do Estado do Espirito Santo, prestadas a este juizo por telefone, o
paciente Antonio Roldi Filho esta preso no Centro de Detencgéo Provisoria
de Cariacica, onde € usado ‘contéiner' com adaptacbes como cela,
situacéo que é do conhecimento do Conselho Nacional de Justica - CNJ e
ja resultou em reclamacéo contra o estado do Espirito Santo na ONU.

2. Como ndo tive acesso as demais alegacbes do paciente,
encaminho a V. Exa. integra da decisdo que o pronunciou por homicidio
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gualificado de um adolescente e homicidio qualificado tentado contra outro
menor. Ha fortissimos indicios de que o acusado, com auxilio de seus
empregados, deteve e manteve as vitimas em céarcere privado para
agredi-las fisicamente e psicologicamente e, entdo, mandou que seus
empregados as matassem. A vitima fatal morreu por esgorjamento e a
sobrevivente, depois de gravemente ferida a faca no pescoco, se fingiu de
morta, 0 que permitiu que fugisse do local do crime e conseguisse relatar
para as autoridades policiais os atos de extrema violéncia praticados por
Antonio Roldi Filho e seus comparsas.

6. S0 as informacgdes que reputo indispensaveis e, nos colocando a
disposicéo de V. Exa. para complementa-las se necessario..."

E o relatorio.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO NILSON NAVES (RELATOR): E caso
de extrema ilegitimidade; é caso de manifesta ilegalidade. Sobretudo de
manifesta ilegalidade.

Como nos descreveu o relatorio, estou aqui lhes falando, Srs.
Ministros, da prisdo a qual, sdo palavras dos impetrantes, falta efetiva
fundamentacdo, e da prisdo, sdo também palavras das Ultimas
informacBes a nds prestadas, que esta sendo cumprida num contéiner.
Observem, Senhores, num contéiner. Num contéiner! Isso é improprio e
odioso, ou ndo é caso de extrema ilegalidade? E cruel, disso davida n&o
tenho eu: entre nds, entre nds e entre tantos e tantos povos cultos, nao
se admitem, entre outras penas, penas cruéis (Constituicao, art. 5°, XLVII,
e). E a prisdo cautelar nada mais é do que a execucdo antecipada de
pena, tanto que um dos pressupostos da preventiva € a probabilidade de

condenacao (fumus boni iuris) — da condenacdo advém a aplicacdo de

pena, da aplicacdo, a execucdo, etc. E, a propdsito, computa-se, "na
pena privativa de liberdade (...), o tempo de prisdo proviséria..." (Cod.
Penal, art. 42).

Limito-me, pois, neste momento, ao aspecto da prisdo cumprida
num contéiner e repito, a esse respeito, as informacdes da ilustre Juiza

da comarca de Serra:

"1. Segundo informacgfes da Superintendéncia de Policia Prisional
do Estado do Espirito Santo, prestadas a este juizo por telefone, o
paciente Antonio Roldi Filho esté preso no Centro de Detengéo Provisoéria
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de Cariacica, onde € usado ‘contéiner' com adaptacbes como cela,
situacéo que é do conhecimento do Conselho Nacional de Justica - CNJ e
ja resultou em reclamacéo contra o estado do Espirito Santo na ONU."

Isso é humilhante e intoleravel!

Pois se tal j4 resultou em reclamacédo, reclamo eu também.
Reclamo e protesto veementemente, porquanto em contéiner se
acondiciona carga, se acondicionam mercadorias, etc.; la certamente néo
se devem acondicionar homens e mulheres. Eis o significado de contéiner
segundos os dicionaristas: "recipiente de metal ou madeira, ger. de
grandes dimensdes, destinado ao acondicionamento e transporte de
carga em navios, trens etc."; "cofre de carga"; "grande caixa (...) para
acondicionamento da carga geral a transportar".

Decerto somos todos iguais perante a lei, e a nossa lei maior ja
se inicia, e bem se inicia, arrolando entre os seus fundamentos, isto €,
entre os fundamentos da nossa Republica, o da dignidade da pessoa
humana. E depois? Depois, |4 estdo, entre os direitos e garantias
fundamentais, entre os principios e as normas, entre as normas e 0S
principios: (I) ndo ha pena sem prévia cominacao legal (entdo também
ndo ha de haver prisdo sem previsdo legal), por exemplo, prisdo em
contéiner; (Il) ndo haverd, entre outras, penas cruéis; (lll) assegura-se aos
presos o respeito a integridade fisica e moral; (IV) assegura-se a todos o
devido processo legal; (V) ninguém é culpado até o transito em julgado de
sentenca penal condenatdria; (VI) a prisédo ilegal ha de ser imediatamente
relaxada; e (VII) ninguém sera levado a prisdo quando a lei admitir a
liberdade proviséria. Podendo aqui me valer de tantos e tantos outros

textos (normas nacionais € normas internacionais), quero ainda me valer
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de um, um da Lei de Execucéao Penal, o do art. 1°: "A execucao penal tem
por objetivo efetivar as disposicoes de sentenca ou deciséo criminal e
proporcionar condi¢des para a harmonica integracdo social do condenado
e do internado."

Se assim é — e, de fato, é assim mesmo —, entdo a prisdo em
causa € inadequada e desonrante. Ndo s6 a prisdo que, aqui e agora,
estd sob nossos olhos, as demais em condi¢cdes assemelhadas também
sao obviamente reprovaveis. Trata-se, em suma, de prisdo desumana,
gue abertamente se opde a textos constitucionais, igualmente a textos
infraconstitucionais, sem falar dos tratados e convenc¢des internacionais
sobre direitos humanos (Constituicdo, art. 5°, § 3°). Basta o0 seguinte
(mais um texto): "é assegurado aos presos o respeito a integridade fisica
e moral" (Constituicdo, art. 5°, XLIX).

E despreziva e chocante! Ndo é que a prisdo ou as prisdes
desse tipo sejam ilegais, sdo manifestamente ilegais. llegais e ilegitimas.

Ultrapassamos o momento da fundamentacdo dos direitos
humanos; é tempo de protegé-los, mas, “para protegé-los, ndo basta
proclaméa-los”. Numa sociedade igualitaria, livre e fraterna, ndo se pode
combater a violéncia do crime com a violéncia da prisdo. Quem a isso
deixaria de dar ouvidos? Ouvindo-o a quem? A Dante? “Renunciai as
esperancas, vOs que entrais”.

Quanto a prisdo cautelar, aqui adentramos um aspecto grave do
problema: a violéncia no cumprimento desse tipo de medida contribui,
evidentemente, para o robustecimento da violéncia ao legitimar a
violéncia institucionalizada.

Trago comigo, entdo, duas propostas. Uma, no sentido de, pura
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e simplesmente, revogar a prisdo preventiva recaida sobre o paciente; a
outra, no sentido de substituir a prisdo num contéiner por prisao
domiciliar. Num e noutro sentido, estendo a proposta a tantos quantos —
homens e mulheres — estejam cautelarmente (repito, cautelarmente)
presos nas mesmas condi¢cdes. As prisbes nao sao ilegais, sao, isto sim,
manifestamente ilegais. llegais e ilegitimas.

J& se escreveu que "a lei garante o cidaddo e o magistrado
garante a lei". Antes de sermos pessoas de ideias, somos pessoas de
principios, pessoas que cultivam principios, entre os quais, e € para isso
gue aqui nos encontramos, o de promover o bem de todos sem
preconceitos. Por sinal, tal € o que reza um dos objetivos fundamentais
da
nossa Republica: sem preconceitos de origem, raca, sexo, cor, idade e
qguaisquer outras formas de discriminacgao.

Somos, também, historicamente comprometidos: é que o0
Judiciario tem histéricos compromissos com a ideia de justica, pois ndo é
gue andamos, € verdade, diariamente, desde que o mundo é mundo,
procurando dar resposta a eterna pergunta "o que € a justica?"! Fazemos
diariamente a justica da melhor maneira possivel, conquanto, ao fazé-la,
acabemos por agradar a uns e por desagradar a outros. Quanto é dificil
agradar a todos!

Porém somos uns sonhadores, sonhamos o sonho do poeta,
sentimos a dor do poeta, do poeta que fingia tdo completamente que
chegava a fingir ser dor a dor que deveras sentia. Talvez por isso é que
ja

se disse que a justica € o sonho humano — sonho que pouco importa aos
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passaros, aos peixes ou ao Deus eterno.

Num momento de intimidacdo do Judiciario nos anos cinquenta,
o Instituto dos Advogados prestou calorosa homenagem ao Juiz Aguiar
Dias, oportunidade em que o orador daquela tarde, Dario de Almeida

Magalhées, concluiu assim seu magnifico pronunciamento:

"Dos que se investem da misséo de distribuir justica, o que se exige,
antes de tudo, € rigorosa independéncia. Para resguarda-la cerca a
Constituicdo os juizes de garantias cabais. A tibieza e a demissdo da
parte deles equivalem, por isso, a traicdo ao dever elementar. E quando
esta desgraca acontece, ndo ha salvacéo no naufragio em que se perde o
regime.

Marcais com o0 vosso exemplo de intrepidez e energia moral a
compreensédo que tendes das vossas responsabilidades; e para honra da
nossa magistratura, anima-nos a certeza de que no seio dela néo
representais uma posic¢ao solitaria, nem sois uma sentinela perdida. Sois,
sem duavida, porém, um expoente e uma seguran¢a, numa quadra de
perigos em que € preciso relembrar o aforismo de BACON: ‘A lei garante

o cidadao e o magistrado garante a ler'.

Sim, é a lei que garante o cidaddo, e € o magistrado quem
garante a lei. O caso, Srs. Ministros, € de extrema ilegalidade.

Pelo que disse linhas atras, voto pela concessao da ordem no
sentido de revogar a prisdo preventiva recaida sobre o paciente,
impondo-lhe, no entanto, o compromisso de comparecer a todos os atos
do processo. Caso prefiram V. Exas., voto no sentido de substituir a
prisdo num contéiner por prisdo domiciliar. Num e noutro sentido, estendo
a ordem a tantos quantos — homens e mulheres — estejam cautelarmente
(repito, cautelarmente) presos nas mesmas condicbes. Quanto a
extensao dos efeitos da ordem ora concedida, fica nas maos do Juiz do
processo o exame de cada caso, cabendo de sua decisdo reclamacéo ao

Superior Tribunal. As prisbes nao sao ilegais, s&o, isto sim,
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manifestamente ilegais. llegais e llegitimas.
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VOTO

O SR. MINISTRO OG FERNANDES: Né&o se pode dizer que falta norma,
e norma antiga, para tracar régua e compasso a respeito do comportamento na Lei da
Execucao Penal.

Sr. Presidente, tenho - penso que boa parte dos Colegas também - 28
anos na magistratura, sei que aqui ha outros que vieram, pela composicdo do
Colegiado, de outras instituigbes, do Ministério Pablico, OAB etc. Essa € a decisdo
mais constrangida que dou na minha historia, porque € absurdo que iSso possa existir
como solucdo ao problema penitenciario.

Tentando me concentrar simplesmente no processo, € Nao no que vai por
tras disso, penso que a solucdo apontada pela Sra. Ministra Maria Thereza de Assis
Moura € mais adequada. Ainda veria a possibilidade da transferéncia se o decreto de
prisdo for fundamentado. Quer dizer: da transferéncia néo, porque isso ndo se pode
chamar de transferéncia, mas da insercdo do paciente em um estabelecimento
penitenciario adequado, ou a concessao da prisdo domiciliar, se essa hipétese nao for

possivel.
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RELATOR : MINISTRO NILSON NAVES
IMPETRANTE : DURVAL ALBERT BARBOSA LIMA E OUTRO
ADVOGADO : MIGUEL ANGELO BARROS DA SILVA
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO ESPIRITO SANTO
PACIENTE : ANTONIO ROLDI FILHO (PRESO)
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO CELSO LIMONGI (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJ/SP):

Sr. Presidente, Srs. Ministros, em nosso atual estagio de civilizagcéo, permitir
uma prisdo nessas condi¢cdes, como permitir uma prisdo igual a de Guantanamo,
significa uma ignominia imperdoavel, intoleravel, e cabe mesmo ao Poder Judiciério dar
a sua contribuicéo para por fim a essa situacao vergonhosa.

A Lei de Execucao Penal também estabelece metragens para as prisdes. Ha
uma série de requisitos que deve ser obedecida para a construcdo de penitenciarias.
Nao ha, nesses, contéineres, sequer condicbes adequadas para que o advogado,
defensor, trate com os presos. Nao ha ventilacdo e condicdes de higiene. A dignidade
humana dos presos € violada durante as 24 horas do dia. A Lei de Execucéao Penal
prevé cela individual, com area minima de seis metros quadrados (art. 88), dormitorio,
aparelho sanitério e lavatorio, e salubridade do local. A prisdo em container é um ultraje
ao Estado Democrético de Direito, a ndo s6 inviabilizar a reeducacédo do preso, mas a
torna-lo cada vez mais embrutecido, cobrando da sociedade com juros o mal que se lhe

inflinge.

Sr. Presidente, por isso, cabe, realmente, ao Poder Judiciario tomar as
providéncias desse tipo que V. Exa. propde, porque ndo podemos dar O NOSSO
beneplacito a essa situacdo. Gostaria de cumprimentar V. Exa., Sr. Presidente, porque
tenho falado e citado Aristoteles. Tenho dito que o juiz precisa ter coragem. Aristételes
dizia e ensinava que, dentre as virtudes, a coragem € a mais importante, porque € ela

gue faz atuar as outras virtudes. Se 0 juiz quiser ser justo - e a justica € uma virtude -
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mas ele tiver medo, se se intimida com a midia, com o clamor publico e com outras
influéncias de outras naturezas, entdo, ndo sera justo.

Gostaria de cumprimentar V. Exa. por esse magnifico voto e, mais uma vez,
como disse a Sra. Ministra Maria Thereza de Assis Moura, sentiremos falta ndo sé do
seu talento, do seu conhecimento, mas da sua coragem.

Voto no sentido de V. Exa., propondo, também, que se expeca mandado de

transferéncia para a prisdo domiciliar.
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VOTO

@) SENHOR MINISTRO HAROLDO RODRIGUES
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/CE): Senhor Presidente, jA manifestados
0s votos pelos demais que me antecederam, o pronunciamento de V. Exa. foi primoroso
guando focalizou o aspecto dessa prisdo em contéiner, que € intolerante e inconcebivel,

nao ha nenhuma razao de ser.

H& uma coisa que me preocupa. Como esclareceu o nobre representante
do Ministério Publico Federal, trata-se de um crime cruel, e o decreto de prisdo
preventiva foi bem fundamentado. Vejo um risco grande a manutencdo desse réu em
prisdo domiciliar, porque ele podera voltar a delinquir. H& uma previséo legal para a
prisdo domiciliar naqueles casos especificos, mas ndo ha um controle a respeito da
prisdo domiciliar. Consideraria viavel que esta Corte decidisse no sentido de determinar
gue o paciente Antbnio Roldi Filho fosse transferido para uma penitenciaria que
oferecesse condi¢cdes melhores. Vejo um certo risco na prisdo domiciliar, porque ela
nao é fiscalizada. O réu cometeu um crime cruel e o Juiz decretou a prisdo preventiva
com a devida fundamentacdo. Penso que a melhor solucéo seria deslocar o paciente
para um estabelecimento prisional, comum, onde os demais presos estdo cumprindo

pena.

Voto nesse sentido, pedindo vénia a V. Exa.
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Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, concedeu a ordem de habeas corpus, com extensdo a todos
guantos estggam nas mesmas condic¢des, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator, sendo que o
Sr. Ministro Haroldo Rodrigues a concedia em menor extensao."

A Sra. Ministra Maria Thereza de Assis Moura e os Srs. Ministros Og Fernandes, Celso
Limongi (Desembargador convocado do TJ/SP) e Haroldo Rodrigues (Desembargador convocado
do TJCE) votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Nilson Naves.

Brasilia, 23 de marco de 2010

ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
Secretério



