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AgRg no HABEAS CORPUS N° 448,687 - SC (2018/0104838-1)

RELATOR : MINISTRO NEFI CORDEIRO

AGRAVANTE : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : JENECIR MANOEL MACHADO

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SANTA CATARINA
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. ESTELIONATO TENTADO.
PRESCRICAO. ACORDAO CONFIRMATORIO E DETERMINACAO DE
EXECUCAO PROVISORIA DAS PENAS RESTRITIVAS DE DIREITOS
DESCONSIDERADOS. ESTELIONATO CONSUMADO. PRINCIPIO DA
INSIGNIFICANCIA. PREJIZO AVALIADO EM 12% DO SALARIO MINIMO
VIGENTE A EPOCA. INEXPRESSVIDADE DA LESAO JURIDICA
RECONHECIDA. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

1. Configurada se encontra a prescricéo da pretenséo punitiva do crime de estdionato
tentado, n&o incindo no caso a fracdo de aumento decorrente da continuidade dditiva

2. Sedimentou-se a orientacéo jurigorudencid no sentido de que a incidéncia do
principio da inggnificénda pressupbe a concomitancia de quatro vetores @) a minma
ofendvidade da conduta do agente; b) nenhuma periculosdade socid da agéo; C) o
reduzidissmo grau de reprovabilidade do comportamento; e d) a inexpressividade da
lesfo juridica provocada.

3. A praica de esdionato, com dano no vador de R$ 62,00, representando
gproximadamente 12% do vaor do sd&io minimo, deve ser tida como de inexpressiva
lesfo ao bem juridico tutelado.

4. Agravo regimenta improvido.
ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da Sexta Turma do Superior Tribund de Justica, na conformidade dos
votos e das notas taguigréficas a seguir, por unanimidade, negar provimento ao agravo
regimenta, nos termos do voto do Sr. Minidro Relator. Os Srs. Minidros Antonio Sddanha
Pahero, Laurita Vaz, Sebattido Res Jinior e Rogerio Schietti Cruz votaram com o Sr.
Minigro Relator.

Brasilia(DF), 02 de aoril de 2019 (Data do Julgamento)

MINISTRO NEFI CORDEIRO
Presidente e Rdlaor
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AgRg no HABEAS CORPUS N° 448,687 - SC (2018/0104838-1)

RELATOR : MINISTRO NEFI CORDEIRO

AGRAVANTE : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : ENECIR MANOEL MACHADO

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SANTA CATARINA
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO NEFI CORDEIRO (Relator):
Trata-se de agravo regimenta interposto pelo Minigério Plblico Federa em face da

decisio de fls 670-676 que concedeu 0 habeas corpus para reconhecer a prescricéo da
pretensio punitiva quanto ao ddito do art. 171 c/c o 14, Il, do CP, e para asolver o
agravado ante a atipicidade materid da conduta descritano art. 171 do mesmo codigo.

Sudenta 0 agravante, em sintese, as razbes contidas no parecer de fls 648-667,
acerca da condderacdo do acorddo confirmatdrio da condenacéo e o inido a execucéo
provisria — apesar de ser pena redritiva de direitos — como marcos interruptives da
prescricdo. Pugna por afastar a inddéncia do principio da indgnificanda, néo condderar o
estelionato privilegiado e néo revisar as penas redtritivas de direito impodas.

E o rdatdrio.
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AgRg no HABEAS CORPUS N° 448,687 - SC (2018/0104838-1)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO NEFI CORDEIRO (Rdator):
O recurso objetiva a reforma da deciséo agravada, repisando as razbes contidas no

parecer de fls 648-667, acerca da consideracéo do acorddo confirmatdrio da condenacéo e 0
inido a execucdo provisdria — apesar de ser pena redritiva de dirditos — como marcos
interruptivos da prescricdo. Pugna por afastar a inddéndia do principio da indgnificandia, ndo
consderar 0 estdionato privilegiado e néo revisar as penas redritivas de direito impodas.

A decisdo impugnafa assm fundamentada (fls. 670-676):

Trata-se de habeas corpus, com pedido liminar, impetrado em favor de JENECIR
MANOEL MACHADO, apontando-se como autoridade coatora o Tribund de
Justica do Estado de Santa Catarina, que negou provimento ao recurso de apelacao,
por meio de acorddo assm ementado (fls. 310/312):
[...]
APELACAO CRIMINAL. CRIMES CONTRA O PATRIMONIO.
ESTELIONATO E TENTATIVA DE ESTELIONATO (ART. 171. CAPUT. E
ART 171. CAPUT, C/C ART 14. Il. TODOS DO CP). SENTENCA
CONDENATORIA RECURSO DEFENSIVO
PRELIMINAR. SUSCITADA IRREGULARIDADE NO PROCEDIMENTO
DE TOMADA DE LETRA AUTENTICA POR FALTA DE ADVERTENCIA
ACERCA DO DIREITO CONSTITUCIONAL DE NAO PRODUCAO DE
PROVA CONTRA SI. NAO ACOLHIMENTO. OPOSICAO DO ACUSADO
NAO VERIFICADA NOS AUTOS. EXAME QUE NAO SERVIU. POR Sl
SO. COMO PROVA DE AUTORIA, PRESTANDO APENAS COMO UM
DOS ELEMENTOS DE CONVICCAO. CONDENACAO AMPARADA NA
SUA PROPRIA CONFISSAO. RESPALDADA PELOS DEPOIMENTOS
DOS POLICIAIS MILITARES E DOS PROPRIETARIOS DOS
ESTABELECIMENTOS VITIMAS ADEMAIS. AUTORIA NEM SEQUER
QUESTIONADA NO APELO. ALEGACAO SEM PERTINENCIA EIVA
AFASTADA
MERITO PRETENDIDA ABSOLVICAO PELA INCIDENCIA DO
PRINCIPIO DA  INSIGNIFICANCIA. NAO  ACOLHIMENTO
ADEQUACAO TIiPICA DA CONDUTA REQUISITOS DA BAGATELA
NAO PREENCHIDOS LESAO AO BEM JURIDICO QUE REPRESENTA
VALOR (R$ 1 633,32) SUPERIOR A TRES VEZES O SALARIO MINIMO
VIGENTE AO TEMPO DOS FATOS (LEI 12.255, DE 16/06/2010) QUE NAO
PODE SER CONSIDERADO INSIGNIFICANTE. ADEMAIS. VANTAGEM
ILICITA NAO OBTIDA. EM RELACAO A SEGUNDA CONDUTA. POR
CIRCUNSTANCIAS ALHEIAS A VONTADE DO AGENTE.
RESTITUICAO DO BEM A VITIMA QUE, ALEM DE NAO TER
OCORRIDO DE FORMA VOLUNTARIA, POR Sl SO, NAO AUTORIZA O
RECONHECIMENTO DA ATIPICIDADE. ATE PORQUE DEVE SER
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COMPUTADO O PREJUIZO POTENCIAL DO DELITO. OUTROSSIM.
DUPLICIDADE DE CONDUTAS QUE REPRESENTA MAIOR
REPROVABILIDADE DO COMPORTAMENTO.

PRETENDIDO RECONHECIMENTO DA TENTATIVA NO TOCANTE AO
CRIME CONTRA O AUTO POSTO ESTRADA MADEIRA LTDA, POR
FALTA DE PROVA DO ABASTECIMENTO DO AUTOMOTOR. NAO
ACOLHIMENTO. CONFISSAO DO APELANTE E DA PESSOA QUE O
ACOMPANHAVA (MOTORISTA DO VEICULO) DANDO CONTA DO
FORNECIMENTO DA GASOLINA. ADEMAIS. AUSENCIA DE PROVA
DA INVERSAO DA CONDUTA LOGICA COMUMENTE PRATICADA
NA COMPRA DE COMBUSTIVEIS (ABASTECIMENTO E POSTERIOR
PAGAMENTO), ONUS ATRIBUIDO A DEFESA (ART. 156 DO CPP).
ALEGACAO DE CRIME IMPOSSIVEL EM RELACAO AO MERCADO
CONSULTA EM SISTEMA DE PROTECAO AO CREDITO ACERCA DA
IDONEIDADE DA DOCUMENTACAO APRESENTADA QUE NAO
AFASTA O ARDIL DA CONDUTA. MEIO QUE PERMANECE EFICAZ A
OBTENCAO DA VANTAGEM INDEVIDA. PRECEDENTE DESTA
CAMARA A RESPALDAR O ENTENDIMENTO.

PEDIDO DE RECONHECIMENTO DA MODALIDADE PRIVILEGIADA
DO DELITO. IMPOSSIBILIDADE ACUSADO PRIMARIO. CONTUDO,
EXPRESSIVA LESAO AO BEM JURIDICO. NO CASO DA TENTATIVA,
VALOR DO PREWIiZO AFERIDO CONSIDERANDO A
POTENCIALIDADE DA CONDUTA. ENSINAMENTO DOUTRINARIO A
RESPEITO DO TEMA.

DE OFiCIO. REDUCAO DO VALOR DA PRESTACAO PECUNIARIA.
SUBSTITUTIVA DA PENA CORPORAL. ARBITRADA EM R$ 3.677.33.
QUANTUM QUE DEVE OBSERVAR A PENA CORPOREA IMPOSTA E A
SITUACAO ECONOMICA DO AGENTE. PENA PRIVATIVA DE
LIBERDADE FIXADA NO MINIMO LEGAL E AUMENTADA APENAS
EM RAZAO DA CONTINUIDADE DELITIVA. AUSENCIA DE
FUNDAMENTACAO PLAUSIVEL A ELEVACAO. IMPORTE QUE DEVE
SER REDUZIDO PARA 1 (UM) SALARIO MINIMO. CRITERIO DO ART
45. § 1°. DO CODIGO PENAL.

DEVOLUCAO DE BENS APREENDIDOS COM OS DENUNCIADOS.
PROVIDENCIA QUE AGUARDA A DEMONSTRACAO DA
PROPRIEDADE DOS OBJETOS.

DETRACAO DO TEMPO DE CUMPRIMENTO DA PRISAO
PREVENTIVA (NOVE (9) DIAS) QUE NAO TEM O CO N DAO
DEMODIFICAR O REGIME ABETO FIXADO. FIXACAO DE REGIME
MAIS BRANDO IMPOSSIVEL. AUSENCIA DE INTERESSE A
JUSTIFICAR O CONHECIMENTO DO PEDIDO.

EXECUCAO PROVISORIA DA PENA. SENTENCA CONDENATORIA
CONFIRMADA POR ESTA CORTE DE JUSTICA. PRECLUSAO DA
MATERIA FATICA AS INSTANCIAS SUPERIORES. DETERMINACAO
EM OBSERVANCIA A RECENTE ORIENTACAO DO STF (HC N
126292/SP), RATIFICADA NO JULGAMENTO DO DIA 05/10/2016 PELO
PLENARIO DA MESMA CORTE. EM SEDE DE REPERCUSSAO GERAL,
JULGANDO O MERITO DO ARE 964246, REPRESENTATIVO DO TEMA
925. PRINCIPIO DA EFETIVIDADE DA FUNCAO JURISDICIONAL.



A

o
@

§
{

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO CONHECIDO EM PARTE E DESPROVIDO.
Consta dos autos que o paciente foi condenado a 1 ano e 2 meses de reclusdo e 11
dias-multa pela prética dos ddlitos previstos no artigo 171, caput, e artigo 171, caput
c/c artigo 14, inciso |1, naforma do artigo 71, todos do Cddigo Penal.
Neste habeas corpus sustenta-se a ocorréncia de prescricdo quanto ao ddito
praticado na modalidade tentada. Posteriormente, pletela de forma dternativa, a
aplicacdo do principio da inggnificancia ao caso; a aplicacdo da causa de diminuicdo
prevista no 8 1° do art. 171 do CP; ou, por derradeiro, a revisdo da substituicéo da
pena, aplicando-se uma pena restritiva e outra de multa, a0 invés de duas penas
restritivas de direitos.
A liminer foi indeferida
As informacdes solicitadas foram prestadas.
O parecer do Minigtério Piblico Federa foi pelo ndo conhecimento do writ.
Na origem, processo 00071792820108240054, em 198/2018, através do AREsp
1299949/SC, determinou-se a0 juizo da execucdo a exclusdo de uma das penas
restritivas, com determinacdo da extingdo da punibilidade daquelas que ja foram,
conforme informagdes processuais el etronicas disponivels em 16/8/2018.
E o rdatorio.
DECIDO.
No tocante a alegacdo de prescricdo, apesar da parte afirmar que a matéria foi
analisada pelo Tribuna de origem e que a tese n&o foi aceita com o0 argumento de
que o acdrddo, mesmo confirmatério, condtituiu marco interruptivo, néo é possive
notar do ndo conhecimento dos embargos de declaracdo as fls. 343/347 e do
improvimento da apelacéo as fls. 304/327 a andlise da matéria.
Entretanto, embora hgja supressdo de ingténcia, tratando-se de questdo de ordem
publica, é possivel apreciar, uma vez que ndo vedado pelo ordenamento juridico.
Nesse sentido:
AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. NOVOS
ARGUMENTOS HABEIS A DESCONSTITUIR A DECISAO IMPUGNADA.
INEXISTENCIA. PRESCRICAO DA PRETENSAO EXECUTORIA.
MATERIA NAO ENFRENTADA NA INSTANCIA DE ORIGEM.
SUPRESSAO DE INSTANCIA. POSSIBILIDADE EX OFFICIO. ART.
61/CPP. TERMO A QUO DO PRAZO PRESCRICIONAL. TRANSITO EM
JULGADO PARA ACUSACAO. EXTINCAO DA PUNIBILIDADE.
AGRAVO DESPROVIDO.
[...]
[l - Nos termos do art. 61 do CPP - "em quaquer fase do processo, o juiz, se
reconhecer extinta a punibilidade, devera decretala de oficio" - é possive
reconhecer a prescricao da pretensdo executéria de oficio, a despeito de néo ter
sdo examinada pelo eg. Tribuna de origem.
Agravo Regimenta desprovido.
(AgRg no HC 317.274/SP, Rel. Ministro FELIX FISCHER, QUINTA TURMA,
julgado em 19/11/2015, DJe 10/12/2015)
ESTATUTO DA CRIANCA E DO ADOLESCENTE. HABEAS CORPUS.
ATO INFRACIONAL ANALOGO AO TRAFICO DE ENTORPECENTES.
(1) MATERIAS NAO ANALISADAS NO ACORDAO OBJURGADO.
SUPRESSAO DE INSTANCIA. IMPOSSIBILIDADE. (2) MEDIDA DE
PRESTACAO DE SERVICO A COMUNIDADE. PRAZO FIXADO.
QUATRO MESES. LAPSO PRESCRICIONAL: UM ANO E SEIS MESES.
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(3) PERIODO ENTRE O DESCUMPRIMENTO DA MEDIDA
SOCIOEDUCATIVA IMPOSTA E A DECISAO DE REGRESSAO PARA
INTERNACAO SUPERIOR A UM ANO E SEIS MESES. EXTINCAO DA
EXECUCAO DA MEDIDA SOCIOEDUCATIVA. OCORRENCIA. (4)
ANALISE DAS DEMAIS MATERIAS PREJUDICADA. ORDEM
CONCEDIDA DE OFiCIO
1. A matéria que ndo foi examinada pela Corte de origem ndo pode ser
enfrentada pelo Superior Tribund de Justica, sob pena de indevida supresséo de
ingténcia. Hipdtese em que as questdes acerca do cerceamento de devefa e
violacdo do devido processo legd ndo foram analisadas no acérddo vergastado.
Contudo, por se tratar de matéria de ordem publica, no que toca a prescricéo da
acado socioeducativa, indubitavel a possibilidade de sua apreciacéo.
[...]
5. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida, ex officio, acolhido o parecer
minigterid, para declarar a prescri¢cdo da agéo socioeducativa.
(HC 321.729/PB, Rd. Minisra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA,
SEXTA TURMA, julgado em 01/09/2015, DJe 20/10/2015)
O impetrante sustenta constrangimento ilegd pela posshilidede da prescricdo da
pretensdo punitiva estatal com relacdo ao eddionato praticado desfavor do
"Mercado Princesa |sabdl”.
Fixou-se a pena de 1 ano e 2 meses, mas descontado o tempo acrescido pela
continuidade na fracdo de 1/6, resta a pena de 8 meses de reclusdo (fl. 234) e, nos
termos do art. 109, VI, c/c o art. 110, 8§1° ambos do CP, o lapso prescriciona sera
de 3 anos.
A sentenca condenatériafoi publicaem 9/2/2015 (fl. 327).
Deve ser sopesado que o acordao confirmatério da condenacdo ndo constitui
marco interruptivo da prescrigcdo, ainda que reduzida a pena. (AgRg na PET
nos EAREsp 631.256/SP, Rel. Minisro NEFI CORDEIRO, TERCEIRA SECAO,
julgado em 08/08/2018, DJe 13/08/2018).
Nada obstante o Minigéio PUblico Federal alegar que dém do acdrdéo
confirmatério ser marco interruptivo e que no caos dos autos (e-STJ fl. 327), a
determinacdo de execucdo provisdria da pena, cujo inicio implica na
interrupcao do prazo prescriocional, consoante a regra do art. 117, V do CP,
ha mais que se levar em consideracdo nesse tocante.
A respeito das penas restritivas de direitos, "a Corte Especial deste Superior
Tribunal de Justica manteve o entendimento de que nao cabe execucdo
provisoria antes do transito em julgado, nos termos do art. 147 da Le de
Execucdo Penal, consoante julgamento dos EDcl no AgRg no RE nos EDcl no
AgRg no AREsp 971.249/SP, Re. Min. Humberto Martins, DJe
28/11/2017.[...]" (AgRg no HC 448.711/SC, Rel. Ministro REY NALDO SOARES
DA FONSECA, QUINTA TURMA, julgado em 26/06/2018, DJe 01/08/2018).
Por conseguinte, ndo obstante o acdrddo tenha determinado o inicio da execucéo da
pena, tanto no HC 425.431/SC, quanto no AREsp 1299949/SC, reconheceu-se a
impossbilidede de tal determinagdo por parte do Tribuna de origem.
Desse modo, na auséncia de entraves a contagem do prazo prescriciond,
consderando que o recurso especia foi parciadmente provido, e a par do que
delineado acima, afigura-se a prescricdo da pretensdo punitiva estatal, uma vez que
da data da publicacéo da sentenca o prazo de 3 anos encontrou término em 9/2/2018.
Nesses termos, a parte assevera que diante da prescricdo de um dos delitos
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conforme item supra - aquele cujo prejuizo foi de R$ 1.571,32 -, a analise da
incidéncia do principio da insignificancia deve ocorrer apenas sobre o crime
que resultou prejuizo de R$ 62,00.
Sobre o tema, assm constou no acorddo (fls. 317/321):
[...]
Principio da inggnificancia
O principio da inggnificncia, como causa supralegal de exclusdo da tipicidade,
recomenda considerar-se penamente atipica a conduta criminosa que, a despeito
de se subsumir formamente ao tipo incriminador, € inapta a lesar o titular do bem
juridico tutelado e a ordem socidl.
Segundo o entendimento consolidado na jurisprudéncia dos Tribunais Superiores, a
aplicacdo do principio da inggnificancia pressupde a) a minima ofensividade da
conduta; b) a auséncia de periculosdade socid da acdo; c) o reduzido grau de
reprovabilidade do comportamento e d) a inexpressividade da lesdo juridica (HC
92.463 e HC 92961 do STF e Resp n. 1084540 do STJ) Sobre pequeno vaor,
entende Guilherme de Souza Nucci:
[...]
Na espécie, a lesdo a0 bem juridico ndo pode ser considerada irrisria, pois,
somadas as condutas, representam uma lesdo ao patrimonio de RS 1.633,32 (um
mil, seiscentos e trinta e trés reais e trinta e dois centavos), conforme se apanha
as fls 164-165, quantia que supera em mais de trés vezes o vaor do sdé&io
minimo vigente ao tempo dos acontecimentos (Lel 12. 255, de 16/06/2010).
Ademais, ainda que na segunda conduta tenha havido apenas a tentativa de
edtdionato e os bens que se pretendia apropriar-se tenham ddo redtituidos, os
foram por ato involuntario do agente. Ainda, como se vera e seguida, 0 computo é
com base no importe do pregjuizo potencial.
[...]
Foram, portanto, duas as condutas praticadas pelo acusado (primeiro no posto de
gasolina e, horas mais tarde, a tentativa no mercado), em um mesmo contexto
féico, ainda que uma delas tenha sdo impedida de se concretizar, por
circunstancias alheias a sua vontade.
Dessa forma, ndo esté configurado o reduzido grau de reprovabilidade do
comportamento do agente a permitir o reconhecimento do beneficio,
diante da reiteracdo da conduta.
[...]
Destaca-se que a aplicacdo do principio da inggnificancia deve ser reservada a
circunstancias excepcionais, ndo sendo esta uma delas. Destarte, inviavd a
aplicacéo da benesse. [...]
Acerca do principio da inggnificAncia, sedimentou-se a orientacdo jurisprudencia
no sentido de que a sua incidéncia pressupde a concomitancia de quatro vetores. a) a
minima ofensividade da conduta do agente; b) nenhuma periculosidade socid da
acao; ¢) o reduzidissmo grau de reprovabilidade do comportamento e d) a
inexpressividade da |esfo juridica provocada.
A ndo configuracdo do reduzidissmo grau de reprovabilidade do comportamento pela
Corte a quo teve como balisa o fato das duas condutas somadas gerarem o prguizo
de R$1.633,32. Todavia, hgja vista 0 reconhecimento da prescri¢do quanto a conduta
que gerou o0 dano de R$1.573,32, resta apenas 0 estelionato consumado que resultou
avitima"Auto Posto Estrada da Madeira Ltda EPP" o prguizo de R$62,00 (fl. 230).
Esse montante, equivde 12% do salario minimo vigente a época dos fatos
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(R$510,00), 0 que representa inexpressiva lesdo ao bem juridico tutelado, de modo a
autorizar a incidéncia do principio da indgnificancia, ainda que o réu ostente
anotacOes em sua folha de antecedentes criminais, dada a inexisténcia, na hipétese,
de motivacdo especifica apta a afastar a aplicagdo do referido principio. Nesse
sentido:
AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS CORPUS. PENAL. FURTO
SIMPLES. ABSOLVIGAO EM PRIMEIRO GRAU. CASSACAO.
AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO CONCRETA. PRINCIPIO DA
INSIGNIFICANCIA. INCIDENCIA. POSSIBILIDADE.
REINCIDENCIA. VALOR IRRISORIO. RESTITUICAO DO BEM A
VITIMA. MAIOR REPROVABILIDADE DA CONDUTA NAO
DEMONSTRADA.
1. E mais do que assente na jurisprudéncia ser possivel a aplicagio do principio da
inggnificancia Na verdade, nos termos do entendimento desta Corte, na
linha da orientacdo jurisprudencial do Supremo Tribunal Federal, é
possivel a sua incidéncia inclusive ao reincidente, quando inexiste
fundamentacéo evidenciando a especial reprovabilidade da conduta.
2. No caso concreto, 0 Juizo sngular absolveu o réu, pela aplicacdo do principio
da inggnificancia, por considerar ser a conduta sociamente irrelevante, em
virtude ser infimo o valor do bem, que ainda foi restituido a vitima. A cassacéo da
absolvigdo, por sua vez, foi com base em fundamentacdo que ndo encontra
amparo na jurisprudéncia das Cortes Superiores, qua sga, a de que o principio da
indgnificancia ndo é admitido pela legidaco pétria.
3. Se o Tribunal impetrado ndo trouxe nenhuma fundamentagdo concreta
demonstrando o maior grau de reprovabilidade da conduta do agravo, de
modo a judtificar o afastamento da principio da insignificancia, mostra-se
correta a decisdo que concedeu a ordem para restabelecer a sentenca
absolutdria, que aplicara esse postulado.
4. Agravo regimental improvido. (AgRg no HC 393.136/SP, Rel. Minigro
SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA TURMA, julgado em 5/10/2017, DJe
13/10/2017), com destaques.
AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
FURTO QUALIFICADO. PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA.
AFASTAMENTO. IMPOSSIBILIDADE. VALOR DA RES FURTIVA
IRRISORIO. AGRAVO NAO PROVIDO.
1. Em casos excepcionais, este Tribunal tem admitido a incidéncia do
principio dainsignificancia mesmo nas hipéteses em quereincidente o réu
e cometido o ddito em sua forma qudificada, quando demonstrada a minima
ofensividade da conduta.
2. Oirrisorio valor subtraido pelo réu (R$ 30,00) evidencia a reduzida ofensvidade
pena e socia da conduta, motivo pelo qua deve ser mantida a decisdo agravada.
3. Agravo regimental ndo provido. (AgRg no AREsp 1103145/SC, Rd.
Minigro ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA TURMA, julgado em 3/8/2017,
DJe 10/8/2017), com destagues.
Ante 0 exposto, concedo 0 habeas cor pus, para declarar a extin¢go da punibilidade
pela prescricdo da pretensdo punitiva quanto ao crime do art. 171 c/c 0 14, 11, do CP,
e para absolver 0 ora paciente ante a tipicidade materia da conduta descrita no art.
171, do mesmo cadigo. [...]
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Em que pesem as razfes gpresentadas, 0 agravante ndo trouxe argumentos capazes
de reformar a decisdo agravada

Com efato, ndo subssem marcos interruptivos a obstarem a contagem do prazo
prescriciond como condgnado acima, vido que, conforme jurisprudéncia desta Corte
Superior, 0 acorddo confirmatdrio da condenacdo ndo € apto a gerar td efeito, bem como é
indevida a determinacéo de execucdo provisoria das penas redritivas de direitos. Nesse
sentido: EDd no AgRg no ARESp 625.568/PR, Rd. Minigro ANTONIO SALDANHA
PALHEIRO, SEXTA TURMA, julgado em 26/02/2019, DJe 15/03/2019; HC 478.242/AM,
Rd. Minigro FELIX FISCHER, QUINTA TURMA, julgado em 19/02/2019, DJe
26/02/2019; EDd nos EDd no AgRg nos EAREsp 571.532/PR, Rd. Minisro NEFI
CORDEIRO, TERCEIRA SECAO, julgado em 27/02/2019, DJe 13/03/2019; AgRg no
AREs 1380161/SP, Rd. Minigro REYNALDO SOARES DA FONSECA, QUINTA
TURMA, julgado em 19/02/2019, DJe 01/03/2019.

Ademais, 0 estdionato consumado, que resultou em prejuizo no vaor de R$ 62,00
(fl. 230), equivde a 12% do salario minimo vigente a época dos fatos (R$ 510,00), o que
representa inexpressva lesfto ao bem juridico tutdlado, permitindo o reconhecimento de
aipicidade maerid. Outros julgados a esse repaito: HC 423.624/MG, Re. Minisro NEF
CORDEIRO, SEXTA TURMA, julgado em 18/09/2018, DJe 02/10/2018; HC 366.698/SP,
Rd. Minigro ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA TURMA, julgado em 07/03/2017, DJe
14/03/2017.

Assm, a decisio deve ser mantida por seus proprios fundamentos.

Ante 0 exposto, Voo por negar provimento ao agravo regimentd.
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Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, negou provimento a0 agravo regimental, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Antonio Saldanha Paheiro, Laurita Vaz, Sebastido Reis Junior e
Rogerio Schietti Cruz votaram com o Sr. Ministro Relator.



