Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1245459 - GO
(2018/0029131-5)

RELATOR : MINISTRO RICARDO VILLAS BOAS CUEVA
AGRAVANTE  :JRF
ADVOGADOS  :LUIZMAURO PIRES E OUTRO(S) - GO004232
MARIA LUIZA POVOA CRUZ E OUTRO(S) - GO032005
AGRAVADO :SMDEC
ADVOGADOS  : ONILDOALVESDA SILVA E OUTRO(S) - GO002278
ALESSANDRO PEREIRA DE LIMA E SILVA -
G0013943
EMILIO PEREIRA SILVA MACEDO - GO019456

EMENTA

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PROCESSUAL CIVIL. DIREITO DE FAMILIA. UNIAQO ESTAVEL.
REGIME DE BENS. COMUNHAO PARCIAL. ART. 265 DO
cODIGO CIVIL DE 1916. FRUTOS CIVIS.
INCOMUNICABILIDADE. POSSIBILIDADE. CLAUSULA
EXPRESSA. INEXISTENCIA DE VEDACAO. CONTA CONJUNTA
NO  EXTERIOR. PRINCIPIO DA BOA-FE OBJETIVA.
NECESSIDADE DE PARTILHA. FUNDAMENTO AUTONOMO.
ENRIQUECIMENTO SEM 'CAUSA. SUMULA N° 283/STF.
ALIMENTOS. DEVER DE SUSTENTO. FILHO COMUM.
BINOMIO NECESSIDADE POSSIBILIDADE. PACTO
ANTENUPCIAL. NECESSIDADE. SUMULAS N°S 282, 356 E
284/STF. NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL. ART.
535 DO CPC/1973. NAO OCORRENCIA. REEXAME DE
PROVAS. INVIABILIDADE. SUMULA N° 7/STJ. DANOS
MORAIS E ESTETICOS. VALOR. RAZOABILIDADE.
EMBARGOS DE DECLARACAO. CARATER MANIFESTAMENTE
PROTELATORIO. APLICACAO DA MULTA DO ART. 538,
PARAGRAFO UNICO, DO CPC/1973. DIVERGENCIA NAO
DEMONSTRADA. AUSENCIA DE SIMILITUDE FATICA.

1. Recurso especial interposto contra acérdao publicado na
vigéncia do Cdédigo de Processo Civil de 1973 (Enunciados
Administrativos n°s 2 e 3/STJ).

2. Inexistente o0 prequestionamento, até mesmo de modo
implicito, de dispositivo apontado como violado no recurso
especial, incide, por analogia, o disposto na Sumula n° 282 do
Supremo Tribunal Federal.

3. A reforma do julgado demandaria o reexame do contexto
fatico-probatério, procedimento vedado na estreita via do recurso
especial, a teor da Sumula n°® 7/STJ.

4. O entendimento do tribunal local quanto a partilha de
rendimentos encontra guarida na jurisprudéncia desta Corte, 0
que atrairia o teor da Sumula n°® 568/STJ.
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5. O Superior Tribunal de Justica, afastando a incidéncia da
Sdmula n° 7/STJ, tem reexaminado o montante fixado pelas
instancias ordinéarias a titulo de danos morais/estéticos apenas
quando irrisério ou abusivo, circunstancias inexistentes no
presente caso.

6. N&o escapa o recorrente da imposicdo da multa de que trata o
paragrafo Unico do art. 538 do Cddigo de Processo Civil de 1973
ante a oposicdo de declaratérios de carater manifestamente
protelatorio.

7. A demonstracdo do dissidio jurisprudencial pressupbe a
ocorréncia de similitude fatica entre o acdrddo atacado e o0s
paradigmas.

8. Agravo interno nédo provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sd0 partes as acima indicadas,
acordam  os Ministros da Terceira Turma do Superior Tribunal de Justica, por
unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Paulo de Tarso Sanseverino, Marco
Aurdlio Bellizze e Moura Ribeiro votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o
julgamento o Sr. Ministro Moura Ribeiro.

Brasilia, 01 de Abril de 2019 (Data do Julgamento)

Ministro Ricardo Villas Béas Cueva
Relator
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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1.245.459 - GO (2018/0029131-5)

AGRAVANTE - JRF
ADVOGADOS : LUIZ MAURO PIRES E OUTRO(S) - GO004232
MARIA LUIZA POVOA CRUZ E OUTRO(S) - GO032005
AGRAVADO : SMDEC
ADVOGADOS : ONILDO ALVES DA SILVA E OUTRO(S) - GO002278

ALESSANDRO PEREIRA DE LIMA E SILVA - GO013943
EMILIO PEREIRA SILVA MACEDO - GO019456

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRQO RICARDO VILLAS BOAS CUEVA (Relator):
Trata-se de agravo interno interposto por J. R. F. contra a decisdo que conheceu do
agravo para negar provimento ao recurso especial em virtude da incidéncia das Sumulas
Nn°s 7 e 568 do Superior Tribunal de Justica e n® 282 do Supremo Tribunal Federal, bem

como por auséncia de comprovacao do dissidio jurisprudencial.

Nas razdes do presente recurso, o agravante sustenta a inaplicabilidade da
Sdmula n° 282/STF, pois

"(...) a matéria de todos os artigos prequestionados que foram
violados foi abordada, seja a questdo do afastamento da partilha das
guantias aplicadas e de seus rendimentos junto ao Banco Itau S/A e Banco
HSBC, bem como da inépcia da exordial apresentada pela Agravada, tendo
em vista a impossibilidade de cumular pedidos que demandam procedimento
distinto (porcao liguida e iliquida)" (fl. 1.855, e-STJ).

No tocante a liquidacdo de sentenca quanto aos veiculos que eram de
propriedade de ambas as partes, reitera que se deve reformar o acorddo proferido por
estar em desacordo com a jurisprudéncia desta Corte. E quanto as parcelas pagas pelo
agravante referente ao imoével rural, afirma que, "apesar de o periodo de convivéncia do
casal ter sido estabelecido entre os anos de 2003 a 2006, néo restou evidenciado nos autos
a data precisa do inicio da unido, podendo esta ser estabelecida desde 1° de janeiro até

mesmo no dia 31 de dezembro do ano de 2003" (e-STJ fl. 1.856).

Ao final, requer o afastamento da Sumula n® 7/STJ e da multa do art. 538

do Cddigo de Processo Civil de 1973.

E o relatério.
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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1.245.459 - GO (2018/0029131-5)

EMENTA

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PROCESSUAL CIVIL. DIREITO DE FAMILIA. UNIAO ESTAVEL. REGIME
DE BENS. COMUNHAO PARCIAL. ART. 265 DO CODIGO CIVIL DE 1916.
FRUTOS CIVIS. INCOMUNICABILIDADE. POSSIBILIDADE. CLAUSULA
EXPRESSA. INEXISTENCIA DE VEDACAO. CONTA CONJUNTA NO
EXTERIOR. PRINCIPIO DA BOA-FE OBJETIVA. NECESSIDADE DE
PARTILHA. FUNDAMENTO AUTONOMO. ENRIQUECIMENTO SEM
CAUSA. SUMULA N° 283/STF. ALIMENTOS. DEVER DE SUSTENTO.
FILHO COMUM. BINOMIO NECESSIDADE POSSIBILIDADE. PACTO
ANTENUPCIAL. NECESSIDADE. SUMULAS N°S 282, 356 E 284/STF.
NEGATIVA DE PRESTAGAO JURISDICIONAL. ART. 535 DO CPC/1973.
NAO OCORRENCIA. REEXAME DE PROVAS. INVIABILIDADE. SUMULA
N°e 7/STJ. DANOS MORAIS E ESTETICOS. VALOR. RAZOABILIDADE.
EMBARGOS DE DECLARACAO. CARATER MANIFESTAMENTE
PROTELATORIO. APLICACAO DA MULTA DO ART. 538, PARAGRAFO
UNICO, DO CPC/1973. DIVERGENCIA NAO DEMONSTRADA. AUSENCIA
DE SIMILITUDE FATICA.

1. Recurso especial interposto contra acorddo publicado na vigéncia do
Codigo de Processo Civil de 1973 (Enunciados Administrativos n°s 2 e
3/STJ).

2. Inexistente o prequestionamento, até mesmo de modo implicito, de
dispositivo apontado como violado no recurso especial, incide, por analogia,
o disposto na Sumula n® 282 do Supremo Tribunal Federal.

3. A reforma do julgado demandaria o reexame do contexto
fatico-probatério, procedimento vedado na estreita via do recurso especial,
a teor da Sumula n° 7/STJ.

4. O entendimento do tribunal local quanto a partilha de rendimentos
encontra guarida na jurisprudéncia desta Corte, o que atrairia o teor da
Sumula n° 568/STJ.

5. O Superior Tribunal de Justica, afastando a incidéncia da Sumula n°
7/STJ, tem reexaminado o montante fixado pelas instancias ordinarias a
titulo de danos morais/estéticos apenas quando irrisério ou abusivo,
circunstancias inexistentes no presente caso.

6. Nao escapa o recorrente da imposicdo da multa de que trata o paragrafo
Unico do art. 538 do Cédigo de Processo Civil de 1973 ante a oposicdo de
declaratérios de carater manifestamente protelatério.

7. A demonstracdo do dissidio jurisprudencial pressupde a ocorréncia de
similitude fatica entre o acordao atacado e os paradigmas.

8. Agravo interno nao provido.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO RICARDO VILLAS BOAS CUEVA (Relator): O
acorddo impugnado pelo recurso especial foi publicado na vigéncia do Codigo de

Processo Civil de 1973 (Enunciados Administrativos n°s 2 e 3/STJ).
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A irresignacdo ndo merece prosperar.

Os argumentos expendidos nas razdes do presente recurso s&o

insuficientes para autorizar a reforma da decisdo agravada.

No tocante a tese em torno dos arts. 1.322 do Cddigo Civil de 2002 e 292,
8 1°, incisos I, Il e Il, 295, incisos I, Il, Il e IV e paragrafo Gnico, 475-A, 538, paragrafo
Unico, e 1.117, inciso |, do Cddigo de Processo Civil de 1973, verifica-se que nao foram
objeto de debate pelas instancias ordinarias, sequer de modo implicito, e ndo foram

opostos declaratérios com a finalidade de sanar vicio porventura existente.

Assim, ausente o0 requisito do prequestionamento, incide o disposto na
Sumula n° 282/STF: "E inadmissivel o recurso extraordinario, quando néo ventilada, na

decisao recorrida, a questao federal suscitada.”

Por sua vez, afere-se dos autos que as partes conviveram em uniao estavel
entre dezembro de 2003 e janeiro de 2006, tendo nascido, em 7/6/2004 (e-STJ fl. 178),
a menor M. C. F., filha do ex-casal. O juizo sentenciante determinou a partilha dos bens
descritos nos itens 2.11.4 e 2.11.5, constantes da inicial, na proporcdo de 50%
(cinquenta por cento) para cada parte, condenando 0 requerido ao pagamento de
alimentos a filha no valor equivalente a 10 (dez) salarios minimos, mantendo a penséo

alimenticia em prol da autora fixada em sentenca anterior.

J4 em _cumprimento de sentenca, quanto a alegagdo de inépcia da inicial

relativa a prévia extincdo do condominio estabelecido entre os litigantes acerca dos

a

veiculos pertencentes a eles e ao pedido relativo a nao incidéncia da Tabela FIPE e a
exclusdo de prestagdes para a aquisicdo de imadveis rurais, o Tribunal de Justica do
Estado de Goias assim se manifestou:

"(...) Quanto a alegacao do Agravante, de que a peticao inicial de
cumprimento de sentenca, manejada pela Agravada, seria inepta, em razao
de que seria necessaria a prévia instaurado de acado propria, para a extincao
do condominio estabelecido, entre partes demandantes, sobre os veiculos
MMC/Pajero TR4, MMC/L200 Sport e Jeep Cherokee, tenho que ela nao
merece prosperar.

Isto porque, os documentos juntados, aos autos, permitem a
constatacdo de que o automdvel MMC/L200 Sport foi vendido, de comum
acordo entre os demandantes, na Ac¢do de Arrolamento cautelar n°
200600682182, pelo valor certo de R$ 70.000,00 (setenta mil reais), conforme
registrado pela Juiza, na decisdo agravada, verbis (fl. 89) (...) Neste trilhar,
tenho que o0 mero arrependimento do Agravante, desprovido de prova
de alguma nulidade naquilo que foi avencado, ndo basta para
reacender a discussao sobre o mérito da divisdo do bem referido,
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exceto por comum acordo dos litigantes, ou pelo advento de fato novo
e excepcional, o que nao se verifica, na situacdo em analise (...)

Quanto aos demais veiculos, no caso, o MMC/Pajero TR4
e o Jeep Cherokee, constato que o primeiro permaneceu na posse da
Agravada e o segundo com o Recorrente, sendo que ambos o0s
demandantes, respectivamente, decidiram, de modo unilateral, ou
seja, sem a oitiva da parte adversa, alienar, por iniciativa prépria,
os bens referidos.

Registro que as alienacdes do veiculos mencionados
(‘MMC/Pajero TR4' e 'Jeep Cherokee') foram confirmadas, pela
Julgadora, em suas informacbes complementares, as fls.
1.499/1.501.

Portanto, constatada a venda dos bens moveis referidos,
ndo ha falar-se em extingdo do condominio, outrora mantido, pelas
partes, sobre eles. (...)

Defende o Agravante, que o valor dos referidos automdveis,
'MMC/Pajero TR4', alienado pela Reconida, e 'Jeep Cherokee’, alienado por
ele proprio, deve ser apurado, com base no seu preco de mercado atual, por
meio da Tabela FIPE, sem a incidéncia de juros e corre¢cdo monetaria, e nao de
acordo como entendeu a Magistrada, no caso, conforme a aludida Tabela
FIPE, vigente a época da venda, com as devidas atualiza¢des financeiras.

Verifico que as partes alienaram os veiculos, antes do
desfecho do processo, sem autorizacdo judicial, assumindo o risco
guanto a isto. Portanto, na impossibilidade de devolucdo do bem, o
dever de restituicao converter-se-ia em obrigacdo de pagamento do
valor de mercado do bem, conforme Tabela FIPE, da época da venda,
devidamente atualizado, tal como entendeu a Juiza. {(...)

Todavia, vislumbro gque as partes n&do sabem, ou néo
querem informar, o momento em que se desfizeram dos 'automdveis a
serem partilhados; uma vez que ambos 0s litigantes néao
esclareceram, nos autos, qual foi_ o montante auferido, nas
respectivas negociacdes, nem, seqguer, as datas das vendas.

Cumpre-me registrar, apenas a titulo de argumentacéao,
que, em situacbes como a presente, entende a jurisprudéncia que o
valor dos referidos bens deve ser estabelecido, de acordo com a
aludida Tabela FIPE, vigente a época do transito em julgado da
sentenca, que estabeleceu a partilha dos bens do ex-casal, qual seja,
agosto de 2013 (fl. 1.274), acrescido de correcdo monetaria, quando
da liquidacdao do patriménio. (...) Destarte, outra alternativa néao
resta, sendo manter a decisdo agravada, neste ponto (...)

Destarte, ndo tendo sido comprovado, pelo Réu/Agravado,
que os pagamentos, para a aquisi¢cdo dos imoéveis rurais, localizados
Nno Municipio de Jussara-GO, nos valores, respectivamente, de R$
381.416,49 (trezentos e oitenta e um mil, quatrocentos e dezesseis
reais e quarenta e nove centavos), R$ 600.000,00 (seiscentos mil
reais) e R$ 300.000,00 (trezentos mil reais), foram efetuados fora do
periodo da unido estavel (dez/2003 a jan/2006), 6nus que Ilhe
competia (art. 333, Il, do CPC/1973, aplicavel a época), ndo ha como
acolher o seu pleito de exclusdo de tais quantias, no montante a ser
partilhado (...)" (e-STJ fls. 1.636-1.660 - grifou-se).
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Portanto, o valor apurado na liquidacdo de sentenca decorreu de minuciosa
analise do contexto fatico-probatério, que resta insindicavel nesta instancia especial
ante o Obice da Sumula n® 7/STJ, aplicavel a ambas as alineas autorizadoras do
permissivo constitucional.

A proposito:

"PROCESSO CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO. AGRAVO REGIMENTAL.
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. COMPROVACAO DA TEMPESTIVIDADE
DO AGRAVO. POSSIBILIDADE. CONDOMINIO. EXTINCAO. SUMULA N. 7/STJ.
(...) 2. Incide a Sumula n. 7 do STJ na hip6tese em que a tese versada no
recurso especial reclama a analise dos elementos probatérios produzidos ao
longo da demanda.

3. Embargos de declaracao acolhidos para se conhecer do agravo e negar-lhe
provimento" (EDcl no AgRg no AREsp 13.120/RJ, Rel. Ministro JOAO
OTAVIO DE NORONHA, TERCEIRA TURMA, julgado em 1370872013, DJe
22/08/2013).

"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. DIREITO DE FAMILIA.
RECONHECIMENTO DE UNIAO ESTAVEL COM PARTILHA DE BENS.
RECURSO INCAPAZ DE ALTERAR O JULGADO. REEXAME DE PROVAS.
SUMULAS N° 7 E N° 83/STJ. INCIDENCIA. JULGADO DE ACORDO COM A
JURISPRUDENCIA DESTA CORTE.

1. Para prevalecer a pretensdo em sentido contrario a conclusao do tribunal
de origem, que entendeu configurada a unido estavel, mister se faz a reviséao
do conjunto fatico-probatério dos autos, o0 que, como ja decidido, é
inviabilizado, nesta instancia superior, pela Simula n° 7 desta Corte.

2. O reexame fatico-probatorio dos autos impede a admissdo do
recurso especial tanto pela alinea 'a' quanto pela alinea 'c' do
permissivo constitucional.

3. Estando o acdrdao recorrido em consonancia com a jurisprudéncia pacifica
desta Corte, tem incidéncia a Sumula n°® 83/STJ, aplicavel por ambas as
alineas autorizadoras.

4. Agravo regimental n&o provido" (AgRg no REsp 1.228.724/MS, Rel.
Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, TERCEIRA TURMA, julgado em
27/08/2013, DJe 05/09/2013 - grifou-se).

"RECURSO ESPECIAL. LIQUIDACAO DE SENTENCA. ALEGACAO DE OFENSA
AO ART. 535 DO CPC. COISA JULGADA. SUMULA 7/STJ. IMPROVIMENTO.

(...)

2.- Em liquidacdo de sentenca condenatéria decorrente de cobranca de
servicos de intermediacdo e permuta de ativos, a determinacado de valores, a
analise de laudos periciais e relatérios, matéria julgada em Agravo de
Instrumento pelo Acordéo recorrido, 0o questionamento funda-se, em ultima
analise, em questao fatica, deslindada pelo tribunal de origem, com base na
analise em pericia ndo havendo como reconhecer ofensa a coisa julgada
antecedente, de modo que arredada a alegacao de ofensa aos arts. 467, 468 e
475-G do Cbd. de Proc. Civil.

3.- A convicgcdo a que chegou o Acérdédo acerca do valor final da
condenacao apurado na liquidacao da sentenca, decorreu da analise
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de pericia do conjunto fatico-probatorio, de modo que inviavel o
acolhimento da pretensao recursal, pois demandaria o reexame do
mencionado suporte, obstando a admissibilidade do especial a luz
da Sumula 7 desta Corte.

4.- Recurso Especial improvido" (REsp 1.433.001/RJ, Rel. Ministro SIDNEI
BENETI, TERCEIRA TURMA, julgado em 03/04/2014, DJe 12/05/2014 -
grifou-se).

Ademais, valido registrar que o entendimento do Tribunal local quanto a
partilha de rendimentos encontra guarida na jurisprudéncia desta Corte, o que atrairia o
teor da Sumula n° 568/STJ.

Nesse sentido:

"RECURSO ESPECIAL. PROCESSO CIVIL E CIVIL. DIREITO DE FAMILIA.
REGIME DE  BENS. COMUNHAO DE BENS. DOACAO. MATRIMONIO
ANTERIOR. ART. 265 DO CODIGO CIVIL DE 1916. CLAUSULA GENERICA.
FRUTOS CIVIS. INCOMUNICABILIDADE. POSSIBILIDADE. CLAUSULA
EXPRESSA. INEXISTENCIA DE VEDACAO. CONTA CONJUNTA NO
EXTERIOR. INCONTROVERSIA. PRINCIPIO DA BOA-FE OBJETIVA.
NECESSIDADE DE PARTILHA. FUNDAMENTO AUTONOMO.
ENRIQUECIMENTO SEM CAUSA. SUMULA N° 283/STF. ALIMENTOS. DEVER
DE SUSTENTO. FILHO COMUM. BINOMIO NECESSIDADE E POSSIBILIDADE.
SUMULA N° 7/STJ. NECESSIDADE DE PACTO ANTENUPCIAL. SUMULAS N°S
282, 356 E 284/STF.

(...)

3. A partilha de conta conjunta aberta no exterior é incontroversa nos
autos; circunstancia insindicavel ante o 6bice da Sumula n° 7/STJ.

4. O principio da boa-fé objetiva (art. 422 do Cdédigo Civil) rege as
relacbes de familia sob o prisma patrimonial.

5. Incide o 6bice da Sumula n® 283 do Supremo Tribunal Federal, pois ha
fundamento autébnomo inatacado no especial, a saber: a possibilidade de
locupletamento ilicito do cénjuge vardo de quantia pertencente ao casal.

(...)

8. Recurso especial parcialmente conhecido, e nessa parte, ndo provido"
(REsp 1.164.887/RS, Rel. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA,
TERCEIRA TURMA, julgado em 24/04/2014, DJe 29/04/2014 - grifou-se).

"UNIAO ESTAVEL. Duracdo anterior & Lei 9278/96. Partilha. Sociedade
comercial.

- Pode ser reconhecida a existéncia de unido estavel e ser-lhe atribuido efeito
patrimonial, independentemente da incidéncia da Lei 9278/96. Esse diploma,
com vigéncia posterior a cessagao da vida em comum, ndo pode ser invocado
para determinar a partilha paritaria dos bens, quando a realidade mostra que
a contribuicao da mulher foi de menor significado.

- Constituida sociedade comercial, o direito da mulher é sobre o valor
das quotas sociais, ndo sobre o patriménio da empresa.

- Exclusdo de pedido nao constante da inicial, sobre rendimentos
posteriores ao término da convivéncia.

Recurso conhecido em parte e provido" (REsp 443.901/RS, Rel. Ministro
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RUY ROSADO DE AGUIAR, QUARTA TURMA, julgado em 15/10/2002, DJ
17/02/2003 - grifou-se).

Quanto a alinea "c" do permissivo constitucional, o dissidio jurisprudencial
ndo restou caracterizado nos moldes legal e regimental, visto que insuficiente para tanto
a mera transcricdo de ementas dos paradigmas, deixando o recorrente de proceder ao
necessario cotejo analitico entre os acérdaos impugnado e paradigma, além da auséncia
de similitude fatica entre as decisbes confrontadas.

Sobre o tema:

"AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO (ART. 544 DO CPC) - EXECUCAO DE
TITULO EXTRAJUDICIAL = - DECISAO MONOCRATICA QUE NEGOU
PROVIMENTO AO RECURSQO. INSURGENCIA DOS EXECUTADOS.

1. A divergéncia jurisprudencial com fundamento na alinea 'c' do permissivo
constitucional, nos termos do art. 541, paragrafo uUnico, do CPC e do art. 255,
8§ 1° do RISTJ, exige comprovacao e demonstracdo, esta, em qualquer caso,
com a transcricdo dos trechos dos julgados que configurem o dissidio,
mencionando-se as circunstancias que identifiguem ou assemelhem os casos
confrontados, ndo se oferecendo como bastante a simples transcricdo de
ementas, sem 0 necessario cotejo analitico a evidenciar a similitude fatica
entre os casos apontados e a divergéncia de interpretacoes.

2. Auséncia de indicacao de dispositivos legais tidos por violados. Incidéncia
do disposto na Sumula 284/STF: 'E inadmissivel o recurso extraordinario,
quando a deficiéncia na sua fundamentacdo ndo permitir a exata
compreensao da controvérsia'.

3. Agravo regimental desprovido" (AgRg no AREsp 399.683/RS, Rel.
Ministro MARCO BUZZI, QUARTA TURMA, julgado em 17/12/2013, DJe
04/02/2014).

Nao escapa o recorrente da imposicdo da multa de que trata o paragrafo
Unico do art. 538 do Cddigo de Processo Civil de 1973 ante a oposicdo de declaratorios

de carater manifestamente protelatério.

Por fim, no mesmo sentido é o parecer do 6rgdo ministerial, cujas razdes

ora se transcrevem:

"(..)

O agravo ndo merece provimento.

De inicio, cumpre registrar que a decisdo agravada encontra-se
devidamente fundamentada, com a especificacdo das razdes pelas quais
considerou inadmissivel o recurso especial. Ademais, ndo h&a que se falar em
usurpacao da competéncia dessa Egrégia Corte por suposta incursdo no
mérito da causa, pois ha entendimento pacifico desse Colendo Tribunal,
acerca da matéria, no seguinte sentido:

'E possivel o juizo de prelibacao realizado na origem adentrar o
mérito do recurso especial, pois 0 exame de sua admissibilidade pela alinea
‘a’ do permissivo constitucional, em face dos seus pressupostos
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constitucionais, envolve o préprio mérito da controvérsia' (STJ, AgRg no AREsp
652.378/SP, Rel. Ministro Jodo Otavio de Noronha, 3T, DJe 28/03/2016).

As preliminares suscitadas pela parte agravante ndo merecem,
por conseguinte, acolhimento.

Por outro lado, a alegacao de contrariedade ao artigo 1.322 do
Codigo Civil e arts. 292, § 1°, |, Il, ll, 295, paragrafo unico, |, I, lll, IV, 475-A e
1.117, I, do CPC/73 nao pode ser analisada neste momento processual
porque néo foi objeto de prequestionamento, atraindo a aplicacdo do 6bice da
Sumula 211 desse Colendo Tribunal.

E cedico que a abertura da via excepcional é condicionada pelo
guestionamento prévio da matéria que se pretende devolver a essa Egrégia
Corte. Isto porque se trata de uma instancia revisional extraordinaria,
vocacionada a apreciar apenas matéria de direito, com o propdsito de
harmonizar a aplicacéo da legisla¢ao federal em todo o territério nacional.

Nao ha, portanto, como dar seguimento a recurso interposto sem
o cumprimento de tal-requisito, sob pena de indevida supressédo de instancia.
Ora, resta claro, pela simples leitura do v. acérdao recorrido, que o Tribunal de
origem nao analisou a controvérsia a luz dos dispositivos legais tidos por
violados pela parte agravante. (...) Ademais, o exame da possibilidade de
exclusdo da multa prevista pelo artigo 538, paragrafo Gnico, do CPC/73, no
caso em tela, encontra-se intrinsecamente vinculado a verificacdo do intuito
protelatério na oposicdo dos embargos declaratérios pelo agravante em 12
instancia. Tal analise, contudo, impde reapreciacdo de fatos e provas,
incabivel na instancia especial, conforme dispfe a Sumula n° 07 dessa
Egrégia Corte: 'a pretensao de simples reexame de prova néo enseja recurso
especial'. (...) Constatada, assim, a auséncia de prequestionamento e a
pretensdo em promover reexame de prova, igualmente inviavel se mostra a
analise do dissidio pretoriano (...)" (e-STJ fls. 1.831-1.836).

Assim, ndo prosperam as alegacfes postas no presente recurso, incapazes
de alterar os fundamentos da decisdo impugnada.
Ante o exposto, nego provimento ao agravo interno.

E o voto.
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A Terceira Turma do Superior Tribunal de Justi¢ca, por unanimidade, decidiu negar provimento ao
recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Paulo de Tarso Sanseverino, Marco Aurélio Bellizze e Moura
Ribeiro votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Moura Ribeiro.

Brasilia, 02 de Abril de 2019
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