)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L
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RELATOR : MINISTRO FRANCISCO FALCAO

AGRAVANTE : GERACAOQCIII A

AGRAVANTE . ENERGETICA CORUMBA 11l SA

ADVOGADOS : ALEXANDRE DOS SANTOS PEREIRA VECCHIO -
GO021085A

ANDRE RIBAS DE ALMEIDA - GO028697A
JOYCE VAZ SILVA PEREIRA EOUTRO(S) - DF027065
AGRAVADO : RUBENS JOSE CARNEIRO
AGRAVADO : ANNA KARINE REISAGUIAR CARNEIRO
ADVOGADOS : ORLANDO DINIZ PINHEIRO - GO021714
LUCIANO JOSE BRAZ DE QUEIROZ E OUTRO(S) - GO022393
EMENTA

ADMINISTRATIVO. DESAPROPRIACAO. SUSPEICAO DE
PERITO. PRETENSAO DE REEXAME FATICO-PROBATORIO.
INCIDENCIA DO ENUNCIADO N. 7 DA SUMULA DO STJ.

| - Como a decisho recorrida fa publicada sob a égide da
legidacéo processud avil anterior, observam-se em relagéo ao cabimento,
processamento e pressupostos de admisshilidade dos recursos as regras do
Cadigo de Processo Civil de 1973, diante do fendmeno da ultraividade e do
Enunciado Adminidraivo n. 2 do Superior Tribund de Judtica

[l - Com rdlacdo a apontada violacéo dos art. 138, 111, e § 1°, do
CPC/1973, verificase que o Tribund a quo, apds ampla andise do conjunto
fético-probatdrio dos autos, rdificou o entendimento do juizo monocrético no
sentido de que ndo foram atendidos 0s requiStos necessarios paraa remessada
excecdn, consoante 0s seguintes excertos extraidos do acdrdéo recorrido (fl.
199-200) e da decisdo monocratica (159,165-166).

[l - Assm, tem-se que a reviséo a que chegou o Tribund a quo
sobre a questéo, de modo a possihilitar a modificacdo do decisum impugnedo,
demandaria o reexame dos ementos féicos probatorios dos autos, 0 que néo
€ possivel por viade recurso especid, por 6bice da incidéncia do enunciado n.
7 daSimulado STJ.

IV - A respeito do dissdio jurigprudencid apontado, tem-se, de
igud modo, que sua andlise exigiria o revolvimento de fatos e provas constantes
dos autos, incidindo mais umavez o referido obice.

V - Agravo interno improvido.

ACORDAO

Vidos, reatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Minigtros da Segunda Turma do Superior Tribund de Justica, por unanimidade,
NEegou provimento ao agravo interno, nos termos do voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Reator(a).”
Os Srs. Minigros Herman Benjamin, Og Fernandes, Mauro Campbdl Marques e Assusate
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Magahées votaram com 0 Sr. Minidro Relator.

Brasilia(DF), 05 de auil de 2018(Data do Julgamento)

MINISTRO FRANCISCO FALCAO
Rdator
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RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO FRANCISCO FALCAO (Rdator):

Trata-se de agravo interno interposto contra monocrética que decidiu recurso
epecid em agravo de indrumento contra decisio que, nos autos de agéo de desapropriacdo
promovida contra RUBENS JOSE CARNEIRO E ANNA KARINE REIS AGUIAR, julgou
intempestivo o incidente de excecdo de suspeicéo do perito suscitada pelos autores.

O Tribund de Judtica do Estado do Goids negou provimento ao agravo de
indrumento, mantendo inaterada a sentenca monocratica que regeitou a excecdo de suspeicéo
do perito porgue intempestiva, nos termos da ssguinte ementa (fl. 203):

EMENTA: AGRAVO - ART. 557, § 1°, CPC. REDISCUSSAO DE
MATERIA JA DECIDIDA. EXCECAO DE SUSPEICAO PERITO.
PROCESSAMENTO AUTONOMO COM AUTUACAO PROPRIA (ARTIGOS 138,
§ 1°, 312 E 299, CPC). INEXISTENCIA DE FATO NOVO. DESPROVIMENTO. |
- Fundado no art. 557, caput, CPC, o relator est4 autorizado a negar seguimento a
recurso manifestamente improcedente, em confronto com jurisprudéncia dominante
dos tribunais superiores e do tribunal local. Il - A excegdo de suspei¢do em desfavor
de perito devera se fazer por meio de peca autdbnoma, acompanhada de rol de
testemunhas e documentos se houver e devidamente protocolizada em apenso ao
processo principal, nos moldes dos artigos 138, § 1°, 312 e 299, todos do CPC. A
atuacdo do juiz no incidente é a de condutor processual, ndo se confundindo com a
da parte impugnante via de seu procurador que deve cuidar da protocolizacdo da
peca em apenso ao processo principal. 111 - Evidenciado que as razfes arguidas em
sede de agravo interno ndo trazem fatos novos, aptos a modificarem o entendimento
do julgador de segundo grau, a decisdo recorrida ha de ser mantida. Precedentes. |11
- Agravo improvido.

Opostos embargos de declaraco, estes foram rejetados (fls 227-238).

Geracéo ClIl SA e Energética Corumba lll SA interpem o presente recurso
especid, com fundamento no artigo 105, inciso 111, diness a e ¢, da Condituicdo Federd,
degando violagdo do art. 138, I11, e § 1°, do CPC/1973, a0 argumento de que se utilizaram
da viaadequada para o processamento da excegéo de suspeicéo do perito nomeado, e de que
a questdo foi suscitada tempestivamente, na primeira oportunidade que Ihes coube manifestar
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NOS autos.

Invocam, anda, precedentes desta Corte com vidas a demondrar dissidio

jurisprudencia sobre o tema
N&o foram apresentadas contrarrazOes.

Indado a se manifedar, o Minigé&io Plblico Federd opinou pdo néo
conhecimento do recurso especid (fls 292-296).

A decisio recorrida tem o seguinte digoodtivo: "Ante 0 exposto, com
fundamento no artigo 255, § 49, |, do RI/STJ, néo conhego do recurso especid”.

Interposto agravo interno, a parte agravante traz argumentos contraios aos

fundamentos da decisfo recorrida
A parte agravadafai intimada para gpresentar impugnacéo ao recurso.

E rdatdrio.
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recorrida

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO FRANCISCO FALCAO (Rdator):
O recurso de agravo interno N&o merece provimento.

A parte agravante indge nos mesmos argumentos ja andisados na decisfo

Sem razéo a parte agravante.

Como a decisfo recorrida fa publicada sob a égide da legidacéo processud

avil anterior, observam-se em relacd ao cabimento, processamento e pressupostos de

admissbilidade dos recursos as regras do Codigo de Processo Civil de 1973, diante do
fendmeno da ultratividade e do Enunciado Adminigrativo n. 2 do Superior Tribund de Justica

Com relacdo a gpontada violagdo dos art. 138, 11, e § 1° do CPC/1973,

verificase que o Tribund a quo, apos ampla andise do conjunto fético-probatorio dos autos,

raificou o entendimento do juizo monocrético no sentido de que n&o foram aendidos os

requiSitos Necessarios para a remessa da excegdo, consoante 0s seguintes excertos extraidos
do acordéo recorrido (fl. 199-200) e da deciso monocrética (159,165-166):

[..]

A despeito da irresignacdo das empresas agravantes, ha, no ato censurado,
consignacdo expressa sobre o processamento da excecdo de suspeicdo do perito,
sdlientando inexistir davidas que o incidente deverd ser fazer por meio de peca
autbnoma, acompanhada de rol de testemunhas e documentos se houver e
devidamente protocolizada em apenso ao processo principal, incumbéncia propria da
parte e ndo do juiz, a quem compete conduzi-lo, ouvindo o perito arguido, as
testemunhas e proferindo a decisdo final, nos moldes da conjugacdo dos artigos
138m § 1°m 312 e 299, Cadigo de Processo Civil.

Nesse passo, ndo vinga a insurgéncia, porque as agravantes limitam as
razbes do presente recurso a rediscutir pontos ja analisados e devidamente
fundamentados na decisdo objurgada, ndo apresentando argumentos capazes de
desconstituir seus fundamentos. Reiteradamente este tribunal vem decidindo pelo
improvimento de recursos que visam alterar decisdes unipessoais dos relatores
guando ausentes elemento novo a embasar 0s pedidos. Confira-se:
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[..]

A insurgéncia cinge-se a decisdo que julgou intempestiva a excecdo de
suspeicdo oposta. Segundo a juiza comarcana, houve inobservancia da regra
processual civil, porquanto referido incidente deve ser processado em autos
apartados e ndo por meio de interlocutéria do feito principal, como procedido pelos
agravantes, razéo pela qual ndo deve ser considerada a data do protocolo da referida
interlocutéria para fins de afericéo da tempestividade.

[..]

Destarte, a decisdo agravada foi produzida a luz da legidacdo processual
gue determina 0 mangjo da excecdo de suspeicdo do perito por meio de peca
autbnoma, cujo processamento se da em autos apartados e apensos ao feito
principal, sendo audida incumbéncia de observancia da parte excipiente.

Asim, tem-se que arevisdo a que chegou o Tribund a quo sobre a questéo, de

modo a posshilitar a modificacdo do decisum impugnedo, demandaria 0 reexame dos

dementos f&icos probatdrios dos autos, o que ndo € possivel por via de recurso especid, por
Obice daincdénciada Simulan. 7/STJ.

A respeito do dissidio jurisprudencid apontado, tem-se, de igud modo, que sua

andise exigiria 0 revalvimento de fatos e provas congtantes dos autos, indidindo mais uma vez

o referido Ghice.

Ante o0 exposto, ndo havendo razdes para modificar a decisdo recorrida, nego

provimento ao agravo interno.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

Agint no
Numero Registro: 2016/0118966-7 REsp 1.601.383/ GO

NUmeros Origem: 03508437920148030000 03508437920148090000 201202703024 201493508431
201493508431] 35084379

PAUTA: 05/04/2018 JULGADO: 05/04/2018

Relator
Exmo. Sr. Ministro FRANCISCO FALCAO

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro FRANCISCO FALCAO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOSE BONIFACIO BORGES DE ANDRADA

Secretéria
Bea VALERIA ALVIM DUS
AUTUACAO
RECORRENTE : GERACAOCIII SIA
RECORRENTE . ENERGETICA CORUMBA Il S.A
ADVOGADOS . ALEXANDRE DOS SANTOS PEREIRA VECCHIO - GO021085A

ANDRE RIBASDE ALMEIDA - GO028697A
JOYCEVAZ SILVA PEREIRA EOUTRO(S) - DF027065

RECORRIDO : RUBENS JOSE CARNEIRO
RECORRIDO : ANNA KARINE REISAGUIAR CARNEIRO
ADVOGADOS : ORLANDO DINIZ PINHEIRO - GO021714

LUCIANO JOSE BRAZ DE QUEIROZ E OUTRO(S) - GO022393

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO EOUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Intervencgéo
do Estado na Propriedade - Desapropriacdo

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE . GERACAOQCIII SIA
AGRAVANTE : ENERGETICA CORUMBA Il S.A
ADVOGADOS : ALEXANDRE DOS SANTOS PEREIRA VECCHIO - GO021085A

ANDRE RIBASDE ALMEIDA - GO028697A
JOYCEVAZ SILVA PEREIRA EOUTRO(S) - DF027065

AGRAVADO : RUBENS JOSE CARNEIRO
AGRAVADO : ANNA KARINE REISAGUIAR CARNEIRO
ADVOGADOS : ORLANDO DINIZ PINHEIRO - GO021714

LUCIANO JOSE BRAZ DE QUEIROZ E OUTRO(S) - GO022393
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:
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"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo interno, nos termos do voto
do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Herman Benjamin, Og Fernandes, Mauro Campbell Marques e
Assusete Maga hées votaram com o Sr. Ministro Relator.



