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EMENTA

HABEAS CORPUS HOMICIDIO QUALIFICADO. PRISAO
PREVENTIVA DECRETADA. REQUISITOS ART. 312 CPP.
FUNDAMENTACAO SUFICIENTE. HABEAS CORPUS NAO
CONHECIDO.

1. O Superior Tribunal de Justica, alinhando-se a nova jurisprudéncia
da Corte Suprema, também passou a restringir as hipoteses de
cabimento do habeas corpus, ndo admitindo que o remédio
constitucional sgja utilizado em substituicdo ao recurso ou agdo
cabivel, ressalvadas as Situacbes em que, a vista da flagrante
ilegalidade do ato apontado como coator, em prejuizo da liberdade do
paciente, seja cogente a concessao, de oficio, da ordem de habeas
corpus.

2. A jurisprudéncia desta Corte Superior é remansosa no sentido de
gue a determinacdo de encarceramento do réu antes de transitado em
julgado o édito condenatério deve ser efetivada apenas se presentes e
demonstrados os requisitos trazidos pelo art. 312 do Caodigo de
Processo Penal.

3. E cogente a fundamentagio concreta da decisio que suprime a
liberdade humana, sob as balizas contidas no referido dispositivo, 0
gue afasta a invocagcdo da mera gravidade abstrata do delito, ou o
recurso a afirmacdes vagas e descontextualizadas de que a prisdo é
necessaria para garantir a ordem publica ou econémica, a instrucéo
criminal ou a aplicacéo dale penal.

4. No caso dos autos, € suficiente a fundamentacdo contida no
acordao impugnado, para lastrear a ordem de priséo do ora paciente,
porquanto contextualizou, em dados concretos, individuais e
identificaveis nos autos, a necessidade de segregacdo do réu.

5. A Corte estadual, ao determinar a prisdo preventiva, destacou que
"teria o0 recorrido, em tese, tentado ceifar a vida das vitimas
Slvana Jos¢ da Silva e Ademir Aparecido Marcelino, em
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decorréncia de ciimes para com Slvana’, sua ex-namorada, ao
efetuar "diversos disparos de arma de fogo contra as vitimas',
avejando a primeira com 2 (dois) tiros, um no peito e outro no brago
direito, e a segunda vitima, também com outros 2 (dois) tiros, um no
pescoco e outro no brago direito. Salientou, ainda, que o paciente,
apesar de tecnicamente primério, demonstra ser pessoa de
periculosidade elevada, demonstrada no modus operandi da sua
conduta, o qual "armou tocaia, por volta das 02 horas da
madrugada do dia 25.8.2008, com intuito de ceifar a vida de sua
ex-namorada, como também do seu acompanhante, sem sequer
saber de quem se tratava'. Apds, tomou "rumo incerto apés a
tentativa de execucao”, encontrando-se foragido desde entéo,
conforme Representacdo por Prisdo Preventiva apresentada pela
autoridade policial, corroborada pela dendncia.

6. O Tribuna local afastou, idoneamente, a aplicacéo das medidas
dternativas previstas no art. 319 do CPP, por considerélas
insuficientes para a manutencdo da ordem publica.

7. Habeas corpus n&o conhecido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas,

acordam os Ministros da Sexta Turma, por unanimidade, ndo conhecer da
ordem, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs. Ministros Marilza
Maynard (Desembargadora Convocada do TJSE), Maria Thereza de Assis
Moura e Sebastido Rels Janior (Presidente) votaram com o Sr. Ministro

Brasilia, 20 de marco de 2014

MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ
Relator
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HABEAS CORPUS N° 289.142 - MG (2014/0040021-9)

RELATOR : MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ
IMPETRANTE : RENATA APARECIDA DE ARAUJO SOARES
ADVOGADO : RENATA APARECIDA DE ARAUJO SOARES E

OUTRO(S)
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MINAS
GERAIS
PACIENTE  : FRANCISCO WELLINGTON XAVIER BEZERRA
RELATORIO

O SENHOR MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ:

FRANCISCO WELLINGTON XAVIER BEZERRA,
paciente neste habeas corpus, estaria sofrendo coacao ilegd em seu direito de
locomocdo, em face de acordéo proferido pelo Tribunal de Justica do Estado
de Minas Gerais (RSE n. 1.0193.08.23030-6/001).

Depreende-se dos autos que o paciente foi denunciado pela
suposta pratica do crime tipificado no artigo 121, 8 2°, 1l e IV, c/c o artigo 14,
inciso I, ambos do Cédigo Penal (por duas vezes) (fls. 23/25).

A impetrante sustenta a ocorréncia de constrangimento ilega, ao
argumento de que o acorddo que decretou a prisdo preventiva do paciente
carece de fundamentacdo idénea, na medida em que ndo ha noticias de que
haja realizado atos que pertubassem o regular andamento do processo, a ponto
de resultar em manifesto prejuizo para a instrugdo crimina (fls. 07/08). Alega
ser 0 paciente primério, possuir endereco fixo, e que ndo possui o propoésito de
furtar-se ao cumprimento de eventual sancao penal (fl. 09), cabendo ao Poder
Judiciario aplicar medidas cautelares diversas da prisdo, nos termos dos artigos
282 e 319, ambos do Cbdigo de Processo Penal, antes de optar pela constricdo
da liberdade (fl. 12).

Requer, liminarmente e no mérito, sga assegurado ao paciente
responder em liberdade ao processo, bem como a aplicacdo de medidas
cautelares diversas do encarceramento provisorio (fl. 19).

Indeferida a liminar e dispensadas as informagbes, foram o0s
autos remetidos ao MPF, que opinou pelo ndo conhecimento do writ, as fls.
256/261.
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HABEAS CORPUS N° 289.142 - MG (2014/0040021-9)
EMENTA

HABEAS CORPUS HOMICIDIO QUALIFICADO. PRISAO
PREVENTIVA DECRETADA. REQUISITOS ART. 312 CPP.
FUNDAMENTACAO SUFICIENTE. HABEAS CORPUS NAO
CONHECIDO.

1. O Superior Tribunal de Justica, alinhando-se a nova jurisprudéncia
da Corte Suprema, também passou a restringir as hipoteses de
cabimento do habeas corpus, ndo admitindo que o remédio
constitucional sgja utilizado em substituicdo ao recurso ou acdo
cabivel, ressalvadas as sSituagbes em que, a vista da flagrante
ilegalidade do ato apontado como coator, em prejuizo da liberdade do
paciente, segja cogente a concesséo, de oficio, da ordem de habeas
corpus.

2. A jurisprudéncia desta Corte Superior é remansosa no sentido de
gue a determinac&o de encarceramento do réu antes de transitado em
julgado o édito condenatorio deve ser efetivada apenas se presentes e
demonstrados os requisitos trazidos pelo art. 312 do Cddigo de
Processo Penal.

3. E cogente a fundamentacio concreta da decisio que suprime a
liberdade humana, sob as balizas contidas no referido dispositivo, 0
gue afasta a invocacdo da mera gravidade abstrata do delito, ou o
recurso a afirmacdes vagas e descontextualizadas de que a prisdo €
necessaria para garantir a ordem publica ou econémica, a instrucdo
criminal ou a aplicacéo da le penal.

4. No caso dos autos, € suficiente a fundamentacdo contida no
acorddo impugnado, para lastrear a ordem de prisdo do ora paciente,
porquanto contextualizou, em dados concretos, individuais e
identificaveis nos autos, a necessidade de segregacéo do réu.

5. A Corte estadual, ao determinar a prisdo preventiva, destacou que
“teria o0 recorrido, em tese, tentado ceifar a vida das vitimas
Slvana José da Slva e Ademir Aparecido Marcelino, em
decorréncia de ciumes para com Slvana", sua ex-namorada, ao
efetuar "diversos disparos de arma de fogo contra as vitimas',
alvejando a primeira com 2 (dois) tiros, um no peito e outro no brago
direito, e a segunda vitima, também com outros 2 (dois) tiros, um no
pescoco e outro no bracgo direito. Salientou, ainda, que o paciente,
apesar de tecnicamente primério, demonstra ser pessoa de
periculosidade elevada, demonstrada no modus operandi da sua
conduta, o qual "armou tocaia, por volta das 02 horas da
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madrugada do dia 25.8.2008, com intuito de ceifar a vida de sua
ex-namorada, como também do seu acompanhante, sem sequer
saber de quem se tratava'. ApoOs, tomou "rumo incerto apos a
tentativa de execucao”, encontrando-se foragido desde ent&o,
conforme Representacdo por Prisdo Preventiva apresentada pela
autoridade policial, corroborada pela dendncia.

6. O Tribuna local afastou, idoneamente, a aplicacdo das medidas
aternativas previstas no art. 319 do CPP, por consideralas
insuficientes para a manutencéo da ordem publica.

7. Habeas corpus n&o conhecido.

VOTO

O SENHOR MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ(RELATOR):
l.

Preliminarmente, releva salientar que o Superior Tribunal de
Justica, na esteira do que vem decidindo o Supremo Tribunal Federal, né&o
admite que o remédio congtitucional seja utilizado em substituicdo ao recurso
proprio (apelacdo, agravo em execucdo, recurso especial), tampouco a revisao
criminal, ressalvadas as situagcbes em que, a vista da flagrante ilegalidade do ato
apontado como coator, em prejuizo da liberdade do(a) paciente, sgja cogente a
concessao, de oficio, da ordem de habeas corpus.

Sob tais premissas, nao identifico suficientes razdes, na
espécie, para engendrar a concessao, ex officio, da ordem.

A matéria trazida para analise desta Corte Superior de Justica
refere-se a possibilidade de o paciente responder ao processo em
liberdade.

Inicialmente, com o propdsito de contextualizar a conduta
atribuida ao paciente, convém transcrever-se 0 seguinte trecho da dentncia

Consta nos autos do incluso inquérito policial que, no dia 25 de
maio de 2008, por volta das 02h20min, no Distrito do Pantano,
zona rural do municipio de Coromande/MG, o denunciado,
impelido por motivo futil e mediante recurso que impossibilitou a
defesa das vitimas, agindo de forma livre e consciente, com animus
necandi, efetuou varios disparos de arma de fogo na direcéo das
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vitimas Slvana José da Slva e Ademir Aparecido Marcdlino,
causando-lhes diver sas |esbes corporais.

Segundo se apurou, nas condicdes de tempo e lugar ja descritas e
com O proceder acima relatado, o denunciado deu inicio a
execucdo de dois crimes de homicidio qualificado que somente
nao se consumaram por circunstancias alheias a sua vontade, eis
que as vitimas foram socorridas e, em seguida, submetidas a
eficaz intervencio médica.

Conforme restou evidenciado, as vitimas encontravam-se
voltando de um baile que ocorria no sobredito Distrito, ocasi&o
em que o denunciado, colhendo-as de surpresa e dificultando
qualquer chance de defesa, efetuou varios disparos com arma de
fogo em direcdo a elas, sendo que 03 (trés) disparos atingiram a
vitima Silvana e 02 (dois) atingiram a vitima Ademir.

Apos o crime, as vitimas foram socorridas por terceiros e levadas
até o Hospital Regional de Patos de Minas, local onde receberam
atendimento médico.

O crime foi cometido por motivo fatil, eis que o denunciado néo
se conformava com fim do relacionamento amoroso que teve
com a vitima Silvana.

O denunciado, por sua vez, evadiu-se do local, tomando rumo
ignorado.

Pelo exposto, o Ministério Publico denuncia a Vossa Exceléncia
FRANCISCO WELUNGTON XAVIER BEZERRA como incurso
nos artigos 121, 8§ 2°, 1l e IV, c/c artigo 14, 11, ambos do Codigo
Penal (por duas vezes), requerendo que recebida a presente, sgja
ordenada a citagdo do denunciado para responder aos termos
desta acédo penal com a apresentacdo de defesa preiminar,
prosseguindo-se nos demais termos do Codigo de Processo Penal,
ouvindo-se as testemunhas abaixo indicadas, até a sentenca de
pronincia, para que sgja submetido a julgamento perante o
Tribunal do Jari, quando devera ser condenado.  (fls. 23/25)

O juiz natural da causa, por ocasido da prolacdo da analise
de representacao ministerial pela prisdo processual, indeferiu o pleito,
tendo como motivo a aegada auséncia dos requisitos do art. 312 do Codigo de
Processo Penal, verbis:

[..] A nitida intencdo de se apresentar (fls. 68/75) eimina o
fundado risco a futura aplicacdo da le penal e também a
instrucdo criminal, Unicos fundamentos da preventiva requerida
as fls. 62/67, de sorte que REVOGO a prisdo temporaria
decretada as fls. 26/27 e, por consequiéncia, INDEFIRO o pleito
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ministerial veiculado asfls. 62/67.
Recolham-se os mandados expedidos. (fl. 129)

Na oportunidade do julgamento do recurso em sentido estrito, o
Tribunal a quo assm motivou a necessidade de segregacdo cautelar do

condenado, verbis:

[..] Todavia, verifico que o Magistrado primevo néo agiu com o
costumeiro acerto ao indeferir o pedido de decretacdo da prisdo
preventiva do acusado, data maxima venia, pelos fundamentos os
guais passo a deduzr a seguir.

Segundo depreende-se dos autos, teria o recorrido, em tese,
tentado ceifar a vida das vitimas Slvana Jose da Slva e Ademir
Aparecido Marcdino, em decorréncia de ciimes para com
Slvana, uma vez que teriam terminado o namoro de
aproximadamente 05 (cinco) meses. Ha indicios suficientes de
autoria dando conta de que o acusado teria efetuado diversos
disparos de arma de fogo contras as vitimas, impelido por motivo
futil e mediante recurso que impossibilitou a defesa das vitimas.
Cabe acrescentar ainda, conforme Portaria da Policia Civil de
fl. 06, que Silvana fora alvgjada com 02 (dois) tiros no

peito e 01 (um) no braco direito. Por sua vez, Ademir recebeu 02
(dois) disparos, atingindo 01 (um) no pescoco e 01 (um) no brago
direito.

Posteriormente, as vitimas foram socorridas, em estado grave, até
0 Hospital Regional de Patos de Minas’MG, ndo se consumando 0
delito por circunsténcias alheias a vontade do Recorrido. Da
mesma forma a prova da materialidade delitiva € incontestavel, o
gue se pode extrair do Boletim de Ocorréncia de fls. 08/10, do
Auto de Apreensdo de fl. 11, além do Laudo Pericial de
Determinacao do Calibre acostado a fl. 18.

Quanto aos pressupostos faticos da prisao preventiva (artigo 312,
do CPP - parte inicial), apesar dos dados abonatérios em prol do
acusado, o que se confirma pela certiddo negativa de
antecedentes (fl. 61), neste momento processual tais informacgdes
nao tém a forca necesséria para afastar a imposicdo da custodia
cautelar do acusado.

Abstraidas as aluses a gravidade do crime e a credibilidade da
Justica, condderadas inidoneas por este Reator para a
decretacdo da prisdo cautelar, a custodia preventiva mostra-se
necessaria por conveniéncia da instrucdo criminal, para a
garantia da aplicacéo da lei penal e para o restabelecimento da
paz social.
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Isto porque o recorrido, apesar de tecnicamente primario,
demonstra ser pessoa de periculosidade social consideravel, uma
Vez que armou tocaia contra as vitimas por volta das 02 horas da
madrugada do dia 25/08/2008 com o intuito de ceifar a vida de
sua ex-namorada, como também do seu acompanhante, sem
sequer saber de quem se tratava. Sendo assm, ao que nos
parece, a Situacdo trazida a baila é demasiadamente grave,
reclamando medida enérgica por parte do Poder Judiciario.
Basta analisarmos 0 modus operandi na conduta do recorrido
gue demonstra ndo possuir receio quanto as conseqiéncias de
seus atos, bem como jamais apareceu na fase inquisitiva para
depor em delegacia ou em Juizo, tornando dificultosa a
apuracdo dosfatos se o recorrido permanecer em liberdade.
Slvana José da Slva, a vitima, ex-namorada do Recorrido, foi
enfatica ao manifestar a intensa gravidade dos fatos cometidos
pelo acusado. Confira-se (fls. 32/32v):
(...) QUE no momento em que a declarante chegou no portao
de sua residéncia, ficou conversando com ADEMIR, Que ato
continuo a declarante foi surpreendida por WELLINGTON DE
TAL, o qual ja chegou deferindo disparos com uma arma de
fogo; que no momento dos disparos a declarante ndo se
lembra de ter visto WELLINGTON DE TAL, pois afirma: "eu
cal no chdo e apaguei, ndo me lembro de mais nada’,
conforme se expressa; que WELLITON desferiu varios
disparos com a arma de fogo em direcdo a declarante e
ADEMIR, vindo a declarante ser atingida por 6 (seis)
disparos; que tais disparos atingiram a declarante nas
seguintes regides do corpo: na cabega, nas maos, no peito, no
abddmen e no braco direito; que a declarante afirma que no
momento em que caiu chdo ndo recebeu nenhum disparo,
sendo todos no momento em que estava cambaleando; que ato
continuo a declarante foi socorrida e encaminhada ao
Hospital Regional da cidade de Patos de MinasMG; que
perguntada a declarante sobre o motivo dos disparos
respondeu: "eu acho que ele é louco mesmo"”, conforme se
expressa; perguntado a declarante se a mesma ja se envolveu
(teve um caso) (com WELUNTON no passado respondeu: "eu
namorei com ele 05 (cinco) meses (...) Que perguntado a
declarante se WELUNTON ameagou a mesma momento ou
logo apoés terminarem o romance respondeu "nao ele nunca
falou que ia me matar ndo", conforme se expressa; Que a
declarante afirma que foi por motivos de ciime que
WELLINTON realizou tais disparos em sua direcdo com a
intencdo de mata-la (...) (grifos nossos).

Corroborando a versao da ofendida, encontra-se as firmes e
precisas declaracbes da vitima Ademir Aparecido Marcelino,
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relatando o momento de terror vivenciado. Conforme seu

depoimento inquisitorial (fl. 31/31 v):
gue no momento em que o declarante despediu de SLVANA
foi surpreendido por WELINTON DE TAL o qual, deu um
empurrdo no declarante que veio a cair no chao, e logo em
seguida ja efetuou Vérios disparos de arma de fogo em sua
direcdo; que o declarante foi atingido por trés disparos dos
disparos, sendo: um no brago esquerdo, um no Pescogo e um
de raspdo na cabeca; que o declarante afirma que no
momento do empurrdo olhou para tras e reconheceu
WELINTON DE TAL; que logo apOs ser atingido pelos
disparos 0 declarante correu para sua casa, pedindo por
socorro, que ato continuo o declarante ainda se recorda de
SLVANA gritar para WELINTON nédo fazer aquilo; que o
declarante conseguiu chegar até a porta de sua residéncia,
momento em que foi socorrido (...) (grifos nossos).

Tal fato, em nosso modesto sentir, revela a periculosidade em
concreto do recorrido, atraindo, destarte, a aplicacdo do artigo
312, do Codigo de Processo Penal, tal como almgado peo
Ministério Publico do Estado de Minas Gerais.

Por conseguinte, a decisdo guerreada encontra-se desprovida de
fundamentacdo legal, haja vista que 0s pressupostos
autorizadores da prisdo preventiva do paciente encontram-se
plenamente presentes.

Muito embora o paciente, de fato, sgja tecnicamente primario,
possua residéncia fixa e ocupacdo licita, a conduta narrada nos
autos é extremamente gravosa. O Recorrido armou tocaia em
plena madrugada para tentar ceifar a vida de sua ex-namorada e
seu acompanhante. Ato continuo desferiu diversos disparos de
arma de fogo contra os ofendidos, tomando rumo incerto apos a
tentativa de execucao.

Conforme restou evidenciado ao longo do vasto acervo
probatorio colacionado aos autos, 0 modus operandi do delito
praticado, foi extremamente gravoso. Com isso, ndo ha dividas
de que a conduta narrada na exordial sga indicativa da
periculosidade do Recorrido. Tal fato, em nosso sentir, demonstra
desprezo pedlas normas de convivio social e a periculosdade
concreta do agente, sendo a manutencdo da prisdo preventiva
necessaria para o resguardo da ordem publica.

Como s percebe, ndo se trata somente da gravidade
objetivamente considerada em razao da natureza do delito, mas a
gravidade pelo modo de agir do paciente, que evidencia sua
inequivoca periculosidade, o que proporciona riscos a ordem
social.
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Dessa forma, a decretacdo da prisdo preventiva do agente
revela-se ser ndo apenas a medida mais adequada para a espécie,
mas, sobretudo, a mais necessaria, ante a necessdade de
resguardo da ordem publica, tendo em vista a presenca de dados a
induzr a existéncia de concreta periculosidade social justificadora
da prisdo preventiva do agente, que com sua conduta, agravou a
conduta tipica, que por s SO ja trada alto nivd de
reprovabilidade.

Com efeito, sob 0 aspecto fatico da prisio preventiva do paciente,
ndo se visumbra qualquer irregularidade, porquanto inegavel a
presenca dos pressupostos contidos no artigo 312, do Caédigo de
Processo Penal.

Quanto ao aspecto dos requisitos instrumentais, verifica-se que a
prisdo preventiva do paciente enquadra-se nos termo da exigéncia
legal contida no artigo 313, inciso |, do CPP, que admite a
decretacdo da prisio preventiva “nos crimes dolosos punidos com
pena privativa de liberdade méxima superiora 04 (quatro) anos'.
Diante disso, ndo ha que sefalar em qualquer pecha deilegalidade
na possivel prisdo preventiva do Recorrido, jA que, na espécie,
configura-se pela necessidade da garantia da ordem publica e a
preservacao dainstrucdo criminal.

Por essas razoes, a decretacéo da prisdo do Recorrido, frisa-se,
congtitui medida processual de cautela, suficientemente motivada
e baseada em fatos concretos, atendendo os critérios exigidos em
lei, sendo que a imposicdo de medidas cautelares diversas da
prisdo preventiva ndo se revela suficiente para a manutencéo da
ordem publica.

Coaduna com este entendimento a jurisprudéncia deste
TRIBUNAL DE JUSTICA DE MINASGERAIS

[..] Portanto, com a devida venia ao posicionamento exarado
pelo Douto Juiz singular prolator da decisdo recorrida, inviavel se
faz a manutenc&o do direito do acusado em responderdo processo
em liberdade, quando evidenciado, em dados objetivos do
processo, 0 seu periculum libertatis.

A mercé dessas consideractes, DOU PROVIMENTO ao recurso
interposto, para revogar a decisio vergastada (fl. 81), e
conseguentemente, decretar a prisdo preventiva do recorrido
FRANCISCO WELLINGTON XAVIER BEZERRA, com fulcro nos
artigos 312 e 313, inciso |, ambos do CPP, determinando a
expedicao de mandado de prisdo em seu desfavor. (fls. 211/232)

A jurisprudéncia desta Corte Superior é remansosa ho sentido
de gue "a custddia imposta antes do transito em julgado de sentenca penal
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condenatoria exige concreta fundamentacdo, nos termos do disposto no
artigo 312 do Cadigo de Processo Penal." (HC n. 268.711/SP, Rel. Ministra
Maria Thereza de AssisMoura, 6T, DJe 29.5.2013).

Isto significa dizer que, para levar (ou manter) o investigado
ou réu a prisao cautelar, é cogente a fundamentacdo concreta, sob as
balizas do art. 312 do CPP, o0 que afasta a invocagcdo da mera gravidade
abstrata do delito, ou o recurso a afirmagdes vagas e descontextualizadas de
que a prisdo € necessaria para garantir a ordem publica ou econémica, a
instrucéo crimina ou a aplicagdo da le penal (fundamentac&o ope legis).

No que diz respeito a decretacdo da prisdo preventiva para
garantia da ordem publica (ou econdmica), vale registrar que, em seara
jurisprudencial, ndo € rara a alusdo a fatores que podem infirmar a validade da
cautela. Assim, grassam decisdes judiciais nas quais a prisdo preventiva €
decretada ou mantida unicamente: a) em face da abstrata gravidade ou
magnitude da infracdo; b) para assegurar a credibilidade de justica e das
instituicOes; ¢) como uma satisfacdo do sentimento de justica da sociedade; d)
em razdo do clamor publico gerado pelo crime; e) para dar seguranca ao
investigado ou réu; f) para servir de exemplo a outros possivels criminosos; e
g) como resposta eficaz e pronta a conduta do réu.

Essas justificativas, se isoladas e descontextualizadas, acabam
por servir a outros propdsitos que ndo os decorrentes das exigéncias cautelares
gue legitimam a constricdo da liberdade antes de uma condenacéo definitiva.

Sob essas premissas, verifico que se mostra suficiente a
fundamentacdo lancada no acérdao prolatado no Tribunal a quo, em
julgamento de recurso em sentido estrito — para embasar a ordem de
prisdo do ora paciente, porquanto contextualizou, em dados concr etos,
individuais e identificaveis nos autos do processo, a necessidade de
segregacao do réu.

Verifico que a Corte estadual, ao determinar a prisao preventiva,
destacou que "teria o recorrido, em tese, tentado ceifar a vida das vitimas
Slvana José da Slva e Ademir Aparecido Marcelino, em decorréncia de
ciumes para com Slvana" (fl. 220), sua ex-namorada, ao efetuar "diversos
disparos de arma de fogo contra as vitimas" (fl. 220), alvgando a primeira
com 2 (dois) tiros, um no peito e outro no brago direito, e a segunda vitima,
também com outros 2 (dois) tiros, um no pescogo e outro no braco direito.
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Sdlientou, ainda, que o paciente, apesar de tecnicamente
primério, demonstra ser pessoa de periculosidade elevada, demonstrada no
modus operandi da sua conduta, o qual "armou tocaia, por volta das 02 horas
da madrugada do dia 25.8.2008, com intuito de ceifar a vida de sua
ex-namorada, como também do seu acompanhante, sem sequer saber de quem
se tratava" (fl. 221). Apls, tomou "rumo incerto apos a tentativa de
execucao” (fl. 224), encontrando-se foragido desde entdo, conforme
Representacéo por Prisdo Preventiva apresentada pela autoridade policia (fl.
98), corroborada pela denuncia (fl. 104).

Com efeito, o Tribunal loca apontou concretamente a presenca
dos vetores contidos no art. 312 do Codigo de Processo Penal, indicando
motivacao suficiente para justificar a necessidade de colocar o paciente
cautelarmente privado de sua liberdade, bem como afastou a aplicagdo
das medidas alternativas previstas no art. 319 do CPP, por considera-las
insuficientes para a manutencéo da ordem publica.

A vista de todo o0 exposto, ndo conhego do habeas corpus, por
entender inadequado o0 uso do writ substitutivo do meio impugnativo proprio.

E o voto.
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EM MESA JULGADO: 20/03/2014

Relator
Exmo. Sr. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MOACIR MENDES SOUSA

Secretério
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA

AUTUACAO
IMPETRANTE : RENATA APARECIDA DE ARAUJO SOARES
ADVOGADO : RENATA APARECIDA DE ARAUJO SOARES E OUTRO(S)
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
PACIENTE : FRANCISCO WELLINGTON XAVIER BEZERRA

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra avida - Homicidio Qualificado

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, ndo conheceu da ordem, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Marilza Maynard (Desembargadora Convocada do TJSE), Maria
Thereza de Assis Moura e Sebastido Reis Junior (Presidente) votaram com o Sr. Ministro Relator.



