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RECURSO EM HABEAS CORPUS N°42.610 - SP (2013/0378736-6)
RELATORA : MINISTRA LAURITA VAZ

RECORRENTE : IVAN PEDRO DE SOUZA (PRESO)

ADVOGADO : CARLOSEDUARDO PERILO OLIVEIRA
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

EMENTA

RECURSO ORDINARIO CONSTITUCIONAL EM HABEAS CORPUS
HOMICIDIO QUALIFICADO. PRISAO PROCESSUAL. MODUS OPERANDI DA
CONDUTA. DEMONSTRACAO DE PERICULOSIDADE CONCRETA.
GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. REU QUE SE DIRIGIU PARA LUGAR
INCERTO E NAO SABIDO, MUITO EMBORA CIENTE DE QUE OSTENTAVA A
CONDICAO FORMAL DE INDICIADO. GARANTIA DA APLICACAO DA LEI
PENAL. RECURSO DESPROVIDO.

1. A decretacBo ou a manutencdo da prisdo processual depende da
configuragdo objetiva de um ou mais dos requisitos do art. 312 do Codigo de
Processo Penal. Para isso o Julgador deve consignar, expressamente, elementos
reais e concretos indicadores de que o indiciado ou acusado, solto, colocara em
risco a ordem publica ou econémica, ainstrucdo crimina ou a aplicacdo da le penal.

2. O Supremo Tribunal e esta Corte Superior firmaram o entendimento de
que a andlise do modus operandi da conduta pode fundamentar conclusao cautelar
sobre a periculosidade do Réu — o qual, no caso, aplicou golpes de canivete contra o
pescoco da Vitima (que mantinha relacionamento amoroso com sua esposa), s
fugindo do loca do crime apds certificar-se de sua morte.

3. E nitida a intencio de furtar-se & persecucdo criminal do Estado por
parte daguele quem, muito embora ciente de ostentar a condi¢cdo formal de indiciado
ou acusado, dirige-se para lugar incerto e ndo sabido, de forma a impossibilitar o
cumprimento de mandado prisional.

4. Tais circunstancias — demonstradas in concreto pelo Magistrado
Processante —, evidenciam que a medida excepciona tem base empirica idonea, de
um lado para garantir da ordem publica, e de outro para assegurar a aplicacdo da le
penal.

5. Recurso desprovido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da QUINTA

TURMA do Superior Tribuna de Justica, na conformidade dos votos e das notas taguigréficas a
seguir, por unanimidade, negar provimento ao recurso. Os Srs. Ministros Jorge Mussi, Marco
Aurdlio Bdlizze, Moura Ribeiro e Regina Helena Costa votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Brasilia (DF), 1° de &bril de 2014 (Data do Julgamento)

MINISTRA LAURITA VAZ
Relatora
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N°42.610 - SP (2013/0378736-6)
RECORRENTE . IVAN PEDRO DE SOUZA (PRESO)

ADVOGADO
RECORRIDO

: CARLOSEDUARDO PERILOOLIVEIRA
: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

RELATORIO

A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ:

Trata-se de recurso ordin&rio em habeas corpus, com pedido liminar, interposto

por IVAN PEDRO DE SOUZA, contra acérddo proferido nos autos do HC n°
0096823-85.2013.8.26.0000, assm ementado, ad litteram (fl. 172):

"Habeas Corpus. Pleito de revogacao da prisdo preventiva. Paciente
denunciado como incurso no art. 121, 8 2° | e IV, do Codigo Penal.
Hipotese em que existem indicios de que o paciente - a0 menos em tese e nos
limites em que o fato pode ser examinado até o momento - esta envolvido no
crime. Requisitos da custédia cautelar presentes. Decisdo fundamentada.
Constrangimento ilegal inexistente. Ordem denegada.”

Alega, em suma, que ndo h& necessidade da medida extrema, razéo pea qua

requer, liminarmente e no mérito, a expedicéo de avara de soltura

documentos.

Contrarrazoes as fls. 186/168.
Admisshilidade a fl. 190.
Indeferi aliminar as fls. 197/198.

O Muizo Processante prestou informagdes as fls. 212/214, acompanhadas de

Parecer do Ministério Piblico Federal as fls. 239/241, assm ementado (fl. 239):

"RHC. PRISAO PREVENTIVA. HOMICIDIO DUPLAMENTE
QUALIFICADO.

- Prisdo preventiva: presenca dos requisitos legais.

- Desprovimento.”

E o rdatorio.
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N°42.610 - SP (2013/0378736-6)

EMENTA

RECURSO ORDINARIO CONSTITUCIONAL EM HABEAS
CORPUS. HOMICIDIO QUALIFICADO. PRISAO PROCESSUAL. MODUS
OPERANDI DA CONDUTA. DEMONSTRAC;AO DE PERICULOSIDADE
CONCRETA. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. REU QUE SE DIRIGIU
PARA LUGAR INCERTO E NAO SABIDO, MUITO EMBORA CIENTE DE
QUE OSTENTAVA A CONDICAO FORMAL DE INDICIADO.
GARANTIA DA APLICACAO DA LEI PENAL. RECURSO DESPROVIDO.

1. A decretacdo ou a manutencdo da prisdo processual depende da
configuracdo objetiva de um ou mais dos requisitos do art. 312 do Codigo de
Processo Penal. Para isso o Julgador deve consignar, expressamente, e ementos
reais e concretos indicadores de que o indiciado ou acusado, solto, colocara em
risco a ordem publica ou econdmica, a instrugdo crimina ou a aplicacdo da le
pend.

2. O Supremo Tribund e esta Corte Superior firmaram o entendimento
de que a andlise do modus operandi da conduta pode fundamentar concluséo
cautelar sobre a periculosidade do Réu — o qud, no caso, aplicou golpes de
canivete contra o pescogo da Vitima (que mantinha relacionamento amoroso com
sua esposa), sO fugindo do loca do crime apdés certificar-se de sua morte.

3. E nitida a intenc&o de furtar-se & persecuco crimind do Estado por
parte daguele quem, muito embora ciente de ostentar a condicdo forma de
indiciado ou acusado, dirige-se para lugar incerto e ndo sabido, de forma a
impossibilitar o cumprimento de mandado prisond.

4. Tais circunsténcias — demonstradas in concreto pdo Magistrado
Processante —, evidenciam que a medida excepciona tem base empirica idonea,
de um lado para garantir da ordem plblica, e de outro para assegurar a aplicacéo
dale pend.

5. Recurso desprovido.

VOTO

A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ (RELATORA):
Para correta compreensdo da controversia, inicidmente reproduzo os seguintes
trechos da denuncia (fls. 240/241), in verbis:

"Consta dos autos do incluso inguérito policial que, no dia 05 de
agosto de 2012, por volta das 00h30min, na Rua José Edgar Smon Alonso,
114, Vila dos Aposentados, cidade e comarca de Aguai/SP, o indiciado IVAN
LOPES DE SOUZA, qualificado a fls. 05 (RG 42626019/SSP-SP, nascido em
26/04/1982, filho de Benedito Pedro de Souza e Maria Rosa Amaral de
Souza, natural de Getulina/SP), ora denunciado, agindo com determinado
animos necandi [sic], mediante recurso que dificultou a defesa da vitima e
motivo torpe, desferiu golpes de arma branca (canivete) contra Ronivaldo
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Brites Ribeiro, provocando-lhe os ferimentos descritos no laudo de exame
cadavérico juntado aos autos a fls. 115, ferimentos esse que foram a causa
Unica e efetiva de sua morte.

Segundo logrou-se apurar, cerca de um més antes da morte da
vitima, o denunciado foi comunicado por Marina Figueiredo, sua esposa, de
sua pretensdo de separacéo. Na data dos fatos, ndo conformado com a
separacdo do casal e desconfiado que sua esposa estava se relacionando
com a vitima, o denunciado se dirigiu até a casa em que Marina Figueiredo
estava morando.

Consta que, ao chegar nesse local, o denunciado arrombou a porta
do imdvel e ali entrou. Ato continuo, o denunciado procurou e encontrou a
vitima em um dos cdmodos, oportunidade em que ambos passaram a discutir.
Ocorre que, en dado momento, o0 denunciado segurou a vitima pelo
pescoco, dando-lhe uma “ gravata” , quando entdo, golpeou essa regido vital
de seu corpo com o canivete que ele portava.

Consta, ainda, que apos golpear a vitima, o denunciado impediu o
Seu socorro, apontando O canivete que portava as pessoas que
presenciaram os fatos. Somente apds certificar-se que a vitima estava
morta, o denunciado fugiu do local.

Consta, por fim, que o denunciado agiu mediante emprego de meio
gue dificultou a defesa da vitima, pois imobilizou mediante uma “ gravata” ,
matou Ronivaldo por acreditar que sua esposa quisesse a separacao por
estar se relacionando comele.

Na Delegacia de Policia o denunciado confessou ter desferido golpe
de canivete contra o pescogo da vitima." (grifel).

Ao prestar informagBes nos autos, esclareceu o Jizo de Direito da Vara Unica
da Comarca de Aguai/SP o que se segue (fls. 212/213):

"A denuncia foi recebida em 4 de outubro de 2012, com acolhimento
a representacdo oferecida pela autoridade policial (fls. 139/144), que
contou com parecer favoravel do Representante do Ministério Publico (fl.
146), para o decreto da prisdo preventiva do paciente (fls.1 147/148).

Havendo davida quanto a correta qualificacdo do paciente, foi
convertido o cumprimento daquela decisdo para diligéncia nesse sentido
(fls. 151/152).

Resolvida essa questdo (fis. 166/168), foi acolhido o aditamento a
denuncia oferecido pelo representante ministerial (fl. 173) e dado
cumprimento a expedicdo da ordem de prisdo em desfavor do paciente (fl.
174).

N&o localizado (fl. 186), e em acolhimento ao requerimento do
Ministério Publico (fl. 198), foi determinada a citagdo do paciente via edital
(fl. 201), disponibilizada na edigdo do DJE de 31 de outubro de 2013
(f1.206).

Os autos atualmente aguardam o decurso do prazo de citagdo e
resposta pelo paciente, bem como noticia acerca do cumprimento da ordem
de prisdo ja expedida.” (grifel)
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Vé-se, nos eementos dos autos, que ha fundamentacéo substancial na deciséo de
fls. 225/226, na qua o Magistrado Singular decretou a prisdo preventiva com fulcro na garantia
da ordem publica e por conveniéncia da instrucdo crimind.

A decretacdo ou a manutencdo da priso preventiva depende da configuracéo
objetiva de um ou mais dos requisitos do art. 312 do Cddigo de Processo Penal. Para isso 0
Julgador deve consignar, expressamente, elementos reais e concretos indicadores de que o

indiciado ou acusado, solto, colocard em risco a ordem publica ou econdmica, a instru¢do crimind
ou a aplicacéo dale pend.

No caso, 0 modus operandi da conduta revela, nos limites do juizo cautelar sobre
0 pedido de prisdo processud, a extrema periculosdade do Acusado — o qua aplicou golpes de
canivete contra o pescoco da Vitima (que mantinha relacionamento amoroso com sua esposa), O
fugindo do local do crime apds certificar-se de sua morte.

Com igud concluséo:

"HABEAS CORPUS. CONSTITUCIONAL. PROCESSUAL PENAL.
ESTUPRO DE VULNERAVEL. 1. ALEGA(;AO DE EXCESSO DE PRAZO
PARA A FORMACAO DA CULPA. QUESTAO NAO APRECIADA PELO
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA. IMPOSS BILIDADE DE EXAME DA
MATERIA SOB PENA DE SUPRESSAO DE INSTANCIA. SUPERVENIENCIA
DA SENTENGCA CONDENATORIA: PREJUIZO DA ALEGAGAO. 2.
FUNDAMENTOS DA PRISAO PREVENTIVA MANTIDOS COM A
SUPERVENIENCIA DE SENTENCA CONDENATORIA: INEXISTENCIA DE
PREJUIZO NESTA PARTE. PERICULOSDADE DO PACIENTE
EVIDENCIADA PELO MODUS OPERANDI E POSSBILIDADE DE
REI TERA(;AO DELITIVA: FUNDAMENTO IDONEO.

1. Alegacdo de excesso de prazo para a formagdo da culpa que,
pelo que se tem na inicial da impetragdo no Superior Tribunal de Justica e
no julgado objeto deste habeas corpus, ndo foi submetida a Sexta Turma
desse Superior Tribunal. Impossibilidade de apreciacdo dessa questao, sob
pena de supressao de instancia.

2. O Supremo Tribunal Federal assentou que a alegacdo de excesso
de prazo da instrucdo criminal fica superada pela superveniéncia da
sentenca. Precedentes.

3. Conforme reiterada jurisprudéncia do Supremo Tribunal
Federal, o habeas corpus fica prejudicado apenas quando a sentenca
condenatéria que mantém o réu preso utiliza fundamentos diversos do
decreto de prisdo preventiva, 0 que Ndo Ocorreu na espécie vertente.

4. Este Supremo Tribunal assentou que a periculosidade do agente
evidenciada pelo modus operandi e o risco concreto de reiteragdo criminosa
sdo motivos iddneos para a manutencdo da custodia cautelar. Precedentes.

5. Habeas corpus conhecido em parte e, na parte conhecida, ordem
denegada." (STF, HC 113185/SP, Re. Minisra CARMEN LUCIA,
SEGUNDA TURMA, julgado em 04/12/2012, DJe 14/12/2012.)
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"RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. HOMICIDIO
QUALIFICADO. UTILIZACAO DE RECURSO QUE DIFICULTOU OU
IMPEDIU A DEFESA DA VITIMA. PRISAO PREVENTIVA.
SUPERVENIENCIA DE PRONUNCIA. MANUTENGCAO DA CUSTODIA.
CIRCUNSTANCIAS DO CRIME. GRAVIDADE CONCRETA.
PERICULOSDADE DOS AGENTES REUS QUE PERMANECERAM
PRESOS DURANTE TODA A PRIMEIRA FASE DO PROCESSO. GARANTIA
DA ORDEM PUBLICA. TEMOR DE TESTEMUNHAS CONVENIENCIA DA
INSTRUCAO CRIMINAL. CONDICOES PESSOAIS FAVORAVEIS
IRRELEVANCIA. MEDIDAS CAUTELARES INSUFICIENCIA.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO EVIDENCIADO.

1. Nao h& falar em constrangimento ilegal quando a custédia
cautelar esta devidamente justificada na garantia da ordem publica, em
razao da gravidade efetiva do delito em tese praticado e da periculosidade
social dos agentes envolvidos, bem demonstradas pelas circunstancias em
gue ocorridos os fatos criminosos, notadamente quando 0s réus assm
permaneceram durante toda a primeira fase do processo afeto ao Juri.

2. Caso em que os recorrentes sdo acusados da pratica de
homicidio qualificado cometido em concurso de trés agentes, em que a
vitima foi alvejada em tese sem que esperasse a agressao e sem qualquer
chance de defesa.

3. O enclausuramento antecipado mostra-se justificado, ainda, para
a conveniéncia da instrucdo criminal, quando ha noticias do temor das
testemunhas.

4. Condicfes pessoais favoraveis ndo tém, em principio, o condao
de, isoladamente, ensejar a revogacao da prisdo preventiva, se ha nos autos
elementos suficientes a demonstrar a necessidade da custodia.

5. Indevida a aplicacdo de medidas cautelares diversas da prisao
guando a segregacdo encontra-se justificada na gravidade do delito
cometido e na periculosidade dos agentes, a demonstrar a sua insuficiéncia
para acautelar a ordem publica e social.

6. Recurso improvido." (STJ, RHC 34.295/SP, Rel. Minisro JORGE
MUSSI, QUINTA TURMA, julgado em 18/03/2014, DJe 27/03/2014.)

Tem-se, anda, que, em Deegacia, "o denunciado confessou ter desferido

golpe de canivete contra o pescoco da vitima" (fl. 213). Portanto, tinha ciéncia de sua

condicdo de indiciado. Mesmo assm, 0 mandado de prisdo contra ele expedido até hoje néo foi

cumprido, por encontrar-se em lugar incerto e ndo sabido.

Com efeito, conforme ja proclamou esta Corte em diversas oportunidades, é nitida

a intencdo de furtar-se a persecucéo crimind do Estado por parte daguele quem, a despeito de

ciente de ostentar a condicéo forma de indiciado ou acusado, dirige-se para lugar incerto e ndo

sabido, de forma a impossihilitar o cumprimento de mandado prisond.

Exemplificativamente:
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"RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. HOMICIDIO
QUALIFICADO, NA FORMA TENTADA. PRISAO PREVENTIVA. MODUS
OPERANDI DA CONDUTA. PERICULOSDADE CONCRETA. GARANTIA
DA ORDEM PUBLICA. TENTATIVA DE CUMPRIMENTO DO MANDADO
PRISONAL INICIALMENTE FRUSTRADA. REU QUE SE DIRIGIU AO
EXTERIOR LOGO APOS A PRATICA DA CONDUTA. EVIDENCIAS DE QUE
O ACUSADO TINHA CIENCIA DE QUE OSTENTAVA A CONDICAO DE
PROCURADO PELA JUSTICA. GARANTIA DA APLICACAO DA LEI PENAL.
RECURSO DESPROVIDO.

1. A decretacéo ou a manutencéo da priséo preventiva depende da
configuracéo objetiva de um ou mais dos requisitos do art. 312 do Cadigo
de Processo Penal. Para isso 0 Julgador deve indicar, expressamente,
elementos reais e concretos de que o indiciado ou acusado, solto, colocara
emrisco a ordem puablica ou econémica, a instrucdo criminal ou a aplicacdo
da lei penal.

2. No caso, a medida excepcional foi determinada a partir de base
empirica idonea, pois 0 modus operandi da conduta praticada pelo
recorrente — que tentou matar duas pessoas (uma das vitimas de dois anos
de idade), mediante recurso que dificultou a defesa (emboscada) — indica
sua extrema pericul osidade.

3. A frustragdo da tentativa inicial de se cumprir o mandado
prisional pelo o fato de o Réu ter dirigido-se para o exterior logo apos a
préatica de grave conduta — em hipétese na qual ha evidéncias de que sabia
da sua condicdo de procurado pela Justica —, justifica a manutencdo da
custodia posteriormente implementada.

4. Tais circunstancias indicam, in concreto, de um lado, a
necessidade da segregacao para a garantia da ordem publica e, de outro,
para assegurar a aplicacdo da lei penal, conforme demonstraram tanto o
Juizo Processante quanto a Corte Impetrada.

5. Recurso desprovido." (RHC 44.553/SC, Rel. Ministra LAURITA
VAZ, QUINTA TURMA, DJe 31/03/2014.)

"HABEAS CORPUS IMPETRADO EM SUBSTITUI(;AO A
RECURSO ORDINARIO. PROCESSO PENAL. HOMICIDIO QUALIFICADO.
PRISA\O PREVENTIVA. REU FORAGIDO. GARANTIA GARANTIA DA
APLICACAO DA LEI PENAL. FUNDAMENTAGAO IDONEA. AUSENCIA DE
PATENTE CONSTRANGIMENTO ILEGAL QUE IMPONHA A CONCESSAO
DE ORDEM DE HABEAS CORPUS EX OFFICIO. WRIT
NAO-CONHECIDO, POR SE TRATAR DE ERRONEA IMPETRAGCAO DE
MANDAMUS ORIGINARIO.

1. Afuga do Réu e o fato de encontrar-se até hoje foragido revelam
sua nitida intencéo de furtar-se a persecucao criminal do Estado.

2. Decreto de prisdo preventiva validamente fundamentado na
garantia da aplicacdo da lei penal.

3. Writ ndo-conhecido, por se tratar de errénea impetracéo de
habeas corpus originario em substitui¢cdo a via de impugnacéo cabivel no
caso, qual segja, o recurso ordinario constitucional." (HC 245.623/PE, Rd.
MinisraLAURITA VAZ, QUINTA TURMA, DJe 26/02/2014.)
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Tais circunstancias — demonstradas in concreto pelo Magistrado Processante —,
evidenciam que a medida excepciona tem base empirica idénea, de um lado para garantir da
ordem publica, e de outro para assegurar a aplicacéo dale pend.

Ante o0 exposto, NEGO PROVIMENTO ao recurso.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2013/0378736-6 PROCESSO ELETRONICO RHC 42.610/SP
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 00038040420128262013 00968238520138260000 20130000496178 38040420128262013
968238520138260000

EM MESA JULGADO: 01/04/2014

Relatora
Exma. Sra. Ministra LAURITA VAZ

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. BRASILINO PEREIRA DOS SANTOS

Secretério
Bd. LAURO ROCHA REIS
AUTUACAO
RECORRENTE : IVAN PEDRO DE SOUZA (PRESO)
ADVOGADO : CARLOS EDUARDO PERILO OLIVEIRA
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra avida - Homicidio Qualificado
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso."
Os Srs. Ministros Jorge Mussi, Marco Aurdlio Bdlizze, Moura Ribeiro e Regina Helena
Costa votaram com a Sra. Ministra Relatora.



