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EMENTA

HABEAS CORPUS - CRIME CONTRA A DIGNIDADE SEXUAL -
LIBERDADE DURANTE A INSTRUCAO - CONDENACAO -
PRISAO PREVENTIVA DECRETADA - VIOLAGCAO -
REQUISITOS DO ART. 312 DO CPP - FUNDAMENTACAO
IDONEA - HABEAS CORPUSNAO CONHECIDO.

1. O Superior Tribunal de Justica, alinhando-se a nova jurisprudéncia
da Corte Suprema, também passou a restringir as hipoteses de
cabimento do habeas corpus, ndo admitindo que o remédio
constitucional sgja utilizado em substituicdo ao recurso ou acdo
cabivel, ressalvadas as sSituagbes em que, a vista da flagrante
ilegalidade do ato apontado como coator, em prejuizo da liberdade do
paciente, segja cogente a concessao, de oficio, da ordem de habeas
COr pus.

2. A jurisprudéncia desta Corte Superior é remansosa no sentido de
gue a determinac&o de encarceramento do réu antes de transitado em
julgado o édito condenatorio deve ser efetivada apenas se presentes e
demonstrados os requisitos trazidos pelo art. 312 do Cddigo de
Processo Penal.

3. E cogente a fundamentacio concreta da decisio que suprime a
liberdade humana, sob as balizas contidas no referido dispositivo, 0
gue afasta a invocacdo da mera gravidade abstrata do delito, ou o
recurso a afirmacdes vagas e descontextualizadas de que a prisdo €
necessaria para garantir a ordem publica ou econémica, a instrucdo
criminal ou a aplicacéo dale penal.

4. No caso dos autos, € idonea a fundamentacdo contida na deciséo
gue decretou a prisdo preventiva, bem como no acérddo prolatado
pelo Tribunal de origem, para lastrear a ordem de priséo do ora
paciente, porquanto contextualizou, em dados concretos, individuais
e identificaveis nos autos, a necessidade de segregacéo do réu.
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5. O juiz entendeu que o paciente deve ser cautelarmente custodiado,
por turbar o procedimento de investigagéo, por evadir do distrito da
culpa, pela gravidade e reiteragdo da conduta delitiva .

6. Habeas corpus n&o conhecido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em gque sao partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Sexta Turma, por unanimidade, ndo conhecer da
ordem, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs. Ministros Marilza
Maynard (Desembargadora Convocada do TJSE), Maria Thereza de Assis
Moura e Sebastido Reis Janior (Presidente) votaram com o Sr. Ministro
Relator.

Brasilia, 20 de margo de 2014

MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ
Relator
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RELATORIO

EXMO. SR. MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ:

ALEX BRITO DE ALMEIDA, ora paciente, estaria sofrendo
constrangimento ilegd decorrente de acorddo proferido pelo Tribunal de
Justica do Estado da Bahia, nos autos do Habeas Corpus
0320284-24.2012.8.05.0000, que restou assm ementado:

EMENTA: HABEAS CORPUS PROCESSUAL PENAL.
PACIENTE DENUNCIADO EM RAZAO DA SUPOSTA PRATICA
DO DELITO PREVISTO NO ARTIGO 217-A, §3°, DO CODIGO
PENAL.

| - ALEGACAO DE DESNECESSIDADE PRISAO PREVENTIVA,
PORQUANTO AUSENTES OS REQUISITOS AUTORIZADORES
DESTA. A CUSTODIA CAUTELAR DO PACIENTE FOI
DECRETADA PARA A GARANTIA DA ORDEM PUBLICA, POR
CONVENIENCIA DA INSTRUCAO CRIMINAL E PARA
ASSEGURAR A APLICACAO DA LEI PENAL, ASSOCIADOSDE
INDICIOS SUFICIENTES DE AUTORIA E MATERIALIDADE
DO DELITO. CRIME GRAVE. MACULADA A DIGNIDADE
SEXUAL DA VITIMA. NECESSDADE DE ACAUTELAR O
MEIO SOCIAL, PREVENIR QUALQUER PERTURBAGCAO AO
ANDAMENTO REGULAR DO PROCESD, E EVITAR
POSS VEL EVASAO. ORDEM DENEGADA. (. 13).

Depreende-se dos autos que o recorrente foi denunciado (fls.
18/19) pela suposta préatica do crime previsto no art. 217-A, 83° do Cdbdigo
Penal, nos autos da A¢éao Penal n. 0000398-85.2012.805.0009.

A prisdo preventiva foi decretada (fls. 23/24), mediante
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representacdo da autoridade policia, com fundamento no art. 311 c/c arts. 312
e 313, |, do Codigo de Processo Penal.

O pedido de revogagao da priséo preventiva foi indeferido pelo
Juizo singular (fl. 57).

Irresignada, a defesa impetrou o writ originario, que também
manteve a prisdo preventiva do ora paciente, conforme ementa que acima
colacionel.

Nesta Corte Superior, sustenta o impetrante a inexisténcia dos
requisitos autorizadores da prisdo preventiva, conforme ditos do art. 312 do
Cadigo de Processo Penal, bem como a auséncia de justa causa para a priséo
decretada. Afirma, entdo, que, "se o decreto de prisdo preventiva do paciente
néo atende aos requisitos descritos pelo artigo 312 do CPP, ndo se pode
exigir que o mesmo se apresente para cumprir tal decreto prisional” (fl. 3).

Afirma, ainda, que a prisdo preventiva do paciente viola o
principio congtitucional da presuncdo de inocéncia, pois configura antecipar o
cumprimento de possivel reprimenda que sera aplicada ao paciente em caso de
condenagao.

O pedido liminar foi indeferido pela entdo relatora, em. Ministra
Alderita Ramos de Oliveira, em 9.5.2013.

As informacdes foram prestadas as fls. 103/107.

O Minigtério Publico Federal opinou, as fls. 172/175, pelo néo
conhecimento da impetracgao.
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HABEAS CORPUS N° 269.852 - BA (2013/0134576-8)
EMENTA

HABEAS CORPUS - CRIME CONTRA A DIGNIDADE SEXUAL -
LIBERDADE DURANTE A INSTRUCAO - CONDENACAO -
PRISAO PREVENTIVA DECRETADA - VIOLACAO -
REQUISITOS DO ART. 312 DO CPP - FUNDAMENTACAO
IDONEA - HABEAS CORPUSNAO CONHECIDO.

1. O Superior Tribunal de Justica, alinhando-se a nova jurisprudéncia
da Corte Suprema, também passou a restringir as hipoteses de
cabimento do habeas corpus, ndo admitindo que o remédio
constitucional sgja utilizado em substituicdo ao recurso ou acdo
cabivel, ressalvadas as Situacbes em que, a vista da flagrante
ilegalidade do ato apontado como coator, em prejuizo da liberdade do
paciente, seja cogente a concessao, de oficio, da ordem de habeas
Ccorpus.

2. A jurisprudéncia desta Corte Superior é remansosa no sentido de
gue a determinacdo de encarceramento do réu antes de transitado em
julgado o édito condenatério deve ser efetivada apenas se presentes e
demonstrados os requisitos trazidos pelo art. 312 do Codigo de
Processo Penal.

3. E cogente a fundamentacio concreta da decisio que suprime a
liberdade humana, sob as balizas contidas no referido dispositivo, 0
gue afasta a invocagdo da mera gravidade abstrata do delito, ou o
recurso a afirmacdes vagas e descontextualizadas de que a prisdo é
necessaria para garantir a ordem publica ou econémica, a instrucéo
criminal ou a aplicacéo da le penal.

4. No caso dos autos, é idonea a fundamentacéo contida na deciséo
gue decretou a prisdo preventiva, bem como no acérddo prolatado
pelo Tribunal de origem, para lastrear a ordem de prisdo do ora
paciente, porquanto contextualizou, em dados concretos, individuais
e identificavels nos autos, a necessidade de segregacdo do réu.

5. O juiz entendeu que o paciente deve ser cautelarmente custodiado,
por turbar o procedimento de investigagéo, por evadir do distrito da
culpa, pela gravidade e reiteragéo da conduta delitiva .

6. Habeas corpus n&o conhecido.

VOTO
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EXMO. SR. MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ:
l.

Preliminarmente, releva salientar que o Superior Tribunal de
Justica, na esteira do que vem decidindo o Supremo Tribuna Federal, ndo
admite que o remédio constitucional seja utilizado em substituicdo ao recurso
proprio (apelacéo, agravo em execucao, recurso especial), tampouco a revisao
criminal, ressalvadas as situagcbes em que, a vista da flagrante ilegalidade do ato
apontado como coator, em prejuizo da liberdade do paciente, seja cogente a
concessao, de oficio, da ordem de habeas cor pus.

Sob tais premissas, nao identifico suficientes razodes, na
espécie, para engendrar a concessao, ex officio, da ordem.

Com o fim de contextualizar a conduta atribuida ao paciente,
convém transcrever o seguinte excerto da denuncia

[...] No dia 31/10/2012, por volta das 21 horas, o denunciado
ALEX DE BRITO ALMEIDA, wvulgo "Alex de Lucinha", manteve
conjuncdo carnal e praticou atos libidinosos com a menor de 14
anos, G C de O, gerando grande perigo de vida a mesma.

Consta do incluso inquérito policial que, ALEX DE BRITO
ALMEIDA, estava em uma pizzaria juntamente com a vitima e
seus tios, quando o mesmo de forma dissmulada, sem que os tios
da vitima percebessem, conduziu a menor para sua pousada,
momento em que o denunciado se despiu e for a fazer o mesmo. A
fim de satisfazer a sua lascivia, mesmo diante da recusa da vitima,
0 denunciado manteve conjuncao carnal ndo consentida com a
menor. Ato continuo, apls praticar 0 estupro, 0 denunciado
abandonou a vitima completamente ensanguentada nas
proximidades do Forum local.

Apurou-se no decorrer da instrugéo criminal, que o ato praticado
pelo denunciado foi de tamanha violéncia que a vitima teve 'uma
forte hemorragia’, sendo necessario a sua conducéo imediata para
0 hospital, gerando grande perigo de vida a mesma, conforme

Relatério Médico e Laudo de Exame de Estupro defls. 15 e 19/20"
(fls. 18/19)

A decisdo que decretou a prisdo preventiva do ora paciente,



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

fundamentada no art. 311 c/c arts. 312 e 313, |, do Cbdigo de Processo Penal,
consignou 0s argumentos que abaixo transcrevo, verbis:

[...] Com relacdo ao acusado, davidas ndo ha da presenca das
condiches ensajadores da decretacdo da custodia excepcional,
Sendo vejamos:

Segundo noticiam os autos, o Indiciado teria cometido suposto
crime de estupro de vulneravel e sua mée, a saber, vereadora
Lucia Helena teria tentado " abafar o caso”, além de tentar que
terceiro assumisse a culpa pela prética do delito. Nesse passo,
manté-lo, pois, em liberdade e excendo as suas funcdes sO ira
trazer descredito ao Judiciario e, principalmente, as instituicoes
vigentes, merecendo, assm, melhor reprimenda por parte da
justica, além de atrapalhar a apuracdo do inqué&ito e a
instrucao do processo criminal.

Isto posto, para garantia da ordem publica, ou sga,
acautelamento do meio social, por conveniéncia da instrucéo
criminal, visto haver uma suposta tentativa de 'abafar o caso' e,
principalmente, credibilidade da Justica, presentes estdo os
requisitos elencados no artigo 312 do CPP."[...] (Fl. 24).

O Tribunal de Justica do Estado da Bahia, por seu turno, ao
consignar suas razdes de decidir, asssm fundamentou, confira-se:

[...] Compulsando os autos, verificou-se que a prisdo preventiva
do paciente lastreou-se na garantia da ordem publica, na
conveniéncia da instrucéo criminal e para assegurar aplicacéo da
lel penal.

O ddlito em questdo € de devada gravidade. Trata-se de vitima
vulneravel, que sequer contava com catorze anos a data de
ocorréncia do fato, constrangida a praticar conjuncao carnal.
Ainda que o tipo ndo exija a negativa de consentimento da vitima
para se configurar, depreende-se dos autos que 0 ato careceu de
anuéncia O delito causou severas conseguéncias a vitima, que
teve a dignidade sexual maculada e a vida exposta ao perigo,
além dos naturais prejuizos psiquicos e fisicos inerentes ao ato.
A garantia da ordem publica, no caso em tela, se consubstancia
na repercussao social, na protecéo da comunidade.

Infere-se ainda que o paciente fora outrora acusado de cometer
crime da mesma natureza. Diante disso, a eventual soltura do
paciente poderia turbar a tranqilidade social, tendo em vista o
receio comum de que volte a praticar delitos, especialmente os
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elencados no Titulo 1V do Cédigo Penal.

Oportuno esclarecer que a ordem plblica referese as
providéncias de seguranca necessarias para evitar que o sujeito
venha a praticar novos crimes, sga por propensdo a pratica
delituosa ou pea posshilidade de deparar-se com 0s mesmos
estimulos relacionados com o ddito cometido. Em resumo,
garantir a ordem plblica é acautddlar o meio social e a
credibilidade da Justica.

A prisdo preventiva em gquestao tem ainda o conddo de acautelar
a conveniéncia da instrucdo criminal, consderando a existéncia
de testemunhas, incluindo a prépria vitima. Ha que se resguardar
a seguranca destes individuos, que podem vir a ter suas vidas
expostas ao perigo frente a soltura do paciente.

Do mesmo modo, faz-se imperioso prevenir qualquer outra
perturbacdo ao andamento regular do processo. Depreende-se
possivel envidamento de esforgos para dedustrar a instrucéo
criminal, tendo em vista depoimentos que trazem a tona supostas
ameagcas proferidas a terceiro pelo paciente, a fim de que assuma
a autoria do crime, bem como a supostas tentativas da genitora
deste de acobertar o ocorrido.

A segregacéo cautelar foi decretada também para assegurar a
aplicacdo da lei penal, uma vez que, conforme consta das
informacgtes prestadas pelo juizo a quo, 0 paciente se evadiu,
nao sendo encontrado sequer para ser citado.

Faz-se mister proteger os efeitos de uma eventual sentenca
condenatéria. Havendo perigo de evasdo, a custédia cautelar do
paciente éindispensavdl. [...] (FIs 16/17).

Verifico que se mostra suficiente a fundamentacdo lancada
na decisdo que decretou a prisdo preventiva do ora paciente, bem como
no acérdado prolatado no Tribunal a quo, em julgamento de habeas
corpus, para embasar a ordem de prisdo, porquanto contextualizou, em
dados concretos, individuais e identificaveis nos autos do processo
(turbacdo do procedimento de investigagdo, evasdo do distrito da culpa,
gravidade e reiteracéo da conduta delitiva), a necessidade de segregacao do

réu.

Com efeito, o0 juiz sngular apontou concretamente a presenca
dos vetores contidos no art. 312 do Codigo de Processo Penal, indicando
motivacao suficiente para justificar a necessidade de colocar o paciente



A

%"@7
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

cautelar mente privado de sua liberdade.

Ressalto, por oportuno, que, em consulta a0 sSistema
informatizado de informagdes processuais deste Superior Tribuna de Justica,
constatel que o ora paciente possui condenacdo decorrente também de ddlito
contra a dignidade sexua (Recurso Especial 1.070.482/BA, acérdéo publicado
em 5.10.20009).

A vista do exposto, ndo conheco do habeas corpus e,
examinando seu contetdo, ndo identifico constrangimento ilegd que pudesse
me levar a, ex officio, conceder a ordem postulada.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

Numero Registro: 2013/0134576-8 PROCESSO ELETRONICO HC 269.852 / BA
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 0000312172012 03202842420128050000 312172012 3202842420128050000

EM MESA JULGADO: 20/03/2014
SEGREDO DE JUSTICA

Relator
Exmo. Sr. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MOACIR MENDES SOUSA

Secretario
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
IMPETRANTE . EDIVALDO SANTOS FERREIRA
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DA BAHIA
PACIENTE . ABDEA
ADVOGADOS . GUTEMBERG MACEDO JUNIOR

EDUARDO VIANA PORTELA NEVES
ALEXANDRE PEREIRA DE SOUSA
TAIRONE FERRAZ PORTO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra a Dignidade Sexual - Estupro de vulneravel

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, ndo conheceu da ordem, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Marilza Maynard (Desembargadora Convocada do TJSE), Maria
Thereza de Assis Moura e Sebastido Reis Janior (Presidente) votaram com o Sr. Ministro Relator.



