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RECURSO ESPECIAL N°1.328.843 - MG (2012/0123135-2)

RELATORA : MINISTRA NANCY ANDRIGHI

RECORRENTE : LOCACITY LOCADORA DE VEICULOSLTDA
ADVOGADO : WESLLEY BARBOSA CHALEF E OUTRO(S)
RECORRIDO : BANCO BANDEIRANTES SA

ADVOGADO : ALEXANDRE DE MENDONCA WALD
AGRAVANTE : BANCO BANDEIRANTES SA

ADVOGADO : ALEXANDRE DE MENDONGCA WALD EOUTRO(S)
AGRAVADO : LOCACITY LOCADORA DE VEICULOSLTDA
ADVOGADO : WESLLEY BARBOSA CHALEF E OUTRO(S)

EMENTA
PROCESSUAL CIVIL. RECURSOS ESPECIAIS. ACAO REVISIONAL DE
CONTRATO BANCARIO. EMBARGOS DE DECLARACAO
INTERPOSTOS PERANTE O TRIBUNAL DE ORIGEM. OMISSAO APTA,
EM TESE, PARA A MODIFICACAO DA CONCLUSAO DO ACORDAO
RECORRIDO. AUSENCIA DE APRECIACAO.
- Caracterizarse a ofensa ao art. 535, 11, do CPC nas hipdteses em que o Tribund
de origem, mesmo apos a interposicéo de embargos de declaracdo, omite-se no
exame de questéo pertinente para a resolucéo dalide.
- Recurso especid da LOCACITY LOCADORA DE VEICULOS LTDA.
parcidmente conhecido e provido. Julgado prgudicado o0 exame das demas
discussdes aventadas.

ACORDAO

Vigos, rdaados e discutidos estes autos, acordam os Minidros da TERCEIRA

Turma do Superior Tribund de Justica, na conformidade dos votos e das notas taquigréficas
constantes dos autos, por unanimidade, conhecer parcidmente do recurso especid, e, nedta

parte, dar-lhe

provimento, nos termos do voto do(a) Sr(a). Minidro(a) Reator(a). Os Srs.

Minigros Jodo Otéavio de Noronha, Sdna Beneti e Paulo de Tarso Sanseverino votaram com a
Sra MinidgraRelatora. Ausente, judtificadamente, 0 Sr. Minigro Ricardo Villas Bdas Cueva

Brasilia(DF), 02 de ail de 2013(Data do Julgamento)

MINISTRA NANCY ANDRIGHI
Rdaora
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RECURSO ESPECIAL N°1.328.843 - MG (2012/0123135-2)

RECORRENTE : LOCACITY LOCADORA DE VEICULOSLTDA
ADVOGADO : WESLLEY BARBOSA CHALEF EOUTRO(S)
RECORRIDO : BANCO BANDEIRANTES SA

ADVOGADO : ALEXANDRE DE MENDONCA WALD
AGRAVANTE : BANCO BANDEIRANTES SA

ADVOGADO : ALEXANDRE DE MENDONCA WALD E OQUTRO(S)
AGRAVADO : LOCACITY LOCADORA DE VEICULOSLTDA
ADVOGADO : WESLLEY BARBOSA CHALEF E OUTRO(S)

RELATORA: MINISTRA NANCY ANDRIGHI

RELATORIO

Cuidase de recurso especid interposto por LOCACITY
LOCADORA DE VEICULOS LTDA., com fundamento nas alineas "a' e "c" do
permissivo constitucional e de agravo interposto por BANCO BANDEIRANTES
S/A, contra decisdo que negou seguimento a recurso especial interposto com
fundamento nas alineas "a' e "c" do permissivo constitucional.

Acéao: revisonal de contrato bancario, gjuizada pela recorrente, em
face do agravante.

Sentenca: julgou parcialmente procedente o pedido, para declarar
nulas as cobrancas efetivadas pelo agravante sem a devida discriminacéo e, ainda,
as cobrancas sob a rubrica "JUROS SD DEV", nos periodos indicados na
fundamentacdo, cujo montante, apurado em liquidagdo, deve ser devolvido a
recorrente.

Acorddo: deu parcid provimento a apelacdo interposta pela
recorrente e ao apelo do agravante, para: i) fixar 0s juros remuneratorios em
5,08% ao més; ii) encontrada a media mensal dos encargos cobrados de forma
indevida, nos termos da sentenca, determinar sgja €la projetada no periodo

compreendido entre setembro de 2.004 e julho de 2.006, para fins de
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restituicdo/compensacéo em favor da recorrente; iii) determinar que as custas
processuais e 0s honoréarios advocaticios sejam distribuidos na proporcéo de 80%

para o agravante e 20% para a recorrente. O acorddo foi assim ementado:

JUROS REMUNERATORIOS. LIMITACAO. INAPLICABILIDADE
DO LIMITE DE 12% AO ANO. ABUSIVIDADE. TAXA MEDIA DE
MERCADO. STJ. DOCUMENTOS. APRESENTACAO. BOA FE OBJETIVA
E DEVER DE COLABORACAO. ENCARGOS ABUSIVIOS. COBRANCA.
RESTITUICAO E/OU COMPENSACAO SIMPLES. IMPOSSIBILIDADE DE
SANCIONAR A INSTITUICAO FINANCEIRA COM A INVERSAO DOS
ENCARGOS ABUSIVOS. (RE) EQUILIBRIO CONTRATUAL.

-Forte no entendimento consolidado pelo STJ inexiste limitagdo dos juros
remuneratérios praticados pelas ingituigdes financeiras a taxa de 12 % ao ano.
Somente ndo sdo toleradas pelo ordenamento juridico percentuais que se afigurem
abusivos se comparados a taxa média de mercado ou mesmo agueles em outro
momento foram praticados pela ingtituicdo financeira.

-E dever da indtituicgo financeira, mormente quando considerada a boa fé
objetiva, a colaboracdo com o juizo por meio da apresentacéo de documentos que
se afigurem necessarios para escorreita andise da demanda, cujo conteldo,
ademais, se afigure como comum as partes.

-A findidade do dirigismo contratua € o reequilibrio da relacdo e ndo
sancionar a indituicdo financeira, sem base legd expressa para tanto, com a
inversdo dos encargos e vaores cobrados abusvamente para fins de
restitui cdo/compensacdo. (e-STJ fl. 1.025)

Embargos de declaracao: interpostos pela recorrente e pelo
agravante, foram rejeitados.

Recurso especial da LOCACITY LOCADORA DE VEICULOS
LTDA.: alegaviolagéo dos arts. 535 do CPC 2°, 3° e 42 do CDC 964 do CC/16,
186, 876, 927 e 940 do CC/02, bem como dissidio jurisprudencial. Sustenta a
existéncia de contradicéo no acorddo recorrido, tendo em vista que no dispositivo
constou que a média mensal dos encargos cobrados de forma indevida deve ser
projetada no periodo compreendido entre setembro de 2.004 e julho de 2.006,
mas o periodo correto, de acordo com a fundamentacgéo, € setembro de 1.994 a

julho de 1.996. Afirma que o acOrdédo recorrido foi omisso quanto aos
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dispositivos indicados como violados. Aduz a aplicabilidade do Codigo de Defesa
do Consumidor a hipétese dos autos. Assevera que o indébito deve ser calculado
a mesma taxa praticada pela instituicéo financeira. Pugna pela repeticdo em dobro
do indébito.

Recurso especial do BANCO BANDEIRANTES S/A: dega
violagdo dos arts. 17, VII, 18, 357, 359, 429, 475-D, 535 do CPC, bem como
dissidio jurisprudencial. Sustenta a existéncia de contradicdo no acorddo
recorrido, quanto a extensdo da pena de confissdo e a deficiente aplicagdo da
multa por litigancia de ma-fé. Assevera que a apuracdo do debito deveria ser
reservada a pericia técnica propria da liquidacdo de sentenca. Insurge-se contra a
aplicacéo de multa por litigancia de mé-fé. Aduz a legaidade dos juros pactuados.

E o relatorio.
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RECURSO ESPECIAL N°1.328.843 - MG (2012/0123135-2)

RELATORA : MINISTRA NANCY ANDRIGHI

RECORRENTE : LOCACITY LOCADORA DE VEICULOSLTDA
ADVOGADO : WESLLEY BARBOSA CHALEF EOUTRO(S)
RECORRIDO : BANCO BANDEIRANTES SA

ADVOGADO : ALEXANDRE DE MENDONCA WALD
AGRAVANTE : BANCO BANDEIRANTES SA

ADVOGADO : ALEXANDRE DE MENDONCA WALD E OUTRO(S)
AGRAVADO : LOCACITY LOCADORA DE VEICULOSLTDA
ADVOGADO : WESLLEY BARBOSA CHALEF E OUTRO(S)

RELATORA: MINISTRA NANCY ANDRIGHI
VOTO

Cinge-se a controvérsia, aém do debate relativo a alegada negativa
de prestacdo jurisdiciona a definir: i) a aplicabilidade do CDC a hipotese dos
autos; ii) aforma de calculo do indéhito e se € possivel a sua repeticdo em dobro;
lii) a necessidade de pericia técnica; iv) a possbilidade de aplicagdo da multa por
litigancia de mé&-fé; e v) a possibilidade de cobranca dos juros na forma em que
pactuada.

Conhego do agravo interposto pelo BANCO BANDEIRANTES JA e

passo ao exame dos recursos especiais.

- Da negativa de prestacéo jurisdicional (art. 535, |1, do CPC)

As razbes recursais tecidas pela LOCACITY LOCADORA DE
VEICULOS LTDA. acerca da suposta violagdo do art. 535 do CPC residem na
alegacdo de que no dispositivo do acorddo recorrido constou que a média mensal
dos encargos cobrados de forma indevida deve ser projetada no periodo
compreendido entre setembro de 2.004 e julho de 2.006, mas o periodo correto,

de acordo com a fundamentacéo, € setembro de 1.994 a julho de 1.996; e, ainda,
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na adegacdo de que o Tribunal de origem ndo se manifestou acerca dos
dispositivos indicados como violados.

Da andlise do processo, constata-se que o TJMG, ao julgar os
embargos de declaragcdo interpostos pela LOCACITY LOCADORA DE
VEICULOS LTDA., de fato, ndo se manifestou acerca da divergéncia entre os
periodos de cobranca indevida de encargos indicados na fundamentagéo e no
dispositivo, e que a questdo foi objeto de devida insurgéncia nas razbes dos
embargos declaratorios interpostos.

Logo, o recurso especiad interposto pela LOCACITY LOCADORA
DE VEICULOS LTDA. merece provimento quanto & violacdo do art. 535 do
CPC e tem-se como prejudicado o exame das demais discussdes aventadas nos

recursos especiais.

Forte nessas razoes, CONHECO PARCIALMENTE do recurso
especial pela LOCACITY LOCADORA DE VEICULOS LTDA. e, nessa parte,
DOU-LHE PROVIMENTO, para determinar a remessa dos autos ao TJMG, a
fim de que este se pronuncie, na esteira do devido processo legd, acerca da
suposta divergéncia entre os periodos de cobranca indevida de encargos indicados
na fundamentac&o e no dispositivo.

Julgo prgudicado o exame das demais questdes aventadas nos

recursos especiais.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA

Numero Registro: 2012/0123135-2 PROCESSO ELETRONICO REsp 1.328.843 /
MG

Numeros Origem: 20000004946594000 20000004946594001 20000004946594005 20000004946594006
20000004946594007 20000218917 24000218917 4946594

PAUTA: 21/03/2013 JULGADO: 02/04/2013

Relatora
Exma. Sra. Ministra NANCY ANDRIGHI

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro PAULO DE TARSO SANSEVERINO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MAURICIO VIEIRA BRACKS

Secretéria

Bea MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUACAO

RECORRENTE : LOCACITY LOCADORA DE VEICULOSLTDA

ADVOGADO : WESLLEY BARBOSA CHALEF E OUTRO(S)

RECORRIDO : BANCO BANDEIRANTES S/A

ADVOGADO : ALEXANDRE DE MENDONGA WALD

AGRAVANTE : BANCO BANDEIRANTESS/A

ADVOGADO : ALEXANDRE DE MENDONGCA WALD E OUTRO(S)

AGRAVADO : LOCACITY LOCADORA DE VEICULOSLTDA

ADVOGADO : WESLLEY BARBOSA CHALEF E OUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Obrigaces - Espécies de Contratos - Contratos Bancarios
CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Turma, por unanimidade, conheceu parciadmente do recurso especial, e, nesta parte,
deu-lhe provimento, nos termos do voto do(a) Sr(a). Ministro(a) Relator(a). Os Srs. Ministros
Jodo Otavio de Noronha, Sidnel Beneti e Paulo de Tarso Sanseverino votaram com a Sra. Ministra
Relatora. Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Ricardo Villas Bbas Cueva.



