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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint na PETICAO N° 11.924 - PE (2017/0071888-0)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADO

AGRAVADO

: MINISTRO LUIS FELIPE SALOMAO
. SUL AMERICA COMPANHIA NACIONAL DE SEGUROS GERAIS
: EDUARDO JOSE DE SOUZA LIMA FORNELLOS E OUTRO(S) -
PE028240
: DANIEL BRASIL DE SOUZA
EMENTA

AGRAVO INTERNO EM PETICAO. DECISAO DE ADMISSIBILIDADE DO
RECURSO ESPECIAL. NEGATIVA COM BASE EM JULGAMENTO
REPETITIVO DE RECURSO ESPECIAL. INTERPOSICAO DE AGRAVO
INTERNO. NAO CABIMENTO DA PETICAO.

1. Por absoluta auséncia de previsdo de cabimento de qualquer recurso
contra o acordao proferido no agravo interno, que impugna a deciséo de
admissibilidade do recurso especial fundamentada no art. 1.030, I, "B", do
CPC, também ndo é aceitavel a apresentacdo de peticdo genérica, sob
pena de, por via reflexa, se admitir verdadeira subversao das diretrizes
legislativas relacionadas ao sistema dos recursos especiais repetitivos,
tornando-o ineficaz.

2. Agravo interno nao provido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, os Ministros da Quarta Turma do

Superior Tribunal de Justica acordam, por unanimidade, negar provimento ao agravo interno,
nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs. Ministros Raul Araujo, Antonio Carlos
Ferreira e Marco Buzzi (Presidente) votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, a Sra. Ministra Maria Isabel Gallotti.

Brasilia (DF), 03 de marc¢o de 2020(Data do Julgamento)

MINISTRO LUIS FELIPE SALOMAO

Relator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint na PETICAO N° 11.924 - PE (2017/0071888-0)

RELATOR : MINISTRO LUIS FELIPE SALOMAO
AGRAVANTE : SUL AMERICA COMPANHIA NACIONAL DE SEGUROS GERAIS
ADVOGADO : EDUARDO JOSE DE SOUZA LIMA FORNELLOS E OUTRO(S) -
PE028240
AGRAVADO : DANIEL BRASIL DE SOUZA
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO LUIS FELIPE SALOMAO (Relator):

1. Cuida-se de agravo interno interposto por SUL AMERICA COMPANHIA
NACIONAL DE SEGUROS GERAIS contra decisdo que indeferiu sua peticdo de
destrancamento de recurso especial, cujo tramite foi obstado pelo Tribunal de Justica do
Estado de Pernambuco, por ser incabivel recurso ou qualquer outro tipo de peticdo contra a
aplicacéo do art. 1.030, I, "b", do CPC/2015.

A parte recorrente afirma que, contra a decisdo que inadmitiu o Recurso
Especial interposto pela Seguradora, além da interposicdo do Agravo Interno, fora interposto
Agravo em Recurso Especial, em relacdo ao qual pede o destrancamento, obstaculizado pelo
TJPE.

A parte recorrente defende que ndo poderiam ter sido utilizados os REsp’s n°
1.091.363/SC e 1.091.393/SC para fundamentar decisdo com base no art. 1.030, I, "B", do
CPC , visto que ndo tratam da matéria em que se baseou o recurso especial, qual seja,
aplicacéo da Lei 12.409/2011 apos os reforgos instituidos pela Lei 13.000/2014.

Argumenta que, em razédo de a medida aplicada pelo Tribunal de Justica de
Pernambuco nédo ser a mais adequada, a peticao pelo ora agravante apresentada deveria ser
acolhida.

Alega que deve ser determinada a suspensdo de andamento deste processo,
tendo em vista que fora reconhecida a repercussao geral no recurso extraordinario n° 827.996
para todas as acfes envolvendo seguros de mutuo habitacional no ambito do sistema
financeiro de habitacdo, como seria 0 caso em questao.

E o relatorio.
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Agint na PETICAO N° 11.924 - PE (2017/0071888-0)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADO

AGRAVADO

: MINISTRO LUIS FELIPE SALOMAO

: SUL AMERICA COMPANHIA NACIONAL DE SEGUROS GERAIS

: EDUARDO JOSE DE SOUZA LIMA FORNELLOS E OUTRO(S) -
PE028240

: DANIEL BRASIL DE SOUZA

EMENTA

AGRAVO INTERNO EM PETICAO. DECISAO DE ADMISSIBILIDADE DO
RECURSO ESPECIAL. NEGATIVA COM BASE EM JULGAMENTO
REPETITIVO DE RECURSO ESPECIAL. INTERPOSICAO DE AGRAVO
INTERNO. NAO CABIMENTO DA PETICAO.

1. Por absoluta auséncia de previsdo de cabimento de qualquer recurso
contra 0 acordao proferido no agravo interno, que impugna a deciséo de
admissibilidade do recurso especial fundamentada no art. 1.030, I, "B", do
CPC, também ndo é aceitavel a apresentacdo de peticdo genérica, sob
pena de, por via reflexa, se admitir verdadeira subversao das diretrizes
legislativas relacionadas ao sistema dos recursos especiais repetitivos,
tornando-o ineficaz.

2. Agravo interno nao provido.
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O EXMO. SR. MINISTRO LUIS FELIPE SALOMAO (Relator):
2. Sem razao a parte agravante.

Inicialmente € necessario esclarecer que, diante da decisdo que negou
seguimento ao recurso especial da parte ora agravante, foram interpostos agravo interno e
agravo em recurso especial. Atente-se que sobre este Ultimo, somente houve noticia relatada
por meio do recurso ora analisado.

O referido agravo em recurso especial, contudo, nao foi obstruido pelo tribunal
estadual, visto que fora encaminhado a esta Corte, tendo sido registrado sob o n°
2017/0071888-0, tornando-se o AREsp 1233531, cujo julgamento de ndo conhecimento ja
transitou em julgado.

Assim, totalmente descabida a irresignacdo da parte agravante pelo
destrancamento do agravo recurso especial, que beira a ma-fe.

3. De qualquer modo, certo é que a peticdo protocolada pela parte agravante é
totalmente descabida, tanto que nem foi conhecida, de modo que as matérias de mérito
suscitadas pela parte agravante ndo podem ser aqui apreciadas.

4. Com efeito, consoante dispde o art. 1.030, I, "b" c/c art. 1.040, |, do CPC, é
da competéncia do Tribunal a quo exercer o juizo de admissibilidade do recurso especial
guando o acorddo recorrido coincidir com a jurisprudéncia formada no ambito do recurso
representativo da controvérsia, sendo certo que, no caso de insurgéncia contra essa decisao,
devera a parte interpor agravo interno para o proprio Tribunal de origem, nos termos do art.
1.030, 8§ 2° do CPC, nao havendo previsdo de agravo ou qualquer outro recurso para o
Superior Tribunal de Justica.

Isso porque foi op¢éo do legislador dar a maxima efetividade a sistematica dos
recursos repetitivos, atribuindo, aos Tribunais estaduais e regionais, em carater exclusivo e
definitivo, a competéncia para proferir juizo de adequacao do caso concreto ao precedente
abstrato formado no recurso paradigma.

Dessarte, por absoluta auséncia de previsdo de cabimento de qualquer recurso
contra 0 acordao proferido no agravo interno, que impugna a decisdo de admissibilidade do
recurso especial, também néo é aceitavel a apresentacéo de peticdo genérica, sob pena de,
por via reflexa, se admitir uma verdadeira subversao das diretrizes legislativas relacionadas
ao sistema dos recursos especiais repetitivos, tornando-o ineficaz.
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Forcoso concluir, portanto, que, sob nenhuma alegacéao, é admitida a tentativa
de revisdo da decisdo soberana da Corte ordinaria, seja por qual via for: peti¢céo, recurso
ou reclamacao.

No caso concreto, 0 agravo interno ndo foi provido pela Corte estadual, que
agiu, assim, nos limites de sua competéncia e da legislagéo de regéncia.

Nesse sentido, confira-se:

AGRAVO REGIMENTAL. MEDIDA CAUTELAR. DECISAO QUE NEGA
SEGUIMENTO A RECURSO ESPECIAL COM FUNDAMENTO NO ART.
453-C, § 7°, |, DO CPC. INEXISTENCIA DE RECURSO PARA O STJ. MEDIDA
CAUTELAR INCABIVEL. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

1. Contra a decisdo que nega seguimento a recurso especial com base no
art. 543-C, § 7°, |, do Cddigo de Processo Civil, ndo cabe recurso para o
Superior Tribunal de Justica.

2. Entendendo que a norma foi aplicada de forma equivocada, pode o
recorrente manejar agravo interno ou regimental na origem, demonstrando
a especificidade do caso. Dessa segunda decisao, entretanto, ndo ha mais
recurso, sendo essa a sistematica adotada pelo legislador ao definir as
diretrizes para o processamento e o julgamento dos recursos repetitivos.

3. Entendimento entdo adotado por esta eg. Corte, com o intuito de
propiciar a maxima efetividade a sistematica dos recursos representativos
da controvérsia, implementada pela Lei 11.672/2008, agora incorporado
pelo novel sistema processual (NCPC, art. 1.030, § 2°).

4. Medida cautelar incabivel.

5. Agravo regimental improvido. (AgRg na MC 23.595/RJ, Rel. Ministro RAUL
ARAUJO, QUARTA TURMA, julgado em 04/08/2016, DJe 12/08/2016)

AGRAVO INTERNO NA RECLAMACAO. PROCESSUAL CIVIL.
ADMISSIBILIDADE DO RECURSO ESPECIAL. ART. 543-C, § 7° 1, DO
CPC/1973. APLICAQAO. INTERPOSI(}AO DE AGRAVO REGIMENTAL.
CABIMENTO. USURPACAO DE COMPETENCIA. INEXISTENCIA.

1. A reclamacdo é medida processual de carater restrito, destinada a
preservar a competéncia do Superior Tribunal de Justica ou a garantir a
autoridade das suas decisfes, nos termos do disposto nos arts. 105, I, "f",
da Constituicdo Federal e 187 do RISTJ.

2. Nao cabe reclamacgédo constitucional contra decisdo que, na origem, com
base no art. 543-C, § 7° |, do CPC/1973, nega seguimento a recurso
especial. Cabimento de agravo interno ou regimental a ser julgado pelo
proprio tribunal local.

3. E incabivel a utilizagdo do instrumento de reclamacéo contra julgado que
nega provimento a agravo regimental interposto contra decisdo de
inadmissibilidade do apelo especial fundada no art.

543-C, § 7°, |, do CPC/1973.

4. Agravo interno nao provido.

(Agint na Rcl 30.467/PE, Rel. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA,
SEGUNDA SECAO, julgado em 22/06/2016, DJe 27/06/2016)

AGRAVO INTERNO NA PETICAO. RECURSO ESPECIAL DENEGADO NA
ORIGEM COM FUNDAMENTO NO REGIME DOS RECURSOS REPETITIVOS
(CPC/2015, ART. 1.030, I, b). COMPETENTE AGRAVO INTERNO
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INTERPOSTO NA ORIGEM (CPC/2015, ART. 1.030, § 2°). DENEGACAO.
AUSENCIA DE PREVISAO DE RECURSO DESSA DECISAO.
FUNDAMENTOS DA DECISAO AGRAVADA NAO IMPUGNADOS. AGRAVO
INTERNO DESPROVIDO.

1. De acordo com a nova ordem processual civil, contra a decisdo que nega
seguimento a recurso especial com base no art. 543-C, § 7°, I, do CPC/1973
(art. 1.040, I, do CPC/2015), ndo cabe agravo ou qualquer outro recurso
para o Superior Tribunal de Justica. Tal entendimento, todavia, ndo significa
concluir pela irrecorribilidade de tal decisdo, pois, da decisdo que nega
seguimento a recurso especial interposto contra acérddo julgado em
conformidade com entendimento firmado em julgamento processado pelo
regime de recursos repetitivos, o recurso cabivel é o agravo interno, para o
proprio Tribunal, na forma do art. 1.030, § 2° do CPC/2015. Entretanto,
contra essa segunda deciséo, proferida pelo Tribunal de origem em agravo
interno, nao ha mais recurso.

2. E inviavel o agravo interno que deixa de atacar especificamente todos os
fundamentos suficientes para manutencéo da decisdo agravada, nos termos
do art. 1.021, § 1°, do CPC de 2015 e da Sumula 182 do Superior Tribunal
de Justica.

3. Agravo interno desprovido.

(Agint na Pet 11.856/PE, Rel. Ministro RAUL ARAUJO, QUARTA TURMA,
julgado em 18/05/2017, DJe 01/06/2017) [g.n.]

5. Ademais, importa ressaltar que, diante da falta de previsédo legal de recurso
contra a deciséo do Tribunal de origem que, em sede de agravo interno, mantém deciséo de
admissibilidade que negara seguimento a recurso especial interposto contra acérdao julgado
em conformidade com entendimento firmado em julgamento processado pelo regime de
recursos repetitivos, resta prejudicada a discussao quanto a competéncia.

6. Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo interno.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUARTA TURMA

Agint na
Numero Registro: 2017/0071888-0 PROCESSO ELETRONICO Pet 11.924/PE

Numeros Origem: 00025055720168170000 00263286020138170810 25055720168170000
263286020138170810

PAUTA: 03/03/2020 JULGADO: 03/03/2020

Relator
Exmo. Sr. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro MARCO BUZZI

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MARCELO ANTONIO MUSCOGLIATI

Secretaria
Dra. TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI
AUTUACAO
REQUERENTE : SUL AMERICA COMPANHIA NACIONAL DE SEGUROS GERAIS
ADVOGADO : EDUARDO JOSE DE SOUZA LIMA FORNELLOS E OUTRO(S) - PE028240
REQUERIDO : DANIEL BRASIL DE SOUZA
ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Obrigagdes - Espécies de Contratos - Sistema Financeiro da Habitacéo -
Seguro
AGRAVO INTERNO
AGRAVANTE . SUL AMERICA COMPANHIA NACIONAL DE SEGUROS GERAIS
ADVOGADO : EDUARDO JOSE DE SOUZA LIMA FORNELLOSE OUTRO(S) - PE028240
AGRAVADO : DANIEL BRASIL DE SOUZA

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUARTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Quarta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo interno, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Raul Aradjo, Antonio Carlos Ferreira e Marco Buzzi (Presidente)
votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, a Sra. Ministra Maria | sabel Gallotti.



