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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 67.683 - MG (2016/0029602-8)

RELATORA

: MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSSMOURA

RECORRENTE : JULIANO REISDINIZ (PRESO)

ADVOGADO
RECORRIDO

: DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS

EMENTA

PROCESSO PENAL. RECURSO EM HABEAS CORPUS. TRAFICO DE
ENTORPECENTES. PRISAO EM FLAGRANTE CONVERTIDA EM
PREVENTIVA DE OFICIO PELO JUIZ. ILEGALIDADE.
INEXISTENCIA. FUNDAMENTACAO DA CUSTODIA. GRAVIDADE
CONCRETA. QUANTIDADE E NATUREZA DA DROGA.
PERICULOSIDADE. MOTIVACAO IDONEA. OCORRENCIA.
RECURSO A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. A impossibilidade de decretacéo da priséo preventiva ex officio pelo juiz na
fase invedtigativa ndo se confunde com a hip6tese dos autos, retratada no art.
310, 11, do CPP, que permite ao magistrado, quando do recebimento do auto de
prisdo em flagrante, e constatando ter Sdo esta formaizada nos termos legais,
converté-la em preventiva quando presentes 0s requisitos constantes do art.
312 do CPP. Isso porque a conversao da prisdo em flagrante, nos termos ja
sedimentados por ambas as Turmas que compdem a Terceira Secdo desta
Corte Superior de Justica, pode ser realizada de oficio pelo juiz

2. N&o é ilegd o encarceramento provisdrio decretado para o resguardo da
ordem publica, em razéo da gravidade in concreto dos fatos, cifrada na
natureza e na significativa quantidade de substancia entorpecente apreendida
(900 gramas de maconha e 57 gramas de crack).

3. Nesse contexto, indevida a aplicacéo de medidas cautelares alternativas a
prisdo, porque insuficientes para resguardar a ordem publica

4. "N&o prospera a assertiva de que a custodia cautelar € desproporciona a
futura pena do paciente, pois SO a conclusdo da instru¢do crimind sera capaz
de revdar qua sera a pena adequada e o regime ided para 0 seu
cumprimento, sendo inviavel essa discussio nesta agdo de Habeas Corpus®
(HC 187.669/BA, Rel. Minisro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO,
QUINTA TURMA, julgado em 24/05/2011, DJe 27/06/2011).

5. Recurso a que se nega provimento.

ACORDAO

Vigtos, relatados e discutidos os autos em que s80 partes as acima indicadas,

acordam os Minigtros da SEXTA Turma do Superior Tribund de Justicac A Sexta Turma, por
unanimidade, negou provimento ao recurso em habeas corpus, nos termos do voto da Sra
Minigra Relatora. Os Srs. Minigros Sebastido Rels Jinior, Rogerio Schietti Cruz, Nefi
Cordeiro e Ericson Maranho (Desembargador convocado do TJSP) votaram com a Sra
Ministra Relatora.

Brasilia, 03 de marco de 2016(Data do Julgamento)
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 67.683 - MG (2016/0029602-8)

RELATORA
RECORRENTE
ADVOGADO
RECORRIDO

: MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA

: JULIANO REIS DINIZ (PRESO)

: DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS

RELATORIO

MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA (Relatora):

Trata-se de recurso em habeas corpus, sem pedido liminar, interposto por
JULIANO REIS DINIZ contra acorddo do Tribund de Justica do Estado de Minas Gerais,
gue denegou a ordem pleiteada no HC n.° 1.0000.15.094081-5/000, consoante a seguinte

ementa (fl. 71):

HABEAS CORPUS - TRAFICO DE DROGAS - PRISAO EM
FLAGRANTE CONVERTIDA EM PREVENTIVA - ILEGALIDADE DA
DECRETACAO - INOCORRENCIA - PRESENCA DOS PRESSUPOSTOS
ELENCADOS NOS ARTIGOS 312 E 313 DO CODIGO DE PROCESSO
PENAL - POSSIBILIDADE DE CUMPRIMENTO DE PENA EM
SITUACAO MAIS BENEFICA NA HIPOTESE DE CONDENACAO -
COGITACOES ACERCA DA DOSAGEM SANCIONATORIA EM
CONCRETO - INVIABILIDADE - CONDICOES PESSOAIS
FAVORAVEIS - INSUFICIENCIA PARA OBSTAR A CONSTRICAO
CAUTELAR - EXCESSO DE PRAZO - NAO CONFIGURADO. 1. Com o
advento da Le n.° 12.403/11, verifica-se que, conforme prevé o artigo 310
do Cddigo de Processo Penal, ao receber o auto de prisdo em flagrante, o
juiz devera, entre outras hipéteses, converter a prisdo em flagrante em
preventiva, caso presentes os requisitos do artigo 312 do CPP,
independentemente de provocagdo. 2. Presentes o0s requisitos que
autorizam a decretac8o da prisdo preventiva, ndo ha falar-se em ilegdidade
da decisdo que converteu a prisdo em flagrante em preventiva, porquanto
sua manutencdo se afigura necessaria ao resguardo da ordem publica, nos
termos do artigo 312 do Codigo de Processo Penal, tendo em vista a
imensa quantidade de drogas apreendidas e a natureza atamente lesiva e
viciante de parte delas. 3. O crime de tréfico de drogas, por cuja suposta
autoria o paciente foi preso, encontra, em seu preceito secundario, pena
privativa de liberdade superior a quatro anos, atendendo a0 comando
normativo contido no inciso | do artigo 313 do Cddigo de Processo Penal.
4. E inoportuno cogitar-se acerca de dosagem sancionatdria em concreto
com base em mero prognéstico, exercicio de futurologia fundado em
incipientes dados oriundos de um processo cuja instrugdo judicializada
sequer se iniciou. 5. A presenca de condicdes pessoais favoraveis, por s
s6, ndo 6 suficiente para inibir a custodia cautelar, uma vez demonstrada a
necessidade de sua manutencdo. 6. Tratando-se de feito relacionado ao
crime de tréfico de drogas, ndo ha falar-se, antes do implemento de lapso
semestral, em excesso de prazo a ultimacdo da fase investigativa, sendo
certo que 0s prazos processuais contam-se englobadamente, de forma que
alguns retardamentos podem ser vaidamente compensados em etapas
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futuras.

Nesta vig, renova a pretensdo vertida na origem, qua sga, de revogacédo da
prisdo preventiva, carente de fundamentagcdo iddnea, porquanto ndo estariam presentes os
requisitos legais autorizadores da medida extrema. Afirma, anda, que a custodia € ilegd,
porquanto decretada ex officio pdo magistrado, e desproporciona, tendo em vista que "se
condenado, poderd cumprir pena em regime aberto e/ou ter substituida a reprimenda corporal
por medidas restritivas de diretos'.

Reguer, pois, sgja expedido alvara de soltura em seu favor, ainda que com a
Imposicéo de medidas cautel ares diversas da prisao.

N&o houve pedido liminar.

O Minigtério Piblico Federa, em parecer da lavra do Subprocurador-Geral da
Republica Luciano Mariz Maia, manifestou-se "pelo desprovimento do recurso ordinaio” (fl.
107).

E o relatdrio.
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 67.683 - MG (2016/0029602-8)
EMENTA

PROCESSO PENAL. RECURSO EM HABEAS CORPUS. TRAFICO DE
ENTORPECENTES. PRISAO EM FLAGRANTE CONVERTIDA EM
PREVENTIVA DE OFICIO PELO JUIZ. ILEGALIDADE.
INEXISTENCIA. FUNDAMENTACAO DA CUSTODIA. GRAVIDADE
CONCRETA. QUANTIDADE E NATUREZA DA DROGA.
PERICULOSIDADE. MOTIVAGAO IDONEA. OCORRENCIA.
RECURSO A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. A impossibilidade de decretac&o da priséo preventiva ex officio pelo juiz na
fase investigativa ndo se confunde com a hipétese dos autos, retratada no art.
310, 11, do CPP, que permite ao magistrado, quando do recebimento do auto de
prisdo em flagrante, e constatando ter sdo esta formalizada nos termos legais,
converté-la em preventiva quando presentes os requisitos constantes do art.
312 do CPP. Isso porque a conversdo da prisdo em flagrante, nos termos ja
sedimentados por ambas as Turmas que compdem a Terceira Secdo desta
Corte Superior de Justica, pode ser redizada de oficio pelo juiz

2. Ndo é ilegd 0 encarceramento provisdrio decretado para o resguardo da
ordem publica, em razdo da gravidade in concreto dos fatos, cifrada na
natureza e na significativa quantidade de substancia entorpecente apreendida
(900 gramas de maconha e 57 gramas de crack).

3. Nesse contexto, indevida a aplicacéo de medidas cautelares aternativas a
prisdo, porque insuficientes para resguardar a ordem publica.

4. "N&o prospera a assertiva de que a custodia cautelar € desproporciona a
futura pena do paciente, pois SO a conclusdo da instru¢do crimind sera capaz
de revelar qud serd a pena adequada e O regime ided para 0 seu
cumprimento, sendo inviavel essa discussdo nesta acdo de Habeas Corpus'
(HC 187.669/BA, Re. Minigro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO,
QUINTA TURMA, julgado em 24/05/2011, DJe 27/06/2011).

5. Recurso a que se nega provimento.

VOTO
MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA (Relatora):

A insurgéncia ndo merece prosperar.

No ano de 2011 foi editada a Le n.° 12.403 que conferiu nova redacdo ao art.
311 do CPP. Antes da referida alteraco legidativa, esta era a redacéo do referido digpostivo
legd, verbis:

Art. 311. Em qualquer fase do inquérito policid ou da instrucéo
criminal, cabera a prisdo preventiva decretada pelo juiz, de oficio, a
requerimento do Ministé&io PuUblico, ou do querelante, ou mediante
representacéo da autoridade policid.
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Pela redacéo anterior do art. 311 do CPP, pois, era possivel a0 juiz decretar a
prisdo preventiva de oficio tanto na fase investigativa quanto na processual. Nesse sentido,
aias, firmou-se a jurisprudéncia, a época, no ambito deste Tribuna Superior:

CRIMINAL. HC. LAVAGEM DE DINHEIRO. DEMORA NO
TERMINO DO INQUERITO POLICIAL. MATERIA NAO APRECIADA
NO TRIBUNAL A QUO. SUPRESSAO DE INSTANCIA. ILEGALIDADE
NO DECRETO PRISIONAL. REPRESENTAC}AO DO DELEGADO
ENCAMINHADA VIA FAX. IRRELEVANCIA. CUSTODIA QUE PODE
SER DECRETADA DE OFICIO. PRISAO PREVENTIVA. GARANTIA
DA APLICACAO DA LEI PENAL. POSSIBILIDADE CONCRETA DE
FUGA. FUNDAMENTACAO IDONEA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL
NAO DEMONSTRADO. ORDEM PARCIALMENTE CONHECIDA E
DENEGADA.

A adegacdo de que ja decorreram quase dois anos sem que 0 inquérito
policid tenha terminado ndo pode ser conhecida, pois ndo foi objeto de
debate e decisdo pelo Tribunal a quo.

[...]

N&o se visumbra ilegdidade no decreto de prisdo preventiva exarado
contra o paciente, confirmado pelo Tribunad a quo, se presente a
necessidade de se assegurar a aplicacdo da le penal. Nos termos do art.
311 do Cdbdigo de Processo Penal, em qualquer fase do inquérito policia ou
da instrucéo criminal pode ser decretada a prisdo preventiva do réu pelo
Juiz, de oficio, ou a requerimento da parte acusatéria ou da autoridade
policial.

E irrelevante o fato de o requerimento da autoridade policid ter sido
enviada ao Magistrado via "fax", uma vez que este poderia, inclusive, ter
decretado a custddia independentemente de qualquer representacao.

A possibilidade concreta de fuga, revelada pelos vinculos do acusado
no Paraguai, onde é conhecido como "o rel da soja’, possuindo inimeros
imévels, empresas e diversos outros bens materiais, pode obstar a
revogacdo da medida constritiva. N& se tratam de conjecturas e
probabilidades a respeito de eventual escape do paciente, mas de
fundamentagdo concreta e vinculada a redidade do réu, o que é
perfeitamente habil a fundamentar a custédia. Precedentes. Ordem
parcialmente conhecida e, nessa extensdo, denegada. (HC n.° 72.776/MS,
Rel. Min. GILSON DIPP, QUINTA TURMA, DJ 25/6/2007, p. 271.)

Contudo, a redacéo do art. 311 do CPP sofreu modificacéo com a edicdo da
Le n.°12.403/11, que assm passou a dispor:

Art. 311. Em quaquer fase da investigagcdo policia ou do processo
penal, caberd a prisdo preventiva decretada pelo juiz, de oficio, se no curso
da acéo penal, ou a requerimento do Ministério Plblico, do querelante ou do
assistente, ou por representacdo da autoridade policid.

Assim, com a ateracéo na redacdo do art. 311 do CPP, foi acrescida a
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expressdo "se no curso da agdo pend”, ndo se podendo ignorar 0 novo texto legd para
mante-se a jurisprudéncia desta Corte, que ndo mais condiz com a disposicéo atua do citado

dispostivo legd.

O art. 311 do CPP atuamente € nitido em preceituar que o juiz pode decretar
a prisdo preventiva de oficio quando no curso da agdo pend, isto &, apos o oferecimento da
denlincia ou queixacrime, sendo-lhe vedado, todavia, decretéla de oficio na fase
investigativa. Assm, o decreto de prisdo preventiva durante as investigages néo prescinde de
requerimento do titular da acdo pend - Minigério Plblico ou querelante -, ou, ainda, de
representacdo do 0rgdo responsavel pela atividade investigatdria para que possa ser efetivada
pelo magistrado, sob pena de violagdo aos principios da imparcididade do juiz, da inércia da
jurisdicéo e do sistema acusatorio.

Nesse sentido, segue a seguinte licdo doutrinaria

No que toca ao Juiz, aLe n.° 12.403/2011, restringiu a possibilidade de
decretacdo de prisdo preventiva de oficio, 0 que somente podera ocorrer no
curso da acdo penal (CPP, art. 311, c.c. o art. 282, § 29), isto €, depois de
oferecida a dendncia ou queixa. Em contrapartida, no curso do inquérito
policial ou de qualgquer outra forma de investigagdo preliminar, ndo seré
possivel a decretacdo da prisdo pelo juiz, de oficio. Em tal hipétese,
somente mediante requerimento do MP ou representagdo da autoridade
policid.

A restricao € correta. A luz de um processo penal acusatorio, em que
hgja clara separacdo das funcdes, ndo se deve admitir que o juiz tenha
poderes para decretar medidas cautelares ex officio, principamente no
curso da investigag@o, quando sequer ha imputacdo formulada pelo MP ou
guerdlante. Se o0 juiz, em ta contexto, decretasse uma prisdo,
comprometeria, inevitavelmente, sua imparcialidade. (BADARO, Gustavo
Henrique Righi Ivahy. Processo Penal, 22 ed., Rio de Janeiro: Elsevier,
2014, p. 734.)

A Quinta Turma deste Tribund ja se pronunciou neste mesmo sentido nos
autos do HC n.° 278.271/RS, de relatoria do Minigtro Jorge Muss . Eis a ementa do julgedo:

HABEAS CORPUS IMPETRACAO ORIGINARIA. SUBSTITUICAO
AO RECURSO ORDINARIO. IMPOSSIBILIDADE. RESPEITO AO
SISTEMA RECURSAL PREVISTO NA CARTA MAGNA. NAO
CONHECIMENTO. TRAFICO DE ENTORPECENTES E POSSE ILEGAL
DE MUNICOES. PRISAO EM FLAGRANTE. EXCESSO DE PRAZO NO
PRONUNCIAMENTO SOBRE A CONVERSAO DO FLAGRANTE EM
PREVENTIVA. RELAXAMENTO DA CUSTODIA EM SEDE LIMINAR

PELA CORTE ESTADUAL. POSTERIOR DECRETACAO DA
PRISAO PREVENTIVA PELO MAGISTRADO. POSSIBILIDADE.
INTELIGENCIA DO ART. 311 DO CPP. SEGREGACAO FUNDADA NO
ART. 312 DO CPP. CIRCUNSTANCIAS DOS DELITOS. VARIEDADE,
QUALIDADE E QUANTIDADE DAS DROGAS CAPTURADAS.
APREENSAO DE ELEVADA QUANTIA EM DINHEIRO. GRAVIDADE
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CONCRETA. CONDENACOES POR CRIME IDENTICO. REITERACAO.
RISCO EFETIVO. PERICULOSIDADE. NECESSIDADE DE
ACAUTELAMENTO DA ORDEM PUBLICA. CUSTODIA
FUNDAMENTADA. COACAO ILEGAL NAO DEMONSTRADA.

1. A preventiva pode ser ordenada pelo Juiz em qualquer fase do
inquérito policia ou do processo criminal, nesta dltima inclusive de oficio,
guando ocorrentes as hipGteses autorizadoras do art. 312 do CPP.
Inteligéncia do art. 311 do CPP.

2. [..]

6. Habeas corpus ndo conhecido. (HC n.° 278.271/RS, Rd. Min.
JORGE MUSSI, QUINTA TURMA, DJe 16/12/2013)

Contudo, a impossibilidede de decretacdo da prisio preventiva ex officio peo
juiz na fase investigativa ndo se confunde com a hipotese dos autos, retratada no art. 310,
[1, do CPP, que permite ao magistrado, quando do recebimento do auto de prisdo em flagrante,

e constatando ter sdo esta formalizada nos termos legais, converté-la em preventiva quando
presentes os requisitos constantes do art. 312 do CPP. Isso porque a conversao da priséo em
flagrante, nos termos ja sedimentados por ambas as Turmas que compdem a Terceira Secdo
desta Corte Superior de Justica, pode ser redlizada de oficio pelo juiz. Confira-se, a propdsito:

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
RECURSO ORDINARIO. NAO CABIMENTO. PRISAO EM
FLAGRANTE CONVERTIDA EM PREVENTIVA DE OFICIO.
LEGALIDADE. DECRETO FUNDAMENTADO. HABEAS CORPUS NAO
CONHECIDO.

(...)

1l - Nao ha nulidade no r. decisum do MM. Juiz de 1° grau que,
de oficio, decreta a conversao da prisdo em flagrante em preventiva,
nos termos do art. 310, inciso ||, do CPP (precedentes).

IV - No caso dos autos, o decreto de custédia cautelar evidenciou de
forma concreta a necessidade da medida, notadamente se considerada a
guantidade e nocividade de entorpecente apreendido (164,740 gramas de
crack) e a reiteracdo ddlitiva (0 paciente registra dois outros processos
criminais) (precedentes).

Habeas corpus ndo conhecido.

(HC 317.848/PE, Rd. Ministro FELIX FISCHER, QUINTA TURMA,
julgado em 01/10/2015, DJe 19/10/2015)

RECURSO EM HABEAS CORPUS HOMICIDIO TENTADO.
PRISAO PREVENTIVA. CONVERSAO DE OFICIO DA PRISAO EM
FLAGRANTE. REGULARIDADE. SEGREGACAO DEVIDAMENTE
FUNDAMENTADA. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA,
CONVENIENCIA DA INSTRUCAO CRIMINAL E NECESSIDADE DE
APLICACAO DA LEI PENAL. GRAVIDADE CONCRETA DO DELITO.
AUSENCIA DE FLAGRANTE ILEGALIDADE. RECURSO
DESPROVIDO.

- Néo se afigura ilegal que o Magistrado, atento a legalidade da
prisdo em flagrante, converta-a, de oficio, na modalidade preventiva,
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observados seus requisitos e fundamentos. Ao revés, trata-se de
procedimento que encontra amparo no artigo 310, inciso ||, do Caédigo
de Processo Penal. Precedentes.

- A custddia cautelar possui hatureza excepcional, somente sendo
possivel sua imposicdo ou manutengdo quando demonstrado, em decisdo
devidamente motivada, o preenchimento dos pressupostos previstos no art.
312 do Cédigo de Processo Penal - CPP.

- Na hipétese, a prisdo preventiva do recorrente foi corretamente
fundamentada, tendo sido decretada com base na gravidade concreta do
ddito, considerando sua elevada periculosidade evidenciada pelo modus
operandi da prética do delito de homicidio qualificado na forma tentada,
com uso de arma de fogo, em plena via publica, aproveitando-se de
momento de distragdo da vitima. Salientou-se, ainda, o histérico crimina do
agente, que responde por outra acdo pena para apuracdo de homicidio,
dessa feita na modalidade consumada, ocasido em que se evadiu do distrito
da culpa.

Recurso em habeas corpus desprovido.

(RHC 57.388/BA, Rd. Ministro ERICSON MARANHO
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJSP), SEXTA TURMA,
julgado em 15/09/2015, DJe 05/10/2015)

PROCESSUAL PENAL E PENAL. RECURSO EM HABEAS CORPUS.
TRAFICO DE DROGAS. ASSOCIACAO PARA O TRAFICO.
ILEGALIDADE DA PRISAO EM FLAGRANTE. PERDA DE OBJETO.
PRISAO PREVENTIVA. POSSIBILIDADE DE DECRETACAO DE
OFicCIO. FUNDAM ENTA(;AO CONCRETA. ILEGALIDADE.
AUSENCIA.

1. A discusséo da ilegdidade da prisdo em flagrante torna-se superada
pela perda de objeto em razd% do superveniente decreto de priséo
preventiva.

2. Nos termos do art. 310, I, CPP, por ocasido da conversio da
prisio em flagrante, admite-se a prisdo preventiva pelo magistrado,
de oficio, caso estejam presentes os requisitos do art. 312, CPP.

3. Apresentada fundamentagcdo concreta para a decretacdo da prisdo
preventiva, explicitado na quantidade e natureza da droga, tendo sido
apreendido 7.508 kg de crack e 10.225 kg de cocaina, aém de 2 balancas
de precisdo e uma grande quantidade de moeda corrente (R$ 98.383,00),
ndo ha que se falar em ilegdidade a justificar a concessdo da ordem de
habeas corpus.

4. Recurso em habeas corpus parcialmente conhecido e improvido.

(RHC 59.556/SC, Red. Ministro NEFI CORDEIRO, SEXTA TURMA,
julgado em 08/09/2015, DJe 29/09/2015)

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. PROCESSO
PENAL. ROUBO MAJORADO. PRISAO PREVENTIVA. FASE
INVESTIGATORIA. DECRETACAO DE OFIiCIO PELO JUIZ.
IMPOSSIBILIDADE. NOVA REDACAO DO ART. 311 DO CPP.
CONVERSAO DO FLAGRANTE EM PREVENTIVA. HIPOTESE
DISTINTA. AGRAVO REGIMENTAL A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. A nova redacdo do art. 311 do Cdédigo de Processo Pena que teve
acrescido ao seu texto a expressao "se no curso da agdo pend"” pelalLe n.°
12.403/11 impde uma mudanca interpretativa e jurisprudencial quanto aos
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poderes do Magistrado no que tange a decretaco da priséo preventiva na
fase investigatoria.

2. Ao Juiz sb é dado decretar de oficio a prisdo preventiva quando no
curso da agdo pena, isto é apés o oferecimento da denincia ou
gueixa-crime, sendo-lhe, vedado, todavia, decretala de oficio na fase
investigativa.

3. Na fase investigativa da persecucéo pena o decreto de prisio
preventiva ndo prescinde de requerimento do titular da acdo pena -
Ministério Publico, querelante -, ou do assistente da acusagdo, ou, ainda, de
representacdo do Orgéo responsavel pea atividade investigatéria para que
possa ser efetivada pelo Magistrado, sob pena de violagdo a imparciaidade
do Juiz, dainércia da Jurisdicdo e do sistema acusatorio.

4. A impossibilidade de decretacdo da prisdo preventiva pelo Juiz
na fase investigativa ndo se confunde com a hipotese retratada no
art. 310, 11, do Cédigo de Processo Penal que permite ao Magistrado,
guando do recebimento do auto de prisdo em flagrante e constatando
ter sido esta formalizada nos termos legais, convertéla em
preventiva quando presentes os requisitos constantes do art. 312 do
Cdbdigo de Processo Penal. Isso porque a conversao da prisdo em
flagrante, nos termos ja sedimentados no ambito desta Corte
Superior, pode ser realizada de oficio pelo Juiz tanto na fase
inquisitorial quanto na fase processual.

5. In casu, invidvd o restabelecimento da prisdo preventiva eis que
decretada de oficio pelo Juiz na fase de investigacdo policid sem que
houvesse requerimento do Ministério Pablico ou representacdo pela
Autoridade Policial.

6. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no REsp 1375198/PI, de minha Relatoria, SEXTA TURMA,
julgado em 17/03/2015, DJe 24/03/2015)

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS PROCESSUAL
PENAL. CRIME DE PORTE ILEGAL DE ARMA DE FOGO DE USO
PERMITIDO. PRISAO EM FLAGRANTE CONVERTIDA EM
PREVENTIVA. ALEGADA ILEGALIDADE DA DECRETACAO DA
CUSTODIA CAUTELAR DE OFiCIO. IMPROCEDENCIA. ALEGACAO
DE AUSENCIA DOS REQUISITOS AUTORIZADORES DA
CONSTRICAO CAUTELAR. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA.
RECORRENTE REINCIDENTE EM DELITOS CONTRA O
PATRIMONIO. POSSIBILIDADE CONCRETA DE REITERACAO
DELITIVA. MOTIVA(;AO IDONEA. RECURSO DESPROVIDO.

1. N&o se verifica a alegada ilegalidade da prisdo preventiva, por
ter sido declarada de oficio pelo Juizo Processante, porquanto se trata
de simples conversdo do flagrante em preventiva, sob os ditames dos
arts 310, inciso |1 e 311 do Codigo de Processo Penal. Entendimento
firmado nesta Corte Superior.

2. A custddia cautelar, decorrente de prisdo em flagrante convertida em
preventiva, encontra-se devidamente fundamentada na garantia da ordem
publica, ante a posshilidade concreta de reiteracdo ddlitiva, pois o
Recorrente é reincidente em crimes contra o patriménio e cometeu 0 novo
crime quando ainda estava em cumprimento de pena por delito de roubo,
em prisdo domiciliar.
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3. A jurisprudéncia da Suprema Corte é no sentido de que "a
periculosidade do agente e o risco de reiteracdo delitiva demonstram a
necessidade de se acautelar o0 meio socia para que sga resguardada a
ordem publica, dém de constituirem fundamento idéneo para a prisdo
preventiva" (HC 115462, 22 Turma, Red. Min. RICARDO
LEWANDOWSKI, DJe de 23/04/2013).

4. Recurso desprovido.

(RHC 47.007/MG, Rd. Ministra LAURITA VAZ, QUINTA TURMA,
julgado em 21/08/2014, DJe 02/09/2014)

Passo seguinte, conforme reiterada jurisprudéncia desta Corte Superior de
Justica, toda custédia imposta antes do trénsito em julgedo de sentenca pena condenatéria
exige concreta fundamentacdo, nos termos do disposto no art. 312 do Cédigo de Processo
Penal.

In casu, eis 0 teor do decisum de conversdo da prisso em flagrante em
preventiva (fls. 25/26):

(..) O fato-crime em tese praticado pelo autuado € gravissimo,
consistente no odioso crime de tréfico ilicito de drogas, que tanta desgraga
vem trazendo a sociedade, em especial a Setelagoana.

Lado outro, a quantidade e a natureza da droga apreendida (3 tabletes e
uma porcdo fragmentada de maconha), estdo a demonstrar certa
periculosidade do autuado, eis que, como cedico, a substancia entorpecente
conhecida como crack trata-se de uma das drogas mais destrutivas da
sociedade moderna, diante de seu elevado poder viciante, aiado a seu baixo
custo.

Crimes da espécie, lamentavelmente cada vez mais crescentes nesta
Comarca de Sete Lagoas, vem trazendo intraquilidade social, abdando a
ordem publica local.

O Tribund a quo, por ocasid da denegacdo da ordem no prévio writ,
entendeu, na mesma trilha, que os fatos revelam " destacada gravidade concreta, em razao
da imensa quantidade de drogas apreendidas - 900 gramas de maconha e 57 gramas de
crack -, bem como pela natureza altamente lesiva de parte das drogas encontradas
(crack)" (fl. 76).

Verificase, pois, que, muito embora 0 magistrado tenha feito alguma auséo a
gravidade abstrata do ddito de tr&fico de drogas, a custddia cautelar encontra lastro no
resguardo da ordem publica, em razéo da gravidade in concreto dos fatos, cifrada na
natureza e na sgnificativa quantidade de substancia entorpecente apreendida invocada pelo
juizo de primeiro grau e explicitada no acérddo recorrido (900 gramas de maconha e 57
gramas de crack).

Dessarte, estando o decreto prisond lastreado em elementos concretos
colhidos dos proprios autos, ndo ha imputar qualquer ilegdidade a custédia. Confirase, a
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proposito:

HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS E POSSE ILEGAL DE
ARMA DE FOGO COM NUMERA(;AO RASPADA. NEGATIVA DO
DIREITO DE RECORRER EM LIBERDADE. FUNDAMENTACAO.
GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. GRAVIDADE CONCRETA DO
DELITO. QUANTIDADE, NATUREZA E VARIEDADE DAS DROGAS
APREENDIDAS. MANIFESTA ILEGALIDADE NAO CONFIGURADA.
PARECER ACOLHIDO.

1. Tanto a quantidade como a variedade e a natureza das drogas
apreendidas servem de justificativa para a prisdo cautelar para a
garantia da ordem publica, por revelar a gravidade concreta da acao.

2. Ordem denegada.

(HC 324.676/SP, Rd. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA
TURMA, julgado em 30/06/2015, DJe 04/08/2015)

Assm, dada as particularidades acima citadas, indicativas da necessidade do
encarceramento, penso ser invidved a liberagdo do recorrente, vio que existente
fundamentacdo idonea da cautel aridade.

Nesse contexto, indevida a aplicacdo de medidas cautelares dternativas a
prisdo, porque insuficientes para resguardar a ordem publica. No mesmo sentido, confira-se:

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO ORDINARIO.
DESCABIMENTO. COMPETENCIA DAS CORTES SUPERIORES.
MATERIA DE DIREITO ESTRITO. MODIFICACAO DE
ENTENDIMENTO DESTE TRIBUNAL, EM CONSONANCIA COM A
SUPREMA CORTE. PACIENTE DENUNCIADO COMO INCURSO NOS
ARTS. 288; 158, § 1.°, NA FORMA DO ART. 71, PARAGRAFO UNICO,
DO CODIGO PENAL, E NO ART. 4.°, ALINEA A, DA LEI N.° 1.521/51,
NA FORMA DO ART. 71, TODOS NA FORMA DO ART. 69 DO
CODIGO PENAL. PRISAO PREVENTIVA. GARANTIA DA ORDEM
PUBLICA. FUNDAMENTAGCAO IDONEA. MEDIDAS CAUTELARES
DIVERSAS DA PRISAO. |INSUFICIENCIA. AUSENCIA DE
ILEGALIDADE FLAGRANTE QUE, EVENTUALMENTE, PUDESSE
ENSEJAR A CONCESSAO DA ORDEM DE OFiCIO. HABEAS CORPUS
NAO CONHECIDO.

1. O Excelso Supremo Tribunal Federal, em recentes pronunciamentos,
aponta para uma retomada do curso regular do processo penal, ao inadmitir
0 habeas corpus substitutivo do recurso ordindrio. Precedentes. HC
109.956/PR, 1.2 Turma, Rd. Min. Marco Aurélio, DJe de 11/09/2012; HC
104.045/RJ, 1.2 Turma, Rel. Min. Rosa Weber, DJe de 06/09/2012; HC
108.181/RS, 1.2 Turma, Rel. Min. Luiz Fux, DJe de 06/09/2012. Decisdes
monocréticas dos ministros Luiz Fux e Dias Toffoli, respectivamente, nos
autos do HC 114.550/AC (DJe de 27/08/2012) e HC 114.924/RJ (DJe de
27/08/2012).

2. A admissibilidade da impetracdo originaria também neste Superior
Tribuna de Justica foi reformulada, adequando-se a nova orientagdo da
Suprema Corte, de modo a ndo admitir o conhecimento do habeas corpus
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substitutivo do recurso ordindrio, com aressalva das hipoteses de flagrante
ilegalidade, nas quais devera ser concedida a ordem de oficio.

3. A manutencdo da custddia cautelar encontra-se suficientemente
fundamentada, em face das circunstincias do caso que, pelas
caracteristicas delineadas, retratam, in concreto, a periculosidade do
agente, aindicar a necessidade de sua segregacdo para a garantia da ordem
publica, considerando-se, sobretudo, o modus operandi dos delitos,
consistente em severas ameagas as vitimas.

4. Impossivel a aplicagdo de medidas cautelar es diver sas da prisao
guando o contexto dos autos demonstra serem insuficientes para
acautelar a ordem publica.

5. Auséncia de ilegdidade flagrante apta a ensgjar a eventual concessao
da ordem de oficio.

6. Habeas corpus ndo conhecido.

(HC 276.715/RJ, Rd. Ministra LAURITA VAZ, QUINTA TURMA,
julgado em 22/10/2013, DJe 05/11/2013)

Por fim, "ndo prospera a assertiva de que a custédia cautelar é
desproporcional a futura pena do paciente, pois s0 a conclusdo da instrucdo criminal
serd capaz de revelar qual ser4 a pena adequada e o regime ideal para 0 seu
cumprimento, sendo inviavel essa discussdo nesta acdo de Habeas Corpus' (HC
187.669/BA, Rel. Minisro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, QUINTA TURMA,
julgado em 24/05/2011, DJe 27/06/2011).

Ante 0 exposto, nego provimento ao recurso em habeas corpus.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

Numero Registro: 2016/0029602-8 RHC 67.683/ MG
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: (09408155520158130000 10000150940815000 10000150940815001
EM MESA JULGADO: 03/03/2016

Relatora
Exma. Sra. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. RAQUEL ELIAS FERREIRA DODGE

Secretario
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
RECORRENTE : JULIANO REISDINIZ (PRESO)
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e
Uso Indevido de Drogas - Tréfico de Drogas e Condutas Afins

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso em habeas corpus, nos
termos do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Sebastido Rels Junior, Rogerio Schietti Cruz, Nefi Cordeiro e Ericson
Maranho (Desembargador convocado do TJ/SP) votaram com a Sra. Ministra Relatora.



