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AgRgno AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 756.320 - SC (2015/0190661-2)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADO

AGRAVADO
ADVOGADQOS

© MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO
: BANCO CITIBANK SA
. REINALDO LUIS TADEU RONDINA MANDALITI E
OUTRO(S)
© ELIANA DA SILVA CORREA SILVA
© LUIZ GUSTAVO ALBINO ROSA
RICARDO VIANA BALSINI EOUTRO(S)
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSD ESPECIAL.
CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. CONTRATOS BANCARIOS OFENSA
A CONSTITUICAO. IMPOSSBILIDADE. LEGITIMIDADE
PASSVA  RECONHECIDA. MESMO  CONGLOMERADO
ECONOMICO. REVISAO. OBICE DA  SJUMULA  7/STJ.
CAPITALIZACAO DE JUROS INCONGRUENCIA COM A
MOTIVACAO DO ACORDAO RECORRIDO. FUNDAMENTACAO
DEFICIENTE. SUMULA N° 284/STF. INCIDENCIA. ADEQUACAO
DA DECISAO AGRAVADA. MANUTENCAO PELOS SEUS
PROPRIOS FUNDAMENTOS. AGRAVO REGIMENTAL
DESPROVIDO.

ACORDAO

Vidos e relatados estes autos em que sao partes as adma indicadas, decide a
Egrégia TERCEIRA TURMA do Superior Tribund de Judica, por unanimidade, negar
provimento ao agravo regimental, nos termos do voto do S. Minidro Rdator. Os Srs.
Minitros Ricardo Villas B6as Cueva, Marco Aurdio Bdlizze, Moura Ribero e Jodo Otavio
de Noronha (Presidente) votaram com 0 Sr. Minigtro Rdlator.

Brasilia, 1° de marco de 2016. (Data de Julgamento)

MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO
Rdator
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AgRgno AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 756.320 - SC (2015/0190661-2)

RELATOR : MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO

AGRAVANTE  : BANCO CITIBANK SA

ADVOGADO  : REINALDO LUIS TADEU RONDINA MANDALITI E
OUTRO(S)

AGRAVADO  : ELIANA DA SILVA CORREA SILVA

ADVOGADOS : LUIZGUSTAVO ALBINO ROSA
RICARDO VIANA BALSINI EOUTRO(S)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO
(Relator):
Trata-se de agravo regimenta interposto por BANCO CITIBANK S A
contra decisao assm ementada:

AGRAVO EM RECURSD ESPECIAL. CIVIL E PROCESSUAL CIVIL.
CONTRATOS BANCARIOS LEGITIMIDADE PASS VA
RECONHECIDA. MESMO CONGLOMERADO ECONOMICO.
REVISAO. OBICE DA SUMULA 7/STJ. CAPITALIZACAO DE JUROS
INCONGRUENCIA COM A MOTIVACAO DO ACORDAO
RECORRIDO. FUNDAMENTACAO DEFICIENTE. SUMULA N°
284/STF. INCIDENCIA. AGRAVO CONHECIDO PARA, DESDE
LOGO, NEGAR SEGUIMENTO AO RECURSO ESPECIAL.

No agravo regimental, a parte agravante reitera as razbes pelo
provimento do recurso especial, alegando, essencialmente, que (@) nao foram
observados os principios da ampla defesa e do contraditorio, bem como do
duplo grau de jurisdicéo, da legalidade e da inafastabilidade da jurisdi¢ao; (b)
ilegitimidade passiva, uma vez que os bancos ndo fazem parte do mesmo
conglomerado econdmico;

E o reatdrio.
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AgRgno AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 756.320 - SC (2015/0190661-2)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO
(Relator):

Eminentes colegas, 0 agravo regimental N0 merece prosperar.

Primeiramente, em recurso especial ndo cabe invocar ofensa a norma
constitucional, razéo pela qual o presente agravo ndo pode ser conhecido
relativamente a apontada violagdo ao artigo 5°, incisos XXXV, LIV e LV, da
Constituicdo Federal.

Além disso, em que pese 0 arrazoado, entendo que a auséncia de
qualquer novo subsidio trazido pelo agravante, capaz de alterar os fundamentos
da decisdo ora agravada, faz subsistir incolume o entendimento nela firmado.
Portanto, ndo ha falar em reparos na deciséo, razéo pela qual se reafirma o seu
teor:

"Emredacdo ailegitimidade passiva, o Tribunal de origem, soberano na
andlise do conjunto fatico-probatério, asseverou que, embora o0
contrato tenha sido firmado com o Banco Citicard SA, este pertence ao
mesmo conglomerado econdmico o qual o Citibank faz parte. Por esse
motivo, 0 banco recorrente € parte legitima para figurar o polo passivo.
Nesse sentido, verbis:

3.1 - A llegitimidade passiva Foi afastada a preliminar de
ilegitimidade passiva, pois agravante ndo se limitou a arguir a sua
ilegitimidade para figurar no pélo passivo da acdo, mas respondeu
a citacdo, na forma de contestacdo, defendendo a legalidade das
clausulas contratuais e porque o Banco Citicard SA e Citibank SA.
fazem parte do mesmo conglomerado econdmico (fl. 184). Nesse
sentido:

Preliminarmente, a apelante sustenta sua ilegitimidade passiva ad
causam no tocante a revisdo do ajuste de cartdo de crédito,
acenando que o contrato é de total responsabilidade do Banco
Citicard SA, pois com este é que o pacto foi firmado e, sem
embargo aos argumentos da apelante, tal irresignacdo merece
afastada, porquanto como bem mencionou 0 Juizo sentenciante,
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pelo proprio site da Credicard resta claro a legitimidade da
apelada visto que "Em maio de 2006, os portfolios de cartdes
Credicard e Citibank passaram a ser administrados por uma nova
unidade de negocios do Citigroup - a Credicard Citi
(www.credicard.com.br) e, se assm o & 'Nao se caracteriza a
ilegitimidade passiva ad causam quando a revisional de contrato é
arremetida contra ingtituicdo financeira que, embora nao seja
aquela com a qual foi firmado o contrato de arrendamento
mercantil, pertence ao mesmo conglomerado financeiro. Prevalece,
em tal hipétese, a teoria da aparéncia, mormente quando a
demandada comparece em juizo e contesta, no mérito, a pretensdo
exposta’ (TJSC. Ap. Civ. n. 2002.010803-6, de Lages, rel. Des.
Fernando Carioni, j. em 15-4-2004) (Apelacdo Civel n.
2010.038225-7, rel.Des. Rodrigo Antonio, j. em22-7-2011).

Razédo ndo assiste a apelante quando alega que a parte legitima
para compor o polo passivo é Banco Citicard SA, pois foi com este
gue a autora pactou contrato de crédito, eis que, como alinhavado
pelo magistrado de primeiro grau "é publico e notério que o Banco
Citicard é pessoa juridica ligada ao Banco Citibank SA., pelo que
tem o réu legitimidade para residir no polo passivo da presente
acao." (fl. 160) (Apelacdo Civel n. 2014.029973-4, rela. Desa.
Cinthia Beatriz da Slva Bittencourt Schaefer, j. em 26-5-2014).

Quanto ao ponto, eidir as conclusdes do aresto impugnado demandaria
o revolvimento do conjunto fatico-probatério dos autos, providéncia
vedada nesta sede especial a teor da Simula 07/STJ.

A propésito:

Processual Civil. Recurso Especial. Revisdo de clausulas
contratuais. Legitimidade. Banco lider de conglomerado financeiro.
- O banco lider de conglomerado financeiro é parte legitima para
responder a acéo de revisdo de clausulas de contrato de mutuo
feneraticio, realizado em suas instalacdes, com pessoa juridica
diversa, mas integrante do mesmo grupo econdmico. Aplicacdo da
teoria da aparéncia.

Recurso especial provido.

(REsp 879.113/DF, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA
TURMA, DJe 11/09/2009)

AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. CONTRATO DE
SEGURO. LEGITIMIDADE. INSTITUICAO FINANCEIRA. GRUPO
ECONOMICO. COMPROVAGCAO. REEXAME DE PROVAS
SUMULA 7/STJ.

1. O julgado impugnado, ao dirimir a controvérsia com base nos
elementos de convicgdo dos autos, assevera que 0 recorrente possuli
legitimidade para figurar no pélo passivo da acdo. Neste contexto,
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a analise da irresignacdo demanda reexame do conjunto
fatico-probatério, providéncia vedada em sede especial, nos termos
da Simula 7/STJ.

2. Alinstituicao financeira que pertence ao mesmo grupo econémico
da corretora de seguros tem legitimidade para responder a acéo de
cobranca proposta pelo segurado.

3. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no REsp 858.896/MG, Rel. Ministro FERNANDO
GONGALVES, QUARTA TURMA, DJe 25/05/2009)

No que tange a capitalizacéo de juros, o Tribunal a quo consignou que
0 banco recorrente ndo atacou o fundamento da decisdo agravada, qual
sga, a auséncia de contrato, limitando-se a sustentar a legalidade da
capitalizacdo. Dessa forma, entende que as razdes recursais estdo
dissociadas do contetido da decisdo.

Com efeito, verifica-se que, além de ndo haver impugnacéo especifica
quanto a falta de pactuacéo da capitalizacdo, as razbes do recorrente
ndo condizem com o que foi decidido no acordao.

Nesse sentido, € pacifico o entendimento nesta Corte de que "a falta de
impugnacdo da motivacdo expendida no acérdao recorrido, a par da
apresentacao de razdes dissociadas do quanto decidido pelo tribunal de
origem, revelam deficiéncia na fundamentacdo do especial, a impedir a
exata compreensio da controvérsia, atraindo a incidéncia da Qimula
284/STF". (AgRg no REsp 1135973/RJ, 6* Turma, Re. Min. Og
Fernandes, DJe de 27/2/2012).

Ademais vale ressaltar que a divergéncia jurisprudencial com
fundamento na alinea "c" do permissivo constitucional, nos termos do
art. 541, paragrafo unico, do Cadigo de Processo Civil e do art. 255, §
1° do Regimento Interno do Superior Tribunal de Justica, exige
comprovacdo e demonstracéo, esta, em qualquer caso, com a
transcricdo dos julgados que configurem o dissidio, a evidenciar a
dmilitude fatica entre os casos apontados e a divergéncia de
interpretacdes, 0 que ndo restou evidenciado na especie.” (e-STJ, fls
378/380)

Destarte, 0 agravo regimental ndo merece ser provido.
Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2015/0190661-2 AREsp 756.320 / SC

NUmeros Origem: 00041373920098240075 00349039620158240000 075090041377 20140928206
20140928206000100 20140928206000101 20140928206000102 349039620158240000
75090041377

EM MESA JULGADO: 01/03/2016

Relator
Exmo. Sr. Ministro PAULO DE TARSO SANSEVERINO

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ANTONIO CARLOS ALPINO BIGONHA

Secretéaria
Bda MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUACAO
AGRAVANTE : BANCOCITIBANK SA
ADVOGADO : REINALDO LUISTADEU RONDINA MANDALITI EOQUTRO(S)
AGRAVADO : ELIANA DA SILVA CORREA SILVA
ADVOGADOS : RICARDO VIANA BALSINI EOUTRO(S)

LUIZ GUSTAVO ALBINO ROSA

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Obrigaces - Espécies de Contratos - Contratos Bancarios

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : BANCOCITIBANK SA

ADVOGADO : REINALDO LUISTADEU RONDINA MANDALITI EOUTRO(S)
AGRAVADO : ELIANA DA SILVA CORREA SILVA

ADVOGADOS : RICARDO VIANA BALSINI EOUTRO(S)

LUIZ GUSTAVO ALBINO ROSA

CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto
do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Ricardo Villas Béas Cueva, Marco Aurdlio Bdlizze, Moura Ribeiro e
Jodo Otévio de Noronha (Presidente) votaram com o Sr. Ministro Relator.



